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Ú vodní slovo  vydavate lstva.

P o d n ik á m e  d ílo  jsouce  p ře sv ě d č e n i ,  že se  j ím  p o k r o ­
k o v é m u  č t e n á ř s tv u  če sk é m u  zav d ěč ím e .  Č e sk á  se k c e  Volné 
M y š le n k y  p o v a ž u je  z a  svo ji  p o v in n o s t ,  a  p r a v ím e  ihned , 
m ilou p o v in n o s t ,  p ř i s p ě t i  k le p š ím u  a h lu b š ím u  p o z n á n í  h u ­
s i t s tv í  v n e js i r š íc h  v r s tv á c h  n a š e h o  n á r o d a .

J e s t  z a j i s té  h u s i t s tv í  n e j s la v n ě jš ím  a n e jve liko lepŽ jš ím  
p ro je v e m  če sk é h o  d u c h a ;  j ím  p ro je v i la  se  o s o b i to s t  to h o to  
d u c h a  t a k  j a k o  n ik d y  p ř e d  t ím  a n ik d y  p o to m .  H n u t í  h u ­
s i t s k é  v y r o s t lo  z ind iv idua l i ty  č e sk é h o  n á r o d a ,  ja k  se  v ý ­
vo je m  d lo u h ý m  d o b  u tv á ře la ,  z ind iv idua l i ty ,  k t e r á  mezi 
j iným  se  v y z n a č o v a la  vzá cn o u  o p r a v d o v o s t í  v p o j ím á n í  ž i ­
vo ta ,  je n ž  m ěl r e a l iso v a t i  k r á s n ý ,  u š le ch t i lý  c h a r a k t e r ;  ideje  
p a k ,  k t e r é  l inu t í  o n o  vyvola ly ,  by ly  p ř e d e v š ím  idea v roucí  
z b o ž n o s t i  bez  p o v r c h n íh o  o b řa d n ic tv í ,  k t e r é  p ě s to v a la  ofíi- 
ciální c í rk e v  a k t e r é  o p r a v d o v o u  z b o ž n o s t  p o t la čo v a lo ,  dále 
idea  v o ln é h o  u p la tň o v á n í  se  v o tá z k á c h  ja k ý c h k o l i ,  idea  
sv o b o d y ,  k t e r á  n e d o v o lo v a la  Č echům  z a p o m e n o u  ti, že kdysi  
n ik d o  z nich n e b y l  p o d d a n ý m  a p a r o b k c m ,  k o n e č n ě  p a k  
id e a  d e m o k ra c ie  a b r a t r s t v í  s h o r o u c í  lá sk o u  k v la s tn ím u  
ja z y k u  i n á r o d u .  Z á p a s  za  em an c ip ac i  n á b o ž e n s k o u ,  sociáln í 
a n á r o d n í  — to ť  n e jv la s tn ě jš í  o b s a h  h n u t í  h u s i t sk é h o ,  
ať j iž  se  p r o je v o v a lo  ja kko li .  Ide je ,  za  n ě ž  b o jo v a lo  h u ­
s i ts tv í ,  j so u  t e d y  ide je  zcela  m o d e rn í ,  p o u z e  v ý raz ,  s k o ­
ř á p k a  jsou  j e š tě  s t ř e d o v ě k é .

Lze říci, že  h u s i t s tv í  j e s t  c h a r a k t e r i s t i c k o u  z n á m k o u  
če sk é h o  d u c h a  a če sk é h o  č lověka .  J a k m i le  z n á m k a  t a to  
je d n o u  se  v y sk y t la ,  n e p o d a ř i lo  se  ji z fy s iognom ie  če sk é h o  
č lo v ě k a  s e t ř í t i  n ik d y  více. A u ž  se  to  t a k é  n e p o d a ř í !

j e s t  n u tn o ,  b y c h o m  si byli v ě d o m i to h o ,  ja k  o h r o m n o u  
zá s lu h u  o l ids tvo  a je h o  k u l tu r u  z ísk a l  si h n u t ím  h u s i t sk ý m  
č e sk ý  n á r o d ,  t ř e b a  b y  jím  byl v y č e rp a l  s íly  své n e sm írn ě .  J sm e



h rd i ,  že č e sk ý  n á r o d  t e n k r á t  p ř in e s l  z á jm ů m  lid s tva  a . l i d ­
sk o s t i  t a k  sk v ě lo u  oběť,  že s ta l  se  t a k o ř k a  v y zn a v ač em ,  
ba  m u č e n n ík e m  ide je  vo lnos t í ,  p o k r o k u  a h u m a n i ty .  V o c e ­
ň o v á n í  h u s i t s tv í  n e z m a te  nás  n á z o r  s t r a n ík ů ,  s o f i s tů v  a 
fa r is e u ,  k t e ř í  v ssu t in á c h  c h r á m ů  á k lá š te rů  a v tom., co 
n e b la h é h o  p ro v á z e lo  h u s i t s tv í ,  c h tě j í  p o h ř b i t i  je h o  slávu. 
Velm i d o b ř e  p o u k á z a l  j i s tý  f ra n c o u z s k ý  sp is o v a te l  na  to , 
je s t l iže  žá d n ý  p o r o d  n e o b e jd e  se  bez  k rv e ,  j a k  b y  t e p rv e  
p o r o d  n e jk r á s n ě j š íh o  děc k a ,  ide je  vo lnost i ,  r o v n o s t i  a b r a ­
t r s tv í ,  o b e še l  se bez  p o to k ů  k r v e !  A p a k ,  p r o č  p os íla lo  
p a p e ž s tv í  clo Čech k ř íž o v é  v ý p r a v y !  — '

Č lověk m o d e rn í ,  je h o ž  s r d c e  n ap ln ěn o  je s t  tý m iž  id e ­
jem i,  k t e r é  i h u s i t s tv í  s le d o v a lo ,  vděčně  v zp o m ín á  o n o h o  
v e l ik éh o  h n u t í  za  uvo lněn í  ind iv idua ,  k t e r é  o t ř á s a lo  E v r o ­
pou  ve stol, XV., t o u ž í  védě t i ,  j a k  h n u t í  to  v o v z d u š í  
s t ř e d o v ě k é m  v y rů s ta lo ,  jak se ro zv í je lo ,  m o h u tn ě lo ,  k t e ­
rým i ces tam i se  u b ír a lo .  T o u ž í  se zn a t i  o soby ,  k t e r é  ono  
linu t í ,  je ž  d ř ím a lo  v p o v a z e  n á r o d a  od  s ta le t í ,  vyvola ly  
k ž ivo tu  a byly  je h o  vůdci,  k d y ž  z m o h u tn ě lo .

N u že  te d y .  česká  se k c e  Volné M y š le n k y  v y tk la  si za  
úk o l  vzn ik  a ro z v o j  č e sk é h o  h n u t í  r e f o rm a č n íh o  vylíčiti 
v ř a d ě  m o n o g ra f i í ,  v ě n o v a n ý ch  ž ivo tu  a p ů s o b e n í  v e l ikých  
m u ž ů  české  re fo rm a c e ,  a t ím to  sp isem  p o č ín á  sv ů j  z á ­
m ě r  rea l iso v a t i .

K o n r á d  W a l d h a u s e r  je s t  sice R a k u š a n  a N ěm ec. '  
ale k  če ské  re fo rm a c i  s to j í  v n e j tě s n ě jš ím  v z ta h u ,  n eb o ť  
je s t  jedn ím  z je jích  p ř ip ra v o v a te lů  a bud ite lů .

P o  K o n rá d u  W a ld h a u s e r o v i  b u d o u  n á s l e d o v a t i : M i l i c  
z K r o m ě ř í ž e ,  M a t ě j  z J a n o v  a, M.  J a n H u s a 
J e r o n ý m  P r a ž s k ý ,  J a n  Ž i z  k a z T r o c n o v  a a 
P  r o k o  p H  o 1 ý,  M.  J a n  z R o k  y  c a n. P  e t  r  e m C h e I- 
č i c k ý m ,  o tc e m  J e d n o ty  českých  b r a t ř í ,  S b írk u  nesouc í  
t i t u l : V e l i c í  in u ž o v é č e s k é  r e f  o r m a c e. uk o n č ím e .

C h c em e ,  ab y  sp isy  ty to  by ly  ideovou  p r ů p r a v o u  k roku  
1915, na  k t e r ý  p ř ip a d á  500. v ý ro č í  u p á le n í  M. Ja n a  H usa ,  
a k d y  se v P ra z e  s e jd e  sv ě to v ý  k o n g r e s  Volné M yšlenky .

V P r a z e .  6, če rvence  1909.

Vydavatelstvo.



P řipom enutí sp isovate lovo .

Spis t e n to  j e s t  u rč e n  p r o  š i r o k é  v r s tv y  n a š e h o  n á r o d a ,  
v n ichž  m á š íř i t i  h lu b š í  a v š e s t r a n n ě j š í  p o z n á n í  p o č á tk ů  
h n u t í  h u s i t sk é h o .  T e n to  účel d íla  v y žá d a l  si t a k é  p ř i m ě ­
řené, p o p u lá rn í  zp ra c o v á n í .  N á s le d k e m  t o h o  p o m íj ím  věci, 
k t e r é  z a j ím a l i  m o h o u  p o u z e  o d b o r n ík y ,  c i tá ty  ze  sp isů  c izo ­
ja zyčných  a z v lá š tě  t a k é  p a r t i e  z děl W a ld h a u s e r o v ý c h  u v á ­
dím n iko li  v t e x tu  p ů v o d n ím ,  n ý b r ž  v če sk é m  p ře k la d e ,  a 
k  h is to r ic k é m u  l íčení na  n ě k te r ý c h  m ís tec h  p ř ip o ju j i  ú v ah y ,  
abych p r á v ě  p r o s t ě j š ím u  č ten á ř i  u sn a d n i l  vyvozen ]  d ů s le d k ů  
z rů zn ý c h  f a k tů  h i s to r ic k ý c h  a td .

D ílko  je  p r a c o v á n o  n a  z á k la d ě  p r a m e n ů ,  p o k u d  mi by lo  
m ožno  v k n ih o v n á c h  P r a ž s k ý c h  i j iných  do  nich  n ah lé d n o u t i ,  
neb  si v y ž á d a l i  jich z a p ů jč e n í  do  P ra h y .  T a k é  jsem  ovšem  
měl bed l iv é  z ř e n í  k p ř í s lu š n é  l i t e r a tu ř e .  L itu ji ,  že D o ­
d a t k y  k e  k o r r e s p o n d e n c i  W a ld h a u s e r o v ě ,  k  t i s k u  
p ř ip r a v e n é  L. K licm anem , d o su d  v y d á n y  nebyly ,  t a k  že 
jsem  se s p o k o j i l i  m usil  t ím , co b a d a te l  t e n to  sdělil ve 
V ě s tn ík u  Č e sk é  A k a d e m ie ,  roč ,  II. 1893. P o k u d  se  týče  
K á z á n í  p o s t n í c h  (Q u a d r  a g  e s i m a I e), ani jsem  se 
n e o d h o d la l  p o ž á d a t i  za  jich p ů jč e n í  do  P ra h y ,  zvěděv  již 
d ř ív e  z k r u h ů  o d b o r n ý c h  o n e o c h o tě  s p r á v y  b ib l io th e k y ,  
v n íž  dílo se chová.

P ov in n ý  d ík  v zd á v ám  P. T. s p r á v á m ,  p ř íp a d n ě  pp. ú ř e d ­
n ík ů m  k n ih o v e n  u n iv e rs i tn í ,  m u se jn í  a k a p i tu ln í  v P ra z e ,  
s tu d i jn í  v O lo m o u c i ,  c. k .  dv. b ibl.  ve  V ídni,  k lá š te rn íc h  
k n ih o v e n  v Kotvic i a M e lk u  za  v še c k u  l a s k a v o s t  p ř i  p rác i  
t é to  mi p r o k á z a n o u .

V ře lý  d ík  m ů j  p a t ř í  i V olné M yšlence ,  k t e r á  se p o d ­
ja la  v y d án í  t o h o t o  díla.

N a  K rá lo v sk ý c h  V in o h ra d e c h  d n e  6. če rvence  1909.

F. L.





:

DOBA KARLOVA.

Zevnější lesk církve.

Jes t l iže  chcem e líčiti ž ivo t a p ů s o b e n í  K o n ra d a  W a ld -  
h a u s e r a ,  p r v n íh o  z p ře d c h ů d c ů  H u so v ý c h ,  je s t  t ř e b a ,  a b y ­
chom  se  t r o c h u  ro zh lé d l i  po  do b ě ,  ve k t e r é  působil .

Byla to  d o b a  K ar lo v a ,  k t e r á  v o b o r u  m y š le n k o v é m  a 
k u l tu r n ím  z n a m e n á  v y v rc h o le n í  s t ř e d o v ě k u  v Čechách . Z á ­
ro v eň  v š a k  s e tk á v á m e  se se  z jevy,  k t e r é  p o u k a z u j í  již 
k  d o b ě  bud o u c í ,  c h a r a k te r i s o v a n é  v z m á h á n ím  se  h n u t í  r e ­
fo rm a č n íh o .

O s ta tn ě  j e s t  velm i n e s n a d n o  ve s t r u č n ý c h  rysech  p o d a t i  
v ě rn o u  a v y č e rp á v a j íc í  c h a r a k te r i s t ik u  d o b y  K arlovy . T a t o  
d o b a  b ý v á  m ezi j iným  v y h la šo v á n a  z a  z l a tý  věk  české  
c írkve .  Je s t l iž e  z d a r  a p ro sp ě c h  c í rk v e  se  h le d á  v z e v n ě j ­
ším r o z k v ě tu  a m n o ž s tv í  i le sk u  je j ích  ú s ta v ů ,  p a k  tv r z e n í  
ono  je s t  zcela  s p rá v n é .  N e sm ím e  v š a k  z a p o m e n p u t i  na 
p ř í k r ý  r o z p o r  m ezi on ím  zevn ím  r o z m a c h e m  c í rk v e  a m r a v ­
n ím úpadkeiTij b a  s c h á t r a l o s t í  s p o le č n o s t i  k ře s ť a n s k é ,  k t e r á  
v oné  d o b ě  d o s a h u je  ú ž a sn é h o  s tu p n ě  n e je n  v Č echách , 
n ý b r ž  i j inde .  Z d á  se, j a k o b y  l ids tvo  by lo  se znav ilo  s t a ­
le tý m  úsil ím  o d o s t iž e n í  ideálů , k t e r é  m u  za  cíl p o s ta v i lo  
k ř e s ť a n s tv í  se  sv o j í  a s k e s í  p ř e m r š t ě n o u  a n e p ř i r o z e n o u .  
P o  d o b á c h  s e b e z a p í r á n í  by lo  m u  p o t ř e b o u  v y b o u ř i t i  se  
v r o z k o š íc h  a pož i tc ích .

N a  je d n é  s t r a n ě  sp a t ř i t !  lze u s i lo v n o u  s n a h u  dop ln it i  
n eb o  o b n o v i t i  a  u tu ž i t i  o rg a n isa c i  a k á z e ň  c í rkevn í .  K rá-



lo v s tv í  české  m á  s d o s t a t e k  c h r á m ů , ' )  o p a t ř e n ý c h  p o t ř e ­
bam i b o h o s lu ž e b n ý m i,  z v lá š tě  ro u c h y  a k n ih a m i ,  n ě k d y  n á ­
d h e r n ě  z d o b e n ý m i,  velmi s k v ě le ;  ku  ch rá m ů m  s t a r ý m  p ř i ­
s tu p u j í  nové,  n á d h e r n é ,  n a d á n í  c h rá m ů  r o s to u  i co do 
p o č tu  i co do výše . N á lež í  t a k o ř k a  k d o b r é m u  to n u ,  aby 
š le c h t ic k á  n eb  m ě šť a n sk á  r o d in a  v y s tav ě la  kap li ,  o l tá ř ,  nebo  
za lož ila  fundaci.  T o  se  t a k é  v n ě k te rý c h  p ř íp a d e c h  uk lá d á  
za  p o k á n í  od ú řa d ů  c í rk e v n ích .  Je s t  tu  v e l iký  p o č e t  d u ­
ch o v e n s tv a  o sa d n íh o .  je ž  m a jíc  p o v in n o s t í  p o s k r o v n u ,  už  
, t é to  o k o ln o s t i  m á  p o d n ě t  ku  p ě s to v á n í  n e p ř í s to jn o s t í  
n e j ro z m a n i tě j š íc h .  V edle k n ě ž s tv a  s v ě t s k é h o  p ř e b ý v á  v Če­
chách  z n a m e n i té  m n o ž s tv í  o so b  řeho ln ích  o b o j íh o  p o h la v í  
za lo ž e n í  s t a r š íh o  i n o v ě j š íh o  v k lá š te ř í c h  n a d a n ý c h  o b y če jn ě  
z n a m e n i t ě .2) B o h o s lu žb y  z v lá š tě  ve c h rá m ec h  p ře d n ě jš íc h  
jso u  k o n á n y  velmi s l a v n ě ;  o p a tů m  k l á š t e r ů  d o s tá v á  ,se 
h o jn ě  p r á v a  už íva t i  o d z n a k ů  b i s k u p s k ý c h .3) Ve c h rá m ě  
m e t ro p o l i tn ím  u sv. V í ta  z p ě v  ža lm ů t a k o ř k a  ani n e u s tá v á .  ')
V n á d h e ř e  svých  b o h o s lu ž e b  m á c í rk e v  velice v y d a tn ý  
p ro s třed e k ; ,  ab y  lidu m o h la  n á z o r n ě  p ř e d  věs ti p ř e d  z r a k y  
svo ji  s lávu  k t e r o u  jí p ro p ů jč i la  p ř íz e ň  d o by ,  š t ě d r o s t  s p o ­
lečnos t i  d o su d  n e d o s t i  h luboce  civ ilisované, k t e r é  se  jevila 
c í rk e v  ja k o  b e z p e č n á  a je d in á  y ů d k y n ě  k e  spáse .  Dnes 
s tě ž í  si p ř e d s ta v ím e  ja k  v še o b e c n á  a ž ivá  by la  ú c ta  s v á ­
tý c h  a je jich  o s ta tk ů ,  k t e r é  s fa n a t ism e m  se  s b í r a ly  a k u ­
povaly /* )  s j a k o u  to u h o u  byly  v y ž a d o v á n y  o d p u s tk y  p r o

') Far bylo v Čechách koncem stol. XIV. 2180. Srv. J. Kalousek, 
Výklad k historické mapě Čech, II. vydání.

2) Klášterů razných řádů bylo v Čechách tehdy více než půl druhého sta.
V Čechách byli zastoupeni benediktini, praemonstráti, johanité, cister- 
ciáci, (templáři zrušeni 1311), němečtí rytíři, křižovnici, domiinlcáni, 
františkáni, klarisky, cyriaci, augustiniáni řeholníci, augustiniáni poustev­
nici, magdalenitky, kartouzi, karmeliíé, coelestini, servité, pavláni.

:') Vidíme v tom zevnější znamení zesvětštění života řeholního. 
Čím více se tento uchyluje od ideí vytčených zakladateli řádů, tím více 
snaží se blýskati se cetkami.

•') Karel IV. vedle četného sboru hlavních kanovníku založil ještě 
sbor kanovníků menších ták z v. m a n s i o n á ř ů ,  kteří v kúru juanny 
Marie měli pěti hodinky mariánské. Tento sbor čítal 24 členy. Říkaly 
se tedy u sv. Víta dvojí hodinky denně. Mansionáři zanikli v husitských 
válkách.

r’) V torn předcházel svým příkladem sám Karel IV., jenž na různých 
místech světa sebral ohromné množství nej různějších ostatku, pravých 
i nepravých, a dopravil je do Prahy ku sv. Vítu nebo na Karlův. Týn. 
Vyjmenujeme alespoň některé ostatky, které v oné době pro Cechy
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ch rá m y  z v lá š tě  .p o u tn í  a k l á š t e r n í . 1’) n e b o  h onos íc í  se z n a ­
m e n itý m i o s ta tk y ,  i t a k é  od je d n o tl iv c ů  o b y če jn ě  v y n ik a ­
jících a b o h a tý c h ,  p ř e d e v š ím  p ro  o k a m ž ik  s m r t i . 7) P o u t i  
ro v n ě ž  se p o d n ik a ly  velmi -ča s to  n a  m ís ta  p a m á tn á  v k r á ­
lovstv í,  a n ě k d y  i za hranice^ k r á lo v s tv í  d a l e k o ,8) b u ď  
z v la s tn íh o  r o z h o d n u t í  n eb o  za  p o k á n í .  C í rk e v  m á  v oné 
d o b ě  š k o ls tv í  zcela  ve svých  r u k o u :  m á  šk o ly  k a p i to ln í ,  
f a r n í  i k l á š t e r n í  ved le  u n iv e rs i ty  p r á v ě  za lo ž en é  a s loužíc í  
ja k o  ú s ta v  d u c h o v n í  p ře d e v š ím  'p ro s p ě c h ů m  c í rkve ,  což 
t ř e b a  v y tk n o u t í  s n á le ž i tý m  d ů ra z e m .  C í rk e v  je  ch rá n ě n a  
a f a v o r i s o v á n a  s tá te rn ,  je jž  cele p r o n ik á  a v je h o ž  sp rá v ě

byly získány: Závoj panny Marie, dále část závoje p. Marie, v němž 
lato ve ehvíii utrpení Kristova stála pod křížem. Vlasy p. Marie s mlékem 
jejím. Část oné svíce, při niž zemřela p..Maria a část palmy, která byla 
nesena před marami při jejím pohřbu. Částka z košile p. Marie a jiné 
částky z jejího šatu, pásu a sukně. Věci z místa, kde skonala p. Maria 
a z jejího hrobu. — Kámen veliký, na němž byl Kristus od ďábla po­
koušen, částečkaz těla Lazara, bratra Magdalenina, noha celá k t e r é ­
h o s i  světce s koží a masem, Část z hole Aronovy, která rozkvetla, 
prapor sv. Jiří, hlava jednoho z neviňátek betlemských, přední část 
hlavy krále Baltazara, jiný pás p. Marie, náprsník p. Marie, část pro­
vazu, kterým Kristus byl spoután atd. Kdo by blíže bohatství ostatkové 
království českého, poznati chtěl, nechť nahlédne do spisu děkana ka­
pitoly pražské Tomáše Pěšiny Phosphorus septicornis, dle něhož jsme
i mv některé ostatky pravě vyjmenovali (srv. str. 412, 424, 437, 471 atd.).

°) Jak jistý kronikář, k a t o l í k ,  píše, „oplývaly tenkrát Čechy 'od­
pustky, neboť nebylo v Čechách kláštera, jenž by se byl netěšil z od- 
pustkú papežských". Odpustky měly přivábit! lid ke chrámu, klášteru.
Za kterým účelem? Odpověď dává tentýž kronikář řka: „Tenkrát lakota
kněží velmi se rozmnožovala. Tehdy velicí hříšníci lehce docházeli roz­
hřešení za peníze. Tenkrát toliko peněžité pokání bylo ukládáno, pročež 
loupežníci, zloději, vražedníci a tajní velicí hříšníci náchylnějšími ku 
hříchu se stávali, tehdy čest kněží a moc církve počala býti uváděna 
v lehkost." (Tomek, Dějepis města Prahy 111, s. 241.) Věru, neblahý vliv 
odpustků na mravnost nelze lépe vyjádřiti nežli slovy právě uvedenými.

7) V A k t e c h  K l e m e n t a  VI. a 1 n n o c e n c e  VI. nalézáme několik 
set lidí,.kteří si vyžádali plnomocné odpustky pro okamžik smrti. Byli 
to ovšem lidé zámožní, urození, vysoce postavení jako : praeláti, opati, 
členové rodu šlechtických, panských a městských, kteří mohli zaplatiti. 
Chudším bylo umírati bez odpustků.

s) K charakteristice tehdejších poutí budiž uvedena otázka z P ř í ­
p a d ů  s v ě d o m í  (Casus conscientiae, pražská univ. knih. X. A. 25) 
list 13: Má-li se zrazovali od pouti ten, kdo. ji podniká o své újmě 
a má-li peníze, jež by stála pout, dáti chudým nebo církvi, zvláště má-li 
pouť konati v postě, poněvadž zřidka kdo se při ní postí, a m n o z j  pijíce 
mnoho vína a nejsouce zvykli umírají? Případy svědomí složil M.Štěpán, 
gen. vikář pražský.
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se ú č a s tn í  p r o s t ř e d n ic tv ím  vyn ika j íc ích  lidí c í rk e v n íc h .  !’) 
M ů ž e  se  říci, že v e l ik á  č á s t  sp o le č n o s t i  je p ře sv ě d č e n a ,  
že  s t á t  je  t u  v la s tn ě  k  vůli c írkv i .  Je s t l iž e  se  t e n k r á t  ř í k a l o : 
f ilosofie  je s t  s lu ž k o u  bo h o s lo v í ,  m oh lo  se s te jn ý m  p rá v e m  
ř íc i :  s t á t  je  s lu h o u  c í rk v e .  T a k o v é  p o m ě ry  u ž  se  v Č e : 
chách  n e v rá t i ly  n ik d y  více.

O p ra v d u ,  jsm e  ve z la té m  věku  c í rk v e  v Č echách .

Mravní porušenost společnosti křesťanské.

N a  d r u h é  s t r a n ě  v š a k  jev í  se  z n a čn á  p o r u š e n o s t  m ravn í ,  
k t e r á  za c h v á t i la  k r u h y  la ické  i k n ě ž s k é  a ře h o ln í ,  ty to  
p o s le d n ě j š í  k ř ik la v ě j i  nežli  p rvé .  K anon ické  p ř e d p i s y  o o b ­
sa z o v á n í  benef ic i í  p o r u š u j í  se nejv íce  p r á v ě  se  s t r a n y  s a ­
m o tn é  a u t o r i t y 'c í r k e v n í  p r a x í  s tá le  h lo u b ě j i  k o ř e n y  z a p o u ­
š tě j íc í ,  d le n íž  n e jv y š š í  a u t o r i t a  c í rk e v n í  s a m a  o b s a z u je  
č e tn á  m ís ta  a ú ř a d y  c í rk e v n í  bez j a k é h o k o l iv  z ř e te le  na  
in te l le k tu á ln í  a m o r á ln í  z p ů s o b i lo s t  u c h a z e č ů , ,0) jen  k d y ž  
ú p la tk e m  ro z h o jn i l i  p ř í jm y  p a p e ž s k é  k o m o r y ,  t a k  že lze 
m lu v i t i  o o b c h o d u  s c í rk e v n ím i  bene f ic iem i i ú ř a d y ,  což ale 
m ělo  z a  n á s le d e k  d ěsn é  u v o ln ě n í  k á z n ě  v d u c h o v e n s t v u ; 
re s id e n c e  z h u s ta  sc n e z a c h o v á v á ,  d io écěšn í  ú ř a d y  jsou  n u ­
ceny  čas to  d ů r a z n ě  p ř ik a z o v a t i  n e p ř í t o m n ý m  f a r á ř ů m ,  aby  
se  v rá t i l i  do  své  f a r n o s t i , " )  p o v in n o s t i ,  je ž  u k lá d á  s p rá v a

") Vzpomeňme jen, jakou úlohu hrál na dvoře Karla IV, arcibiskup 
Arnošt, po něm Jan Očko z Vlašimě, biskup Jan ze Středy a vtibec 
duchovenstvo. Je sofistické, jestliže církev odpovědnost za některé, jí 
méně příjemné věci, jako za upalování kacířů, svaluje na bedra státu. 
Jest to sofistické proto, že stát tehdy byl pouhým vykonavatelem vůle 
církve, i když třeba některý panovník s některým papežem vedl boj. 
Jestliže s jednáním státu, na př. s upalováním kacířů, církev nesouhlasila, 
proč nepoučila stát o jiném? Ale ovšem, to jí nebylo možno, neboť 
církevní spisovatelé sami postavili thesi o upalování kacířů.

,IJ) Viz Akta Klementa VI. a Innocence VI. na četných místech. 
Držitele beneficií propůjčených přímo od papeže odváděli papežskému 
úřadu finančnímu, t. zv. apoštolské komoře, za propůjčení beneficií 
různé platy, které spolu s jinými papežskými důchody vybírali zvláštní 
Výběrčí, zvaní k o l l e k t o ř i .

” ) Ferdinand Tadra, Kancelář Arnoštova, s. 32: někteří fa rá ř i . . .  
stád svých opatrování zanedbávajíce, nestydí se správě oveček svých 
po způsobu nájemníka sevyhýbati  a hledajíce svůj vlastní prospěch...  
když důchody svých kostelů vybrali, nic o stádce své se nestarají . . . 
a beze studu světem se toulají mravy rozpustilými se vyznačujíce.



duchovn í ,  z v lá š tě  k áz án í ,  se  za n e d b á v a j í .  Č e tn é  f a r á ř e  c h a r a k -  
te r i s u je  le n o s t  a p o ž i tk á ř s tv í .  12) Č o e l íb á t  z d á  sé  ^býti 
u ložen  p r o to ,  a b y  se p ř e s tu p o v a l  bez  m ír y  a beze  s tudu .  
Z n ač n á  čás t  c o e l ib á tn ík ů  je  o d d á n a  n e ř e s te m  nes lý ch a n ý m , 
je j ichž  l íčení n a p lň u je  nás  h r ů z o u , 33)

Waldhauser praví v Postille: Nejchtějí studovali ale neustále 
lenošiti . ., ač by studoyati měli, aby mohli ovečkám svým pastvou 
učení posloužiti,. . říkají druh ke druhu povzbuzujíce se navzájem: 
pojďte, vezměme víno a pivo a naplňme se do obžerství, a jako jsme 
se měli dnes, tak se budeme míti i zítra a mnohem lépe.

l:l) Statuta čili konstituce provinciálního sněmu pražského z r. 1349 
praví v odstavci 28. o životě a počestnosti duchovních: s bolestí sdě­
lujeme, že život mnohých duchovních jest velmi pokáráni hodný, neboť 
příkladem svým záhubným nepovznášejí, ale spíše kazí mravy laiků. 
Ve čl. pak 29. o spolubydlení duchovních a ženských čteme: mnozí. .. 
duchovní, své spásy a  svého povolání nepamětlivj, netoliko pokušením 
přemoženi tělesným chtíčům povolují, nýbrž i pokušení předcházejí, 
ani, aby nadarmo nebyli pokoušeni, v domech svých nebo sousedních 
chovají si smilné ženy ku hříchu připravené. — Bylo pak v té době 
značné množství kněžských děti v Čechách. Mnozí synové duchovních 
sami pak vstupovali opět do duchovního stavu, zamlčujíce svůj původ, 
i byli potom nuceni žádati, aby jim nedostatek zplození ze řádného 
manželství byl prominut. — Nemravnost dosahovala takového stupně, 
že se vyskytují faráři, kteří do svých far sezvávali veřejné nevěstky 
k hodům, jichž se účastnili jiní kněží a řeholníci. I tance adamitské 
se na farách provozovaly. Jeden z pražských farářů docela držel ve­
řejný hampejs s několika nevěstkami, při hře býval obehrán někdy
0 všechen oděv a vracíval se domů nahý. Jeho kaplan se zvoníkem 
ovšem ho vymlouvali, že prý sám nevěstky nechová, ale žena, která 
měla od něho dům pronajatý. Více o tom u Tomka, Dějepis města 
Prahy, III., str. 243. a násl. — Výmluvný obrázek ze života j i a  farách 
podávají také A k t a  K l e m e n t a  VI., str. 412: Na faře ve Šlapatiicích 
byl míštofarářem jakýsi Jan a kaplanem Jan z Domažlic, který byl 
kdysi augustiniánem, ale ze řádu vystoupil. Konečně se o tom do­
věděl bratr farářův Pecold. Bvvalý mnich musil opustiti faru, ale za to 
farské obyvatele pomlouval. Pecold dal ho požádati několika osadníky, 
aby mlčel. Ale vypuzený kaplan o slavnosti trojice boží, právě když 
místofarář u oltáře sloužil mši, vystoupil na kazatelnu a odtud ohla­
šoval lidem, že místofarář i Pecold jsou krvesmilníci, že oba s dívkou, 
kterou u sebe na faře měli, pohlavně obcovali, že dívka měla dítě, 
ale to že zabila atd. Když o tom ona dívka po návratu z kostela 
Pecoldovi s pláčem vypravovala, tento vzal meč a vyhledav bývalého 
kaplana v kterémsi domě za stolem, vrhl se naň, i nastala bitka, neboť 
kaplan se bránil nožem a smrtelně poranil mfstofařáře, jenž přiběhl 
ale úplně beze zbraně na pomoc bratrovi. Na to kaplan prchl do 
sklepa kteréhosi domu; oba bratří za ním. Když mu množství ran za­
sadili, řekl Pecold: odejděme, již dosti dostal, šetřme ho na životě.
1 odešli, ale na zpáteční cestě zemřel místofarář na ránu zasazenou 
mu kaplanem.



lf 1

O m o rá ln ím  s ta v u  n ě k t e r ý c h  k lá š te r ů  m á m e  o b r á z k y  
j e š t ě  k ř ik la v ě jš í .  W a ld h a u s e r  jc p ř e d v á d í  j a k o  p e lech y  vší 
z v rh lo s t i ,  v n ichž  a s i s  t a k o v o u  p r a v d ě p o d o b n o s t í  lze closíci 
sp á sy  j a k o  na  p u k lé  lodici p ř e p r a v í  ti se  p ře s  D u n a j .  K á­
z á n í  m nichů, ale i j iných ,  m ají  v la s tn o s t ,  že se  n es tav í  
n e ře s t i  d o s t i  rá z n ě  na  o d p o r .  K aza te l  nechce p o s lu c h ač e  r o z ­
h n ěv a l i  a p o p u d i t  i p r o t i  s o b ě  a sv é m u  k l á š t e r u  n e b o  faře .  
Svo jí  s h o v ív a v o s t í  a v l ichocován ím  se p o s lu c h ač ů m  v y p lá ­
cejí si k a z a t e lé  je jich  s y m p a th ie  a je jich  d a ry .  Lid je p o ­
v ěrč ivý  a b louzn ivý  a k á z á n í  v y cháze j í  v s tř íc  je h o  zá libě  
l íčen ím  z á z r a k ů  n e jp o d iv n ě jš íc h ,  k t e r é  už  i sa in ý m  těm  
l idem  s t ř e d o v ě k ý m ,  byli-li r o z u m n ě jš ím i ,  se  zdá ly  „ n e m o ž ­
n ý m i" .  11)

N ej  v yšš í  s p r á v a  c í rkve ,  ab y  .m o h la 1 k r ý t i  o h r o m n á  v y ­
d á n í  sp o je n á  s v y d rž o v á n ím  n á k la d n é h o  d v o r a  a s u p l a tň o ­
ván ím  po l i t ické  moci p a p e žů ,  sh á n í  n e j rů z n ě jš ím i  p r o s t ř e d k y  
p e n íz e ;  zdá se, že s t r á n k a  f inančn í  p ů s o b í  p a p e ž s k é m u  
d v o ru  m n o h e m  více s t a r o s t í  nežli č innos t  a p o š to l s k á  a  
v ý chovná ,  s m ě řu j íc í  k u  m ra v n ím u  z u š le c h tě n í  l id s tva .  Ve 
XIV. s to l e t í  d o m á c n í  v Č echách  přís lov í ,  k t e r é  bez  o s ty c h u  
a nikoli  bez iron ie  z a z n a m e n a l  ve své. K ronice  Z b ra s la v s k é  
o p a t  P e t r  Ž i ta v s k ý ;  d v ů r  ř ím s k ý  n epase  ovec  bez  vlny. 1D) 
A W a ld h a u s e r ,  v ed a  v Římě r. 1369 s p o r  s m n ichy  sobě  
n e p ř á te l s k ý m i ,  p íše  o d tu d  svým  p ř á te lů m  do Č e ch :  s h á ­
n ě j te  peníze ,  k o l ik  p ř e d  b o h e m  sp rav e d l iv ě  m ů že te ,  neboť  
bez  nich nelze  u ř ím sk é  k u r ie  s p r a v e d ln o s t i  a p r a v d y  ob- 
h á j i t i . 1®) P ř i  p r o p ů jč e n í  benef ic i í  a  d ů s to jn o s t í  v y ž a d u j í  se 
p a p e ž e m  od h o d n o s tá ř ů  c í rk e v n ích  p o p la tk y  ča s tě j i  velmi

H) Ve zmíněných již Případech svědomí na 1. 15. čteme: Jest 
otázka, zda životopisy svátých, jak se čtou v pašionálech a legendách, 
jsou schváleny, tak žé by se mohly bezpečně kázati lidu vůbec, zvláště 
však jesi. otázka vztahující se k utrpení sv. Markety, o níž se vypra­
vuje, že jí ďábel v podobě draka pohltil a že ďábel čili drak pukl 
a jiný ďábel že vržen na zemi, pošlapán a k otázkám Marketiným od­
povědi dával; co souditi o ostatních nemožných věcech obsažených 
v jejím utrpení? Rovněž co souditi o sv. Jiří, jenž prý draka či ďábla 
ve způsobe draka kopím probodl a pak ho upálil? Rovněž o sv. Ma- 
ternoví, jenž prý byl třikrát z mrtvých vzkříšen? . . . Podobně pokud 
se týče životopisů otců (církevních), o nichž se věcí nemožné vypra­
vují? Atd.

,5) Prameny českých dějin IV., str. 300.
16) Lad. Klicman, Zpráva o cestě po knihovnách v Rakousku 

a Německu, Věstník Č. Akademie, 1893, sír. 67.
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znační: je j ichž  sp la ce n í  p ů so b í  jim n ě k d y  vel iké  o b t íž e  
a r o z p a k y . 17)

Jes t l iže  p o p a t ř í m e  n a  lid sh le d á m e  u n ěh o  p o v ě r y  d o s t i ;  
p o v ě ro u  .n e j ro z m a n i tě j š íh o  d r u h u  je  p ro sy ce n  v e š k e r ý  ž ivo t  
t e h d e j š íh o  l id s tv a  a jis tě velm i z n a čn á  je h o  čás t  d ívá  se 
na  ú k o n y  b o h o s lu ž e b n é ,  n a  s v á to s t i  i n a  to ,  co se p r i  riicli 
mluví.; ja k o  n a  p r o s t ř e d k y  k o u z e ln é .  P o v ě r a  p ln ila  nivy, 
p a s tv i s k a ,  ch lévy  i d o m y  ; a le č a ro v a lo  se  i ve  ch rám ích .  
N ě k te r é  p o v ě ry  c í rk e v  n e p ř ím o  sa m a  p o d p o r o v a l a . 1S)

N e c u d n o s t  r o z š í ř e n a  b y la  ne jen  v m ě s te c h ,  n ý b r ž  i na 
v e n k o v ě  a nejen  mezi do sp ě lý m i,  n ý b r ž  i mezi lidmi m la d ­
š ím i ;  p a s to rá ln í  p ř í r u č k a  M. Š těp á n a ,  g e n e r á ln íh o  v ik á ře  
p r a ž s k é h o ,  m luv í o doce la  m ladých  sm iln íc ích .  V elm i z h u s ta ,  
jak  p r a v í  p r á v ě  jm e n o v a n ý  g e n e r á ln í  v ik á ř ,  už íva lo  Be 
Čar ku  p ř iv o z e n í  im p o te n c e  m u žo v y  p ři p o h la v n ím  o b c o ­
vání, což v y k o n áv a ly  b a b k y . 151)

M a n ž e ls tv í  ro v n ě ž  se  nám  n ejev í  v té  ry zo s t i  a n e p o ­
ru še n o s t i ,  jak  b y ch o m  o če k áv a l i  v d o b ě  z la té h o  v ěk u  české  
c írkve .  P ř i  u z a v í r á n í  m a n ž e ls tv í  Často se  p ř ih á z í ,  že rod iče  
da j í  n ě k o m u  d c e ru  za m a n že lk u ,  ale p o to m ,  k d y ž  m už  
žádá věno  od  p ř á te l  t ř e b a  p o  n ě k o l ik a  le tech ,  t i t o  n ech tě j íce  
mu d á t i  věna .  b e r o u  mu m a n že lk u ,  a  n ě k d y  t a k é  m už k v ů l i  
věnu v y p u d í  m a n ž e lk u .  T a k é  se  s tá v á ,  že lidé z cizího k r a je  
p ř i š e d š e  a jsouce  již  žena t i ,  č a s to  p o d v á d ě j í  ženy, ř íka j íce ,  
že jsou  svo b o d n i ,  a v s tu p u j í  s nimi v m a n ž e l s tv í .20)

I7) U arcibiskupa pražského vzrostla taxa za ustanovení na 
ohromnou sumu 2800 zl. Neplach, opat opatovický, zaplatil r. 1348 
500 zl.; opat milevský Mikuláš 233’/,, zl.; opat tepelský Eringus 260 zl. 
atd. Viz Tadra, Kulturní styky Čech s cizinou, str. 75.

ls) Užívalo se zaříkávání proti bolestem hlavy, zubů, očí, krvo­
toku. Při porodech se psalo noži a meči na prahu, pálily vlasy 
a nehty. Rodičky byly obkládány skříňkami s ostatky svatýcií ^ s a lo  
se proti horečce a bolení zubů na jablku, na oplatce, na olo .. , na 
vavřínu. Zaríkání konala se nad koňmi, aby neměli „červů", obra­
cením listů žaltáře usilovali mnozí vypátrat! zloděje. Pastýři znali za- 
říkání, aby šelmy (vlk, medvěd) neuškodily stádům. Při evangeliu 
psávalo se na zemi: „bláto učinil Pán ze sliny". Oči churavé skrá­
pěly se vodou zbylou ode mše, protíraly se korporálem, pallou,v albou 
neb jinou částí ornátu kněžského. Tuto pověru považoval Mistr Štěpán, 
autor p ř í p a d ů  s v ě d o m í ,  za dovolenou.

“ ) V p ř í p a d e c li s v ě d o m í  1. 26. čteme; Zdali se může někomu 
učarovati od ženských, aby při pohlavním aktu se stal irnpotentním a 
jak se to může díti? O d p o v ě ď ;  Jest to možné, neboť denně o tom 
slyším na církevním soudě, ale Jak se to děje, vědí babky.

s<l) P ř í p a d y  s v ě d o m í  1. 9. a 10.
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V r a ž d y  n e jso u  n ik t e r a k  z jev e m  ř íd k ý m  a n e v z b u z u j í  
t a k o v o u  h rů z u  j a k o  nyní.

Š lech ta  b ý v á  h r u b á  a s u r o v á ; je j í  c h o v á n í  d i a r a k t e r i -  
su je  A rn o š t  v ý m lu v n ý m  s l o v e m : ty r a n s t v í  še lem . 21) V y­
s k y tu j í  se  p ř íp a d y  z tý r á n í  a z a b i t í  k n ě z e  o d  š le ch t iců  i ji- 
ných . 22)

K to m u  p o č ín a j í  se d ru ž i t i  s tá le  o s t ř e j š í  p r o t iv y  s o c i ­
ální.  Lid s e lsk ý  u p a d á  v p o r o b u  v žd y  tu ž š í .  Už se  v y s k y ­
tu j í  sn a h y  p ř ik o v a t !  ho  k  p ů d ě  a n e d o p ř á l i  mu v o lného  
se s te h o v á n í .  O v šem  lid t e n to  n ez a p o m n ě l  j e š tě ,  co m u v y ­
p r á v ě ly  k r o n ik y  i s t a r o b y lé  z k a z k y ,  že b ý v a l  k d y s i  s v o b o ­
den , a p r o t o  p ř í t o m n á  d o b a  ú p a d k u  vyvo láva la  v něm  n e ­
s p o k o je n o s t  v žd y  v ě t š í . 23)

T a k é  se t řen icem i  n á r o d n o s tn ím i  se už  s e tk á v á m e ,  a t o  
n e jp rv e  ve m ě s tech ,  p o to m  v k lá š te ř í c h ,  k d e  n ě k t e ř í  o p a to v é  
o d m í t a j í  p ř i j ím a t i  ěeské  nov ice  p r o t i  j a sn ý m  s ta n o v e n ím  
lis tin  z á k la d a c í c h ,24) a k o n e č n ě  na u n iv e rs i tě ,  k d e  u t la č e n ý  
č e sk ý  živel se b rz o  p ř ih lá s í  o v rá c e n í  p rá v ,  k t e r á  m u  ná-

vl) Statuta provinciální £1. 17. o zámeckých kaplanech.
r;) Akta Klementa VI. £. 861. Pan Smil z Bítova, rozhněvav se 

na faráře jaroměřického, jenž ho urazil, dal ho v pytli uzavřeného uto­
pili. O jiných případech zabití kněze čteme v Kanceláři Arnoštově (s. 28, 
102). Jinde opět se dočítáme o zranění kněze. Farář tučapský na pf. 
byl ztýrán a zraněn v samém kostele (Kancelář Arn. s, 99). Zmiňujeme 
se o. těchto případech proto, že mnozí se domnívají a hlásají, že lid 
byl v době Karlově kněžstvu tak oddán, že je vůbec nemyslitelno, aby 
naň ruce vztáhl.

> ’*“) Tomáš ze Štítného píše: J e ž t o  p a k  p á n i  n e c h t i e  od s e b e  
p ú š t ě t i  l id í ,  a nejmajíc k nim i jedné viny, než žej’ je bohat aneb bez- 
dětek, aneb chtie za tím koláči, o v š e m  j s ú  p ř e d  b o h e m  k ř iv í .  
V e ť  s v o b o d n i ť  j s ú  l i dé ;  j e s t l i f  p á n ě  d ě d i n a ,  č l o v ě k f  j e s t  
b o ž í .  Pročby svého dobrého a svých dietek neprovině chudý člověk 
nehledal kdež moha? (Palacký, Dějiny VI., s. 176).

4 24) Platí to hlavně o klášteřích cisterciáckých, kde němečtí mni­
chové měli převahu. Čechové však stěžovali si u arcibiskupa Arnošta 
a císaře Karla, jenž zvláštním listem zakročil n generálního opata ci­
sterciáckého o nápravu. (Palacký, Fonnelbiicher I., 361.) Také na Stra­
hově vznikly z národnostních příčin spory o osobu opata, ani jedni 
chtěli Němce, jiní však Čecha. Proto, když r. 1333 biskup pražský Jan 
z Dražic založil augustiniánský klášter v Roudnici, ustanovil, ^aby do 
konventu byli přijímáni pouze rodilí —- po otci i matce — Cechové, 
čehož cílem bylo zachování míru a svornosti v klášteře : „neboť jakož 
prý dvě protivy v jednom tvoru nemohou sloučeny býti, tak nemohou 
dvě rozdílné národnosti v jednom klášteře vedle sebe zústávati." K ta­
kovému poznání vedly biskupa jistě zkušenosti nabyté o klášteřích če­
ských. (Tadra, Styky s. 333.)

— 16 —



ležejí. V P ra z e  po c iťu je  se c i te lný  n e d o s t a t e k  če sk ý c h  k á ­
zání,  což v ed e  k o n e č n ě  k z a lo ž en í  k a p le  N e v iň á te k  čili 
b e t lé m sk é ,  k t e r á  m á  s louž i t i  v ý h r a d n ě  č e sk ý m  k á z á n ím .

V y sk y tu j í  se  v š a k  i úchy lky  ve v íře .  Země. če sk á  zv láš tě  
na  jihu n en í  b ez  b lu d a řů .  B e n e d ik t  XII. p r o p ů jč u j e  (r.  1340) 
všem , k d o ž  by  v y tá h l i  p r o t i  j ih o č e s k ý m  k a c í ř ů m ,  ty tc ž  
o d p u s tk y  ja k o  ú č a s tn ík ů m  jiných  k ř iž á c k ý c h  vý p rav .  as) 
T o to  k a c í ř s tv o  j ih o č e s k é  n e p o d a ř í  sc v š a k  n ik d y  vym ýti t i  
doce la  a je h o  t r a d ic e  p r o t ih íe ra rc h ic k é  a p r o t ip a p e ž s k é  p ř e ­
jm e pozdě ji  j ih o č e s k é  h u s i t s t v í . 2U)

A t a k  t e d y  už v do b ě ,  k d y  A rn o š t  u s i lu je  o u p la tn ě n í  
zá sa d  k a n o n ic k é h o  p r á v a  v Čechách , s t a h u j í  se v dáli na  
ob lo z e  m r a č n a  vždy  h roz ivě j i  a h ro z iv ě j i ,  o k o  vidí,  ja k  
b o u ř e  se b líž í  v ž d y  více, z n e n á h la  sice, ale n e o d v r a tn ě ,  až 
p a k  b le s k y  sv ý m i p r o m ě n í  ve t r o s k y  b u d o v u ,  k t e r á  ge 
zdá la  t a k  sk v ě lo u  a v e l iko lepou .

Ž iv o t  č e sk ý  v po lov ic i  s to l .  XiV. s to j í  t e d y  ve z n a m e n í  
b líž íc í se k r ise .  4

Č e sk ý  lid p o v s ta n e  a u k á ž e  se  p ř í s n ý m  so u d c e m  c írkve ,  
k t e r á  p r o  d ů c h o d y  a v ý sady ,  p r o  z e v n ě jš í  lesk , p ro  s lávu  
sv ě tsk o u  z a p o m n ě la  na své  p o s lá n í  n e jv la s tn ě jš í .  H n ě v  če ­
sk é h o  lidu z t r o s k o t á  to ,  n a  čem  si z a k lá d a la  c í rk e v  z e s v ě t ­
š tě lá .

A rn o š t  z P a r d u b ic  p o k u s i l  se  o d v r á t i t i  z h o u b u ; p o d a -  

as) Srv. Josef Emler, Regesta JV. s. 302.
!íi) O postupu křesťanství v Cechách, velmi mnozv/  :|aají správ­

ného ponětí. Představuji si pokřesťanční Čechů jako věc ji jedno­
duchou, tak jakoby se byla uskutečnila za krátkou poměrné dobu od 
příchodu prvých věrozvěstů. Příčinou toho omylu jest hlavně ne dosti 
hluboké vniknutí do českých dějin. Jiní však sledují cíle strannické; 
chtějí ukázat i lidem naší doby, že mají v dávných předcích příklad 
ochotného, vroucího a hlubokého přijetí křesťanství. Proto tedy jsou 
takořka nuceni mlčeti o odchylkách od víry a povrchním jejím chápáni 
u našich starodávných předků. Pokřesfanění, máme-li na zřeteli přede­
vším jeho hloubku, postupovalo velmi zvolna. Pohanští Čechové při­
jímajíce křesťanství dívali se na ně dlouho ještě jako na něco kouzel­
ného a na kněze jako na kouzelníky, čaroděje, jako byli pohanští žre- 
cové. Svátosti, výňatky 2 Písem byly jim prostředky kouzelnými. Trvalo 
dlouho, nežli se povznesli ku správnějšímu pojímání nového náboženství. 
Pokřesťanční — toť kulturní převrat a ten se nestal náhle. Krotně toho 
část národa zůstávala po staletí, ještě ve století XIII., věrna svým 
modlám. Ve XIV. století vnikly do Čech názory odchylné od officiál- 
nílíp křesťanství a nalezly zvláště y jižních končinách ze mě „hojně pří­
vrženců, pročež zavedena byla do čech inkvisice. Ti, kdo v Čechách se 
lišili naukou od katolické církve, splynuli později namnoze s husitstvím.
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l i lo sc mu v ša k  p o u ze  ji o d d á l i l i ,  p ře s  v e š k e r o  n a d á n í  
i tišili a  d o b r o u  vůli^ k t e r á  m u  d á v á  slávu n e jv ě tš íh o  p r a ž ­
s k é h o  a rc ib i s k u p a  a k t e r á  o něm  A rn o š tu  D en isov i v n u k la  
d o  p é r a  t a t o  s lo v a :  K d y b y  by lo  bývalo  m ožno ,  ab y  je d in ý  
č lověk  vy rva l  č e sk ý  k lé ru s  k o r r u p c i  a íg n o ran c i ,  A rn o š t  
z P a r d u b ic  by  t a k  by l učinil. Ale z lo řá d y  b y ly  p ř í l i š  
z a s t a r a ly  a p ř í l iš  obecný ,  n e ž  a b y  je d in ý  m už  n ad  nimi 
zv í těz il ,  t ř e b a  byl d u c h  j e h o  se b e  v ě t š í  a p o s ta v e n í  je h o  
se b e  p o v ý š e n ě j š í . 27)

Příčiny mravního úpadku.

Je s t l iž e  h le d á m e  p ř íč in y  s t a v u  to h o  s m u tn é h o  a p o l i t o ­
v á n íh o d n é h o ,  t ř e b a  p ř e d e v š ím  u v és t i  sn a h u  c í rk v e  p o  moci 
p o l i t ick é ,  po  ro z m n o ž e n í  d ů c h o d ů  a v ý sa d ,  což jí  p ř e k á ž e lo  
o d d a t i  se in tens ivně j i  č innosti  s m ě řu j íc í  k u  m r a v n í  v ý ch o v ě  
n á ro d ů .  O d p u s tk ý  a p ř ím o  p o v ě r e ě n é  o c e ň o v á n í  s v á to s t í ,  
je ž  to l ik  učilo l id s tv o  d o u fa t i  v m i lo s rd e n s tv í  b o ž í  a od  
n ě h o  , v še  o č e k á v a l i ,  d us i ly  s n a h y  p o  m ra v n ím  z d o k o n a ­
len í v la s tn ím i s i lam i v s a m é m  z á r o d k u ,  a s n a d n o  d o v o ­
lova ly  h ře š i t i ,  k d y ž  se  o te v í r a la  h ř í š n ík u  n ad ě je ,  r o z ­
h ře š e n ím  a o d p u s tk y  za  p e n íz e  neb  p ř i  m írn é m  p o ­
k á n í  z í sk a t i  o d p u š tě n í  v iny  a posvěcen í.  D o k o n a lé  
se vž i t í  p ř e d p is ů  k a n o n ic k é h o  p r á v a  z v lá š tě  o bez-  
ž e n s tv í  k n ě ž sk é m  n a r á ž e lo  d o su d  m im o jich n e p ř i r o z e n o s t  
a  tv r d o s t  na  z b y t k y  p rá v n íc h  n á z o rů ,  v š t íp e n ý c h  k ř e s ť a n ­
s tv ím  c y r i l lo m e th o d ě js k ý m  i p o z d ě j š í  p r a x í ,  d le n íž  se m ohli 
k n ě ž í  žen it i  (na  M o ra v ě  j e š tě  za  A rn o š ta  byli le g i t im n ě  že ­
n a t í  fa rá ř i .  28) C o e l ib á t  p a k  p ř isp ě l  n e s m írn ě  k u  m ra v n í
. ___  ' s

'") H u s  a v á l k a  h u s i t s k á ,  s. 15: Denis praví dále: Uprostřed 
dob velmi zmatených objevují se zároveň lidé, kteří věrni principům 
vyšším morálky a náboženství, jsou církvi ctí a hrozbou zároveň, ani 
svým chováním dávají živě pociťovali nedokonalost a chyby ostatních 
členů kléru. Papežství je prohlašuje za svaté i děsí se jich: za jejich 
cnostmi skrývá se revolta. Denis správně vycítil povahu církevnictví: 
boji se morální hloubky.

íí!) Křesťanství řecko-východní, hlásané CyriUem a Methodem, 
dovolovalo kněžím manželství. Ženatým byl 11a pí. opat Prokop, jenž 
měl syna, dále děkan kostela pražského a kronikář český Kosmas, jenž 
sám byl synem kněze a otcem pozdějšího biskupa olomouckého Jindřicha 
Zdika. Své manželce věnuje Kosmas vzpomínku také ve své kronice.
V pozdější době staly se pokusy místo ono z kroniky odstraniti. Teprve
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k o r ru p c i  k lé ru  i vě ř íc ích .  -  V p rv ý c h  d e s í t i l e t íc h  s to l .  XIV. 
p o s t r á d a l i  Čechové d o s t i  č a s to  v e d e n í  s v ě t s k é h o  i c í r k e v ­
n ího .  Král J a n  b ý v a l  velm i ča s to  n e p ř í t o m e n  a b is k u p  
Jan  IV. z D ra ž íc  t r á v i l  d lo u h o u  ř a d u  le t  v A vignoně ,  jsa  
v y š e t řo v á n  z p o d e z ř e n í  k a c í ř s tv í  k o b ž a lo b ě  če sk ý c h  řeho l-  
n íků .  Z m ín i t i  še  t - e b a  t a k é  o p o k ro č i l é  cé n tra l i sac i  s p rá v y  
c í rkevn í .  Ř ím ský  p a p e ž  o b s a z u je  benefíc ia ,  je ž  b y  měli o b ­
sazova t!  b isk u p o v é ,  b i s k u p o v é  ú ča s tn íce  se  ve sp ráv ě  
s t á tu  a v lá d n o u ce  b o h a t s tv ím  v p r a v d ě  kn ížec ím , jsou  n e ­
sm í rn ě  p o v ý še n i  n ad  p le b án y ,  k te r ý c h  p r o  r o z s á h lo s t  dioe- 
cesí a č a s to u  n e p ř í t o m n o s t  v sídle b isk u p s k é m  ani neznaj í .  
J e s t  tu  ved le  k n ě ž í  d o b ř e  s i tu o v a n ý c h ,  ved le  h o d n o s tá řů  
c í rk ev n ích  se sk v ě lý m i  p ř í jm y  ve' zna čn é m  p o č tu  k n ěž sk ý  
p r o l e t a r i á t  (na p ř .  o l tá řn íc i ) ,  je n ž  n ik t e r a k  n e s lo u ž í  k o z d r a ­
vění a p o v z n e se n í  p o m ě r ů  c í rk ev n ích  a m r a v n í c h .30) V y­
m a n ěn í  k lá š te r ů  z moci b is k u p s k é  a n a p r o s t á  je j ich  n e z á ­
v is lo s t  na  fa rá ř ích ,  b o h a t é  je jich  d ů c h o d y  a d a r y  věříc ích  
n ik t e r a k  n e p o d p o r u j í  m r a v n o s t  ře h o ln ík ů .  81)

T o  t e d y  asi by ly  p ř íč in y  k r is e ,  o n íž  j sm e  se  z rn íů  \  
a k t e r á  se u k á z a la  b ý t i  nevy léč i te lnou  a zp lo d i la  hus i ts tv í .

A le .v š e  to  b y ly  z á r o v e ň  s y m p to m y ,  v y d áv a j íc í  n e k l a m ­
né sv ědec tv í ,  že s t ř e d o v ě k  se sv o j í  k u l tu r o u  se p řež i l  a že

ve dvanáctém století papežství začalo důrazněji pracovali na zavedení 
kněžského coelibátu v Cechách, což se ale u duchovenstva potkávalo 
s prudkým odporem, jako vidíme na příběhu, který se přihodil papež­
skému legátovi Petrovi. Když totiž tento legát za svého pobytu v Praze 
chystal se vykonati svěcení na kněžství a žádal od kandidátů přísahu, 
že chtějí zachovafi bezženství, strhla se mezi těmito taková bouře 
nevole a odporu, že by legát papežský byl málem býval zavražděn. 
Coelibát vnucený duchovenstvu vedl k nejkřiklavějším necudnostein, 
jakých lidé ženatí jen stěží se dopouštějí. Vliv coelibátu na povahu 
a mravnost jest, jak dějiny i zkušenost dosvědčuji, neblahý. — Když 
arcibiskup Arnošt visitoval jakožto arcibiskup olomouckou dioecesi, 
nalezl mnohé duchovní ženaté, nerozvedl je však od jejich manželek; 
jejich správu přikázal olomouckému arcijáhnovi. Srv. odstavec O úřadu 
arcijýhnově, ve stanovách .kapitoly olomoucké, ve sbírce: Archiv fiir 
oesterrejchische Geschichte XLI., s. 207.

':!l) Ohromné množství dokladů nalézáme v listinách archivu vati­
kánského, částečně pokud se našich českých věcí týkají, vydaných 
na př. Kiicmanem a Novákem.

a'’) Oltářníci byli kněží, přidělení k jednotlivým oltářům, majíce za 
povinnost čisti na nich mši.

S1) Jest to zcela přirozeno; řeholnici, velmi často hrubí, naprosto 
nevzdělaní lidé, nemusíce se obávati biskupa a faráře, oddávali se 
tím snáze životu bezuzdnému.



n a d e š e l  čas, aby  v y s t ř íd á n  byl věkem  j iným  s j in o u  k u l ­
tu r o u .  ne t a k  j e d n o s t r a n n o u ,  j a k o  byla k u l t u r a  s t ř e d o v ě k á ,  
k t e r á  cenila v ý h r a d n ě  ž ivo t  z á h r o b n í  a dle to h o  u z p ů s o b o ­
v a la  ž ivo t  a zv lá š tě  m r a v n o s t  s t ř e d o v ě k é h o  l ids tva .

Vznik reformace — její základní myšlenka.

V ěk o v é  a k u l tu r y  m a j í  p r á v ě  t a k  Jako  o rg a n is m y  pud  
se b e z á c h o v á m .  S t ř e d o v ě k  m ěl ho  té ž  a to  v m íře  n e o b y ­
čejné. T e n to  p u d  s e b e z á c h o v á m  dal vzn ik  p o k u s ů m ,  jež 
sm ě řo v a ly  k z a c h o v á n í  s t ř e d o v ě k u .  Ale p o k u sy  uk áz a ly ,  
že nelze v r á t i t i  m la d is tv o u  s v ě ž e s t  s t a ř e c k é m u  o r g a n is m u  
a s ig n a l iso v a ly  p ř íc h o d  n o v é h o  věku .  P o k u sy  o u d rž e n í  
s t ř e d o v ě k u  s ta ly  se. p o č á tk e m  r e fo rm a c e  a spo lu  d ů k a z e m  
je j í  p o t ř e b y ,

C o  z n a m e n á  v y s to u p e n í  a č innost  K o n rá d a  W a ld h a u -  
s e r a  j iného  nežli s n a h u  u d r ž e t i  s t ř e d o v ě k  ? Čím v š a k  se 
s t a la  t a t o  č innos t  f a k t i c k y ?  Ničím jiným  nežli p o č á tk e m  
re f o rm a c e ,  k t e r o u  d o k o n á v á  j iný  a u g u s t in iá n ,  M a r t in  I .u thc r .

W a ld h a u s e r  a L u th e r  p o d á v a j í  si ruce  p ře s  v z d á le n o s t  
d v o u  s to le t í .  Bylo o v še m  t ř e b a  v y k o n a t i  m n o h o ,  nežli se 
'dospělo od W a ld h a u s e r a  k L u th e ro v i .  Bylo t " e b a .  a b y  
v zp lá la  h ran ic e  H u s o v a  a S a v o n a r o lo v a ,#a) bylo  t ř e b a  p o d ­
s to u p i l i  zá p as  s v ý p ra v a m i  k ř íž o v ý m i,  k t e r é ž t o  p r o s t ř e d k y  
b a r b a r s k é  a nás ilné  m ě ly  z a d r ž e t i  vývoj spě jíc í  k e m a n c i ­
paci ind iv idua  od  p o u t ,  j im iž  je  sv í ra la  c í rk e v  se svým i 
d o g m a ty  a d e k r e ty .  Ale o v še m  násilí n e d o v e d lo  z a d r ž e t i  
a z d o la t i  m yš lenku .

U  v o l n ě n í  i n d i v i d u a,  u v o 1 n ě n í m y š l e n  k y —

:li) S a v o n a r o l a ,  dominikán (* 1452 f  1498), mystik, asketa, 
snažil se o reformu církve, byl pro svůj spis „ T r i u mf  k ř í ž e "  vy­
loučen r. 1497 z církve a rok na to oběšen a upálen. Jeho kritika mezi 
jiným patřila především papeži Alexandru VI. (Borgia), muži mravů na­
prosto porušených. Savonarola volá: „Viz Řím, hlavu světa, a odtamtud 
podívej se na údy. Tu od pat k hlavě není již nic zdravého. Žijeme 

' mezi křesťany, obcujeme s nimi, ale oni nejsou křesťany, jsou jimi to­
liko dle jména. Tu bylo by lépe, kdybychom byli mezi pohany." (Drtina, 
Myšlenkový vývoj evropského lidstva, s. 287 a násl.) Přes jeho pro­
kleti a upálení váží si řád dominikánský tohoto svého Clena vysoce 
právě tak jako Jana Taulera, o němž níže.
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tě m i  s lovy  n e j s t ru č n ě j i ,  ale z á r o v e ň  n e jv ý s t iž n ě j i  j e s t  cha-  
r a k te r i s o v á n  d ě j in n ý  vývo j od  s t ř e d o v ě k u  až  p o  d o b y  naše .  

Ti, k d o ž  dali p rv ý  p o d n ě t  k to m u t o  vývoji ,  a m ezi nimiž 
i m o h u tn o u  p o s ta v u  W a ld h a u s c r o v u  zříme,,  jsou  je š tě  lidé 
s t ř e d o v ě c í .  Myslí, j a k o  s t ř e d o v ě k  myslil, b i j í  se  za  ideály, 
k t e r é  vztyčil  s t ř e d o v ě k ,  celá je jich  fy s io g n o m ie  je s t  s t ř e d o ­
věká .  Ale p o d  t ím  z e v n ě j š k e m  s t ř e d o v ě k ý m  s k r ý v á  jse 
něco, co už  nen í t a k  zcela  s t ř e d o v ě k é ;  h á r á  v je jich  s rdc i  
něco, co je  p ř ib l iž u je  k n á m  a š e p tá ,  že ti lidé jsou  nám 
sp ř íz n ě n é ,  b l íz k é  du še .  Nepluli s p r o u d e m ,  byli to  více 
m éně  o d b o jn íc i  p r o t i  o f ic iá ln ím u m ín ě n í  d o b y ,  p r o t i  je jím  
s la b o s te m  a korrupci,,  něco  r e v o lu c io n á ř s k é h o  se v nich ta j í  

t ó 1 je s t  to ,  co je činí Články v ro z v o j i  l id s tva ,  p ř ip ra -  
vovate li  a  tv ů rc i  n o v ý ch  dob , a cs. ' ' :d i  v s rd c i  n ašem  
v roucí ,  U přím né s y m p a th ie  k  n im . >

W a ld h a u s e r  zbav il  s v a to z á ř e  m n iš s tv o ,  odhal i l  p o ­
r u š e n o s t  d u c h o v e n s tv a ,  u k á z a l  d o b ě  j e j í  mor á l n í  b a n ­
k r o t  - to  s tač í ,  ab y c h o m  m u  "p ř iřk l i  čestné* m ís to  mezi 
p ř ip ra v o v a te l i  nových  dob .



ŽIVOT A PŮSOBENÍ 
KONRADA WALDHAUSERA.

Narozeni W aldhauserovo, vývoj povahy, vzdělání.

M už, je h o ž  ž ivo t  a p ů s o b e n í  v  t é t o  k n iz e  líčiti chcem e, 
znám  je s t  p o d  jm é n e m  K o n  r á d  W a l d h a u s e r .  W a ld ­
h a u s e r ,  to l ik  j a k o  W a id h a u s s k ý  n e b o  i W a ld h a u s e n s k ý ,  s lu je  
p o  k l á š t e ř e  w a ld l ia u s sk é m ,  j e h o ž  byl č len e m .1 )

K o n rá d  W a ld h a u s e r  byl k a n o v n ík e m  ř á d u  sv. A u g u s t in a .  
T a t o  řeh o le ,  k t e r é  ve  s to l .  XIV. p ř ib y lo  n ě k o l ik  nových  
k l á š t e r ů  v Čechách , tě š i la  se  z n a čn é  p ř íz n i  c í sa ře  K a r la  IV., 
a r c ib is k u p a  A r n o š t a  i j i n ý c h .2) J e j í  s t a t u t a  o b s a h u j í  m y ­
š le n k y ,  k t e r é ,  ja k  ih n ed  u v id ím e ,  p o u k a z u j í  j iž  n a  věk  
n o vý ,  jiný. nežli byl s t ř e d o v ě k .  Lze říci, že řeho le  o n a  by la  
v t é  d o b ě  dosti  m o d e rn í .

K o n rá d  n a ro d i l  se  v R a k o u s íc h ,  r o d i š t ě  j e h o  j e s t  v ša k  
zcela  n e z n á m o ;  n a n e jv ý š e  m ů ž e m e  se d o h a d o v a l i ,  že k o l é b k a  
je h o  s tá la ,  ne-li ve  W a ld h a u s u ,  t e d y  v je h o  okolí.

0  V latinských spisech bývá jmenován náš mravokárcc Chunradus 
de Waldhausen, Walthausen, Waldhauser, Baltliauser, Wolthaúsar, C011- 
radus de (ab) Austria (z Rakous) a p.

^Augustiniáni se dělili na k a n o v n í k y  a p o u s t e v n í k y .  K a - 
n o v n í c i  měli kláštery v Roudnici, Kladsku, Jaroměři, v Rokycanech, 
Sadské, na Karlově v Praze, v Třeboni, Landškrouně, Kostonilatech 
(1400), Borovanecli (1454). — Poustevníci sv. Augustina vznikli r. 1256, 
kdy z nařízení papeže Alexandra IV, různé sbory poustevníckě spojily 
se v jeden řád s řeholí zmíněného již učitele církve. Měli kláštery 
u sv. Dobrotivé, na Sopce u Mělníka, v Pivoňce, u sv. Tomáše v Praze, 
v Domažlicích, v Bělé, v Úterém, Sušici, Litomyšli, v Ročově. Augusti­
niánky měly konvent na Novém Městě Pražskem.
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K do byli  je h o  ro d iče ,  n ev ím e .  P o s le d n íh o  r o k u  ž ivo ta  

’ K o n rá d o v á  tv rd i l i  o něm  m nichové ,  j e m u  k r a j n ě  n e p ř á te l š t í ,  
, v Ř ím ě ,3) že p o c h á z e l  z lože n e m a n ž e l s k é h o ;  m á m e  z a  to ,  
'ž e  t o t o  t v r z e n í  by lo  lživé, j a k o  č e tn é  j iné  ža lo b y  m n ichů  
p r o t i  W a ld h a u s e r  o v i. R ovněž  n ev ím e ,  k d y  se  K o n rá d  n a r o d i l ;  
m ů ž em e  p o u z e  vyslov i t i  d o m n ě n k u ,  že se  t a k  s ta lo  asi m ezi 
lé ty  1320-1326.4)

Ja k k o l i  z děl, k t e r á  K o n rá d  za n ec h a l ,  a z u d á lo s t í  p o ­
sledních  z v lá š tě  le t  je h o  ž iv o ta  m o ž n o  s e s t r o j i t i  d o s t i  j a sn ý  
a p ř e s n ý  o b r a z  je h o  p o vahy ,  n e m ů ž e m e  v n e d o s t a t k u  p ř í ­
m ých  zp rá v  leč jen  v o b ry se c h  velmi n e u rč i tý c h  naznač it i ,  
ja k  se  p o v a h a  je h o  vyvíje la ,  uce lova la ,  v y ro v n áv a la .

T ř e b a  p ř e d e v š ím  p o u k á z a t i  n a  v e n k o v ,  v  n ě m ž  žil, 
d r s n ý  a p r o s tý ,  v z d á le n ý  od  ž iv o ta  m ě s t s k é h o  s j e h o  p o ­
hodlím . b o h a t s tv ím ,  z m ě k č i lo s t í  a čni i p o r u š e n o s t í  m r a v ­
ní, na  k r a j i n u  h o r n a to u  s m o h u tn ý m i  k \  k r á s n o u  a m ís ty ,  
zv fá š tě  k o le m  D u n a je ,  v je h o ž  b l íz k o s t i '  W a ld h a u s e n  leží, 
a je n ž  tu  p r u d c e  se  žene  se v ře n  v y so k ý m i,  p ř ík r ý m i  s k a ­
lami ve l ik o le p e  r o m a n t ic k o u .  ,

N en í  n e z a j ím a v á  n á v š tě v a  k ra j in y ,  k d e  W a ld h a u s e r  p r o ­
žil své  m lád í.  Je s t l iž e  vo lím e c e s tu  p o  D unaji ,  v y s to u p ím e  
na b ř e h  v S a rm in g s te in u .  vesničce n a  levém  b ř e h u  D u n a je  
b líže h ra n ič  d o ln o r a k o u s k ý c h .  H o r s k ý  p o t o k  S a rm in g  i v le tě  
do s t i  m o h u tn ý  p a d á  tu  že n a  se  h lu č n ě  k o r y t e m  v y h lo u b e n ý m  
ve s k a ln a t é m  b o k u  h o r y  a t v o ř e  nesč ís lné  m n o ž s tv í  k a t a -  
r a k t ů  do  D u n a je .  J d e m e  ra d ě j i  m éně s c h ů d n o u  s ta ro b y lo u  
c e s to u  ved le  t o h o t o  p o to k u ,  nežli p o  silnici, k t e r á  tv o ř íc  
sp irá lu  na  zp ů s o b  to č i tý c h  s c h o d ů  v y s tu p u je  zv o ln a  n a h o r u  
do  z á v r a tn é  v ý še .  S a r m in g  žene  n ěk o l ik  pil  a m lýnů . Asi 
po  h o d in o v é m  p ř ík ré m ,  s to u p á n í  d o s t a n e m e  se n a  m ís ta ,  
k d e  S a rm in g  již  k l id n ě ,  t ř e b a  s tá le  j e š t ě  d o s t i  b y s t ř e ,  p r o u d í  
mezi luč inam i,  n ad  n im iž  n a  sv a z íc h  p a h o r k ů  již  po v lo v n ě  se 
sk lá n ě j íc íc h  o b je v í  se  k u s y  v z d ě la n é h o  po le  s ob ilím . K o ­
nečně  u p r o s t ř e d  ve  věnci p a h o r k ů ,  d o s u d  z v e l iké  čás t i

'*) Srv. list kněze Mikuláše z Jemnice ze dne 14. srpna 1369.
4) Soudíme tak dle roku, kdy Waldhauser byl posvěcen na kněžství. 

Stalo-li se to r. 1349, a byl-li Konrád tehdy 24—30 roků stár (spíše 
starší nežli mladší), lze jeho narození položití mezi 1.1320—1326. Praví-Ii 
Konrád ve své obraně r. 1364: 0  jestliže bych byl před dvaceti lety 
věděl, že by to přispělo k oslavě a cti boha a jeho pravdy proti 
zpurným, byl bych sebe všecek stadiu zasvětil — lze uzavírati, že 
r. 1344 považoval své předběžné vzděláni za skončené, což by také 
ukazovalo k prvním letům dvacátým jakožto k době jeho narození,
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p o r o s t lý c h  lesy. uy id ím e  m alý ,  t ic h ý  m ě s ty s  W a ld h a u s e n  a 
od  n ě h o  asi 10 min. na  v ý ch o d  na o s t r o ž n ě  od  s e v e ru  k j ihu  
v yb íha j íc í ,  ch rá m  sp o lu  se  z b y t k y  s t a ro s la v n é h o  k l á š t e r a  
w a ld h a u s s k é h o .

K lá š te r  vva ldhausénský  založil  O t to  von M ach l a n d ;  
s t a v b a  p o č a la  r .  1144 a s k o n č e n a  1148. Z a lo ž e n í  p o tv r z e n o  
a  r o z m n o ž e n o  b is k u p e m  p a s s o v s k ý m  R e g jn b c r te m  11 
K lá š te r  p r ů b ě h e m  d o b  m n o h o  u trp ě l ,  mezi j iným  i od  
š i tův ,  po v zn e s l  se  v sa k  o p ě t  k u  z n a č n é m u  r o z k v ě tu ,  
svědč í  až dosud  c h rá m  k lá š te r n í ,  s t a v b a  k r á s n á ,  veliká ,  
věťivá s b o h a t o u  p ra c í  s tu k a t e r s k o u .

K lá š te r  by l  za c ísa ře  Jo se fa  II. (1784) z ru še n ,  r o z ­
sá h lá  b u d o v a  k l á š t e r n í  z n e jv ě t š í  čás t i  s t r ž e n a  (r, 1800), 
m a te r i á l  odvezen  do V íd n ě . i ) S o s t r o ž n y  k l á š t e r n í  o te v í r á  
se  p ě k n ý  p o h le d  n a  o k o ln í  p a h r b k y  a dole na lučiny, j im iž  
spěchá ' S a rm ing .

W a ld h a u s e n  až p o su d  p ů so b í  d o jm e m  tic h é  s a m o ty ,  
což t e p r v e  p ř e d  půl t is ícem  r o k ů ! K ra j in a  t a t o  n e m o h la  
z ů s ta l i  b e z  vlivu na  p o v a h u  W a ld h a u s e ro v u .

Je h o  o tu ž i lo s t ,  j is tý  s tu p e ň  tv r d o š í jn o s t i ,  o d v a h u ,  n e z n a ­
jící v á h á n í  a z m a tk u ,  j e h o  o te v ř e n o s t  a u p ř ím n o s t ,  n áz o r  
na  ž ivo t  p ř í s n ý  a  p o v zn e se n ý ,  lze za j is té  a le sp o ň  čá s te čn ě
— m im o  p ř i ro z e n ý  z á k la d  p o v a h y  — vysvětl i t !  r á z e m  p ro -  

. s t ř e d í ,  v  n ě m ž  W a ld h a u s e r  o d  sv é h o  m lád í  až  do  v ěk u  m u ž ­
n éh o  se  p o h y b o v a l .

N a p r o t i  t o m u  p ř i r o z e n á  je h o  p o v a h a  více p r a k t i c k á  nežli  
sp e k u la t iv n í ,  d a le k á  v š e h o  c i t l iv ů s tk á ř s tv í ,  d o v e d la  se u vy ­
s o k é  m íř e  u b r á n i t i  b lo u z n iv o s t i  a vzně t l ivos t i ,  k n íž  o b y ­
v a te lé  h o r  m ív a j í  n á k lo n n o s t  a k t e r á  je i v ý z n a č n ý m  rysem  
d.oby, ve k t e r é  K o n rá d  žil.

K to m u  p ř i s tu p u j í  s t a t u t a  k a n o v n ík ů  a u g u s t in iá n s k ý c h .  °) 
T a t o  s t a t u t a  b e z e  v š í  p o c h y b n o s t i  z n a č n o u  m ě ro u  p ř isp ě la  
k v y tv o ř e n í  d u še v n í  t v á ř n o s t i  W a ld h a u s e ro v y ,  k t e r é h o  m ů ­
ž e m e n a z v a t i  t a k o ř k a  je j ich  v t ě l e n í m ; je j ich  d u ch  p r o n ik á  
je h o  k á z á n í .

:') Benedikt Pillwein: Geschichte, Geographie uiid Statistik des 
Erzlierzogthums Osterreicli ob der Enns I. s. 17 sld., 422 a j.

") Otiskl je Raimundus Duellius v díle Miscellanea 1. s. 85—204 
dle přepisu lldeíonsa Hirsche, řeholního kanovníka ve Sv. Hlppolytě. 
Statuta sepsána byla na samem konci století XIII. v latinských hexa- 
tnetrech. Na ukázku uvádíme odstavec o h o l e n í  a l á z n í c h  (s. 99):

ť

H u-
jak  

p ř í-
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Ve s t a tu t e c h  t ě c h to  k la d e  sc velmi z á v a ž n ý  d ů r a z  .na  
z b o ž n o s t  v n i t e r n o u ;  z b o ž n o s t  p o u z e  z e v n ě jš í  p r o h la š u j e  se 
za n a p r o s to  b e z ce n n o u .  T o  t ř e b a  d ů r a z n ě  v y tk n o u t i  p ro t i  
s t ř e d o v ě k é m u  o b ř a d n ic tv í  a p r o t i  p ř e s v ě d č e n í  velm i r o z ­
š í ře n é m u .  j a k o b y  k m r a v n o s t i  s taě i i  o b ř a d .  Z a j ím a v ě jš í  v ša k  
je s t  v ře lé  d o p o r u č o v á n í  če tby , v ů b ec  s tu d ia ,  jež  p r o h la š u j e  
se za  v h o d n ý  p r o s t ř e d e k ,  j ím ž  lze čeiiti,  ab y  ře h o ln ík  n e ­
p ro p a d l  n e ře s te m .  Je  t e d y  s tu d iu m  p r o s t ř e d k e m  u m ra v ň o -  
vacím. N á v š t ě v a  c h o r u  a v ý k o n y  b o h o s lu ž e b n é  n em a jí  bý ti  
je d in ý m  z a m ě s tn á n ím  k a n o v n ík ů .  T a k é  p rá c e  je  d ů le ž i tý m  
č lán k e m  v d enn ím  r o z v r h u  ř eh o ln ík ů .

P ř ím o  nás p ř e k v a p u je ,  že s t a t u t a  m a jí  péči i o m o m e n t  
e s th e t ic k ý ,  ba  i z d ra v o tn í .  B r a t ř í  m a jí  se ne jen  k a ž d é h o  
r á n a  u m ý v a t i  a h lavu  u č e s a t i f n ý b r ž  m a j í  a le sp o ň  za  č t rn á c t  
d n í  se v y k o u p a t i ,  což je p ředp is ,  je n ž  se  úp lně  liší od  to h o ,  
co nám  z n á m o  o a skes i  s t ř e d o v ě k é ,  k t e r á  p o v a ž o v a la  za  
v y so k ý  s tu p e ň  d o k o n a lo s t i ,  k o u p e l ím  úp ln ě  se v y h ý b a l i ,  a 
k t e r á  si l ibova la  v n e č is to tě  i hm yzu .  K oupe lí  p a k  se nem á 
u ž ív a t i  p o u ze  za  úče lem  č is to ty ,  n ý b r ž  i za  úče lem  z a c h o ­
vání a o sv ě ž e n í  sil tě le sn ý ch .  S tatute, j so u  si v ěd o m a,  že 
p ře d p is u j í  něco ,  co se  v y m y k á  z rán .  \ d o s a v a d n í  p r a x e  
a s k e t ic k é ,  a p r o t o  ja k o b y  na  o m luvu  p ř ip o m ín a j í ,  že p ř i ­
k az u j íc e  k o u p e le ,  n e s ch v a lu j í  n e ř e s t í ,  k t e r é  se p ř ih á z e j í  
v lázních .  W a ld h a u s e r  používa l  lázn í  i v P r a z e  a o d tu d  
vznik ly  k le v e ty ,  k t e r é  m ěly  p o v ě s t  j e h o  jafco m r a v n é h o  
ř e h o ln ík a  p o š k o d i t . 7) M ám e-li  t e d y  n a  z ře te l i  p ř í s n ý  p o ­
ž a d a v e k  z b o ž n o s t i  v n i te rn é ,  d o p o r u č o v á n í  s tu d i a  a p rác e  
j a k o  p r o s t ř e d k ů  a s k e t ic k ý c h ,  dále  péči o č is to tu  tě la  a 
u d r ž e n í  z d r a v í  u ž ív án ím  k o u p e l í ,  t ř e b a  p ř i z n a t i ,  že ze s t a t u t

Ad mi n u s  h e b d o m a d a  f r a t r e s  r e n o v a n d n  s e c u n d a  
r a s u r i s ,  l a v a c r i s  f a c i a n t  s u a  c o r p o r a  - .lunda, 
non tamen hinc quicquam psalmorum servitiique 
divini linquant, quia sic ageretur iníqiie.
D a m n a m u s  vi t i a ,  s e d  n á t u r á m  r e f o v e m u s  
u s u  mu n d i t i a e ,  s i c  ut  v i r  e s  r e p a r e m u s .
[Česky:
Nejméně jednou za čtrnácte dní nechť bratří obnoví pleš 
a koupelí svá těla očistí!
Nesmějí však proto nic vynechati z Iiodínek a bohoslužby, 
ježto by to bylo jednání ničemné.
Odsuzujeme neřesti, ale přirozenost osvěžujeme 
čistotou, abychom talc síly obnovili.]

,;) Srv. dopis minority Weiglina Konrádovi ze dne 17. října 1368,
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k a n o v n ík ů  a u g u s t in iá n s k ý c h  v an e  o p r a v d u  n o v ý  du ch .  T ělo  
n e n í  jen h m o to u ,  k t e r o u  t ř e b a  p o h r d a t i  a za. v ěz en í  d uše  
p o v a ž o v a t i ,  j a k  za  to  m ě la  as l íe se  s t ř e d o v ě k á ,  n ý b r ž  je 
n ěč ím , čem u t ř e b a  v ě n o v a t i  péči. O c e ň o v á n í  p a k  t ě la  je s t  
j e d n o u  ze  s lo ž ek  h n u t í ,  k t e r é  se n a z ý v á  ren a issa n c í .

W a ld h a u s e r  byl b y s t r ý m  p o z o ro v a te le m .  N en í  p o c h y b y ,  
že bed l ivě  s le d o v a l  v ývo j  s o u č a sn ý c h  u d á lo s t í ,  a ze i t a t o  
o k o ln o s t  m ě la  vliv n a  u tv á ř e n í  se  je h o  p o v a h y  ;a je h o  
ž iv o tn íh o  i s v ě to v é h o  n á z o ru .  P o  celé je h o  m lá d í  až  k p o ­
č á tk u  le t m u ž n ý ch  zuř i l  z á p a s  p a p e ž ů  s L u d v ík e m  B a v o r ­
sk ý m , jenž  p ozdě j i  r o z š í ř e n  byl í n a„ p o le  m y š le n k o v é ,  k d y ž  
po  b o k u  B a v o ro v ě  s ta n u l i  F ra t íc e l lo v é  a z v lá š tě  O cc am  
a . . j a l i  se  m u  p o m á h a t i  sv ý m i th e se m i ,  n a m íř e n ý m i  p r o t i  
r řázoru  o moci p a p e ž s k é ,  j a k  se  t e n k r á t  na  s t r a n ě  c í rk e v n í  
c h á p a l a .B) P a p e ž s tv í  s a m o  s e s v ě tš fo v a lo  s tá le  více a více 
a z d á lo  se, že úp lně  z a p o m n ě lo  n a  své p o s lá n í  n e jv la s tn ě jš í  
a v ěnova lo  se  zcela  r o z m n o ž o v á n í  a u p e v ň o v á n í  m oci p o ­
l i t ické ve  sv ě tě  k ř e s ť a n s k é m  a s h o n u  po  peněz ích ,  j ichž 
p o t ř e b o v a lo  k d o sa ž e n í  sv ý c h  sv ě ts k ý c h  cílů. D v ů r  p a p e ž : 
sk ý  za  K lim e n ta  VI, (1342— 1352) se  svým i d á m a m i a 
ry t í ř i ,  s n e o b y č e jn o u  s k v ě lo s t í  v z a ř íze n í ,  s če tn ý m i  u š le ­
ch t i lým i k o ň m i ,  o něž  p a p e ž  m ěl o b z v lá š tn í  zá jem , p o d ivně  
k o n t r a s t o v a l  s p ř e d s t a v o u  p r o s t é h o  k ř e s ť a n a  o s íd le  n á m ě s t ­
k a  K r i s t o v a . 9) V z á p a d n ím  N ě m e c k u  na R ýně  ve šk o le  do- 
m in ik á n a  E c k h a r t a  (1250— 1260) p ě s tu je  se m ys t ic ism us ,  
k t e r ý  h ra n ič í  s p an ť h e ism e m . J a n  T au le r ,  k t e r ý  n á lež í  k t é t o  
šk o le ,  s ta v í  se n a p r o s to  p r o t i  c í rk e v n í  a u to r i t ě ,  u č í  své 
p o s lu c h ač e  n evŠ ím a ti  si t r e s t ů  c í rk e v n íc h ;  p a p e ž  d á v á  pá l i t i

6) Spor papežů s Ludvíkem Bavorem vylíčen podrobně v Geschichte 
Kaiser Karls IV. und seiner Zeit od E. Wertmsky-ho (sv. I. a II.), — 
F r a t í c e l l o v é ,  františkáni, kteří stáli na stanovisku naprosté chudoby, 
na kterém stál i František z Assisi, jenž svůj řád založil v opposici 
proti církvi bohaté a pyšné. Fratícellové rozeznávají dvě církve: bohatou, 
světskou, kterou spravuje papež, a chudou, ctnostnou, dědičku apoštol­
skou, která se spravuje, sama. Byli stoupenci sesazeného generála 
františkánů Miciiaia z Ceseny, a později V i l é m a  O c c a n i a  i Bona- 
gratie z Bergama. Utekli se k Ludvíku Bavorovi a byli papežem dáni 
do kletby. Papeže Jana XXIL, který zavrhl učení, jakoby Kristus a  apo­
štolově nebyli měli naprosto žádného majetku, prohlásili za kacíře. — 
V i l é m O cc am ,  ( f  1347 v Mnichově) v bojích papežů s Ludvíkem 
Bavorem p o s t a v i l  s e  p o  b o k  B a v o r ů v  p r o t i  J a n u  XXII. Jeho 
nabídka Ludvíkovi zněla: braň mne mečeni, já tě budu bránitl pérem. 
Proti praetensím papežským napsal více spisů.

c) Werunsky: Kaiser Karl IV., I. 299.
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je h o  k n ih y ,  ale T a u le r  n e u p o u š t í  od  svých  z á sa d  a u m ír á  
ve  svém  o d p o r u  k  p a p e ž s tv í  (1361). 10) R. 1348 v y p u k á  
h r o z n ý  m or ,  n a  p o d z im  to h o t o  r o k u  v y ž a d u je  si p rv ý ch  
o b ě t í .  C í rk e v  n a ř iz u je  k a j íc í  p rů v o d y ,  a le  lehce vzně t l ivé  
p o v az e  a lp sk ý ch  h o ra lů  n e z d á  sc to to  p o k á n í  d o s t i  v y d a tn ý m  
p r o s t ř e d k e m  k u t iš e n í  hn ěv u  bo ž íh o .  P r o t o  sa h a j í  k  p r o ­
s t ř e d k ů m  p ř í s n ě j š ím ,  k  a skes i  ve hni tu h é ,  k  b ičován í.  T a k  
se  d ě je  p o č á tk e m  r .  1349 v R a k o u s íc h  a b r z o  p o  celé E v r o ­
p ě . 11) Z á s tu p y  f la g e l la n tů  ( m rs k á č ů )  v p r ů v o d e c h  s kříži ,  
ho ř íc ím i sv ícem i,  s k o r o u h v e m i  p r o c h á z e j í  m ě s ta  a  sc  v z r u ­
šen ím  f a n a t ik ů  p ě j í  p ísně  na  u t r p e n í  P án ě ,  b iču jíce  se po lo -  
o b n a ž e n i  r á n o  i v ečer .  D o jem ,  j a k ý  p o  s o b ě  f lag e l la n t i  z a ­
necháva li ,  by l  m o h u tn ý ,  a le sp o ň  s p o č á tk u .  P ř im íše n ím  v š a k  
rů z n ý c h  p o c h y b n ý c h  živlů a žen f lag e l la n t ism u s  se z v rh á .  
Vůči c írkv i ,  je j í  h ie ra rc h i i  a je j ím  s v á to s te m  s ta v í  se f la g e l ­
lan ti  n a  s ta n o v i s k o  zcela n e g a t iv n í .  N e p o t ř e b u j í  se  zpov í-  
da t i ,  je jich  b ič o v á n í  p o s ta č í  k o d p u š tě n í  viny. W a ld h a u s e r  
je vídal t ě ž  a o k o ln o s t i ,  k t e r é  vyvo la ly  f la g e l la n ts tv í ,  n e ­
m o h ly  v duš i  j e h o  n e z a n e c h a t i  s to p y .  —  Z na l  t a k é  d o b ře ,  
ja k  v b l ízkém  je h o  so u se d s tv í  v R a k o u s íc h  i v Čechách  m n o ­
ho k ře s ť a n ů  u v í ř e  b loud í,  k o lem  se b e  v idě l  h ro z n o u  s p o u s tu  
m r a v n í  mezi v ěř íc ím i,  a le je š tě  více m ez i  k n ě ;  V e m  a řeho l-  
n ic tvem . T o  vše  m o h u tn ě  ú č in k o v a lo  n a  m ysl \V. 'h a u s e ro v u  
j inak  ch lad n o u ,  v n íž  ro z u m  měl p ř e v a h u ,  ta k , '  že i t a t o  
p o v a h a ,  v id o u c  k o le m  se b e  to ,  co dle P í s m a  s t ř e d o v ě k  n a ­
zýva l o h a v n o s t í  sp u š tě n í ,  se  z a b a r v o v a la  čím dále  t ím  p ř í ­
sně ji  a že i v je h o  mysli se  z a k o tv i l a  v id in a  o b r z k é m  s k o ­

10) M. Eckhait po delším vyšetřování odvolal své učení. J a n  T a i l l e  r 
náležel k mystikům, zvaným p r a v í  p ř á t e l é  b ož í .  Od stoupenců 
zván učitelem subtilním a osvíceným. Momnnenta dominicana vydaná 
od P. Vincence Fontány r. 1675, chválí Taulera neobyčejně (s. 223): 
„Tauler kolínský v celém Německu pro svatost života a dar kázání 
evangelia se zápalem ducha a s podivuhodným prospěchem posluchačů 
veleslavný, a v božských písmech velmi vycvičený, mnoho psal pro 
povznesení spásy duší. A duchem prorockým nadán, rány, které Luther 
zasadil církvi a kacířství, která v Německu proti posvátným dogmatům 
a svátostem církevním měla povstati a která až do dneška katolíky 
sužují, předpověděl." Jest to úsudek, který ukazuje, jak dominikáni si 
cení svého druha p řes jeho  odsouzení od církve. Mohou býti v této 
příčině učiteli mnohých Čechů, kteří vyhledávají kameny, jimiž by házeti 
mohli po svých velikánech Husovi, Jeronýmovi, Komenském atd.

")  Wemnsky v díle uvedém, sv. II. s. 284 sld. — Mrskáči roz­
mohli se i v Čechách, ale byli zvláště přičiněním arcibiskupa Arnošta brzo 
vypuzeni. Palacký, Dějiny II, 308.

\
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n án í  sv ě ta  a d r u h é m  p ř í š t í  P án ě ,  a že p o to m  p o d iv u h o d n ě  
i sám  od  s o u č a s n ík ů  i p o z d ě jš íc h  n a z ý v á n  E liá šem ,  jenž 
v ě s t í  d r u h ý  p ř íc h o d  K r i s tů v . 12.)

K de K o n rá d  s v é h o  v zd ě lá n í  naby l ,  n ev ím e  š u rč i to s t í .  
P o v a ž u je m e  za  p r a v d ě p o d o b n é ,  že K o n rá d  u ž  j a k o  ch lapec  
n a v š tě v o v a l  šk o lu  p ř i  k l á š t e ř e  w a ld h a u ssk é rn ,  v n íž 2— 6 
chlapců, k t e ř í  tu  d o s t á v a l i  p lné z a o p a t ř e n í ,  'bylo v y u čováno  
v h u d b ě  a la t ině ,  ab y  po  d o sa ž e n í  u r č i t é h o  s t á ř í  byli p o ­
s láni na  d a lš í  u če n í  do  K ru m lo v a .18) T u  m n o z í  b u d o u c í  
č lenové  k l á š t e r a  w a ld h a u s s k é h o  seznám ili  se  s p á n y  z R o ž m ­
b e r k a .  M á m e  z a  to ,  že n ám  do v o le n o  t o t é ž  p ř e d p o k lá d a t !  
i o K o n rá d o v i ;  a le sp o ň  p ř i  je h o  p o v o lá n í  do  P r a h y  in t e r ­
ven o v a l  jeden  člen t o h o t o  če sk é h o  ro d u .

P a r t i k u l á r n í  š k o la  v K rum lově ,  j i s tě  z p ře d n ě jš íc h ,  u ) 
d o v e d la  W a ld h a u s e r á  až  asi k u  p r a h ů m  učení,  o n ě m ž  se 
p ř e d n á š e lo  n a  f a k u l t ě  a r t i s tů .  N e sm ím e  v ša k  tu to  ško lu  
s ro v n á v a t i  s n a š ím  g y m n a s ie m .  W a id h a u s e r o v i  by lo  p ře d n ím  
ú k o le m  z d ó k o n a l i t i  se  v la tině .  P ro d ě la v  n ě k t e r o u  z o b v y k ­
lých t e h d y  u če b n ic  la t in sk ý c h ,  vnikl č e tb o u  a u t o r ů  la t in ­
s k ý c h  h loubě j i  do  j a z y k a  la t in sk é h o .  ,r’) 2  m a te m a t i k y  p o ­
d án y  mu o v še m  h la v n ě  jen  p o č á tk y ,  dos ti  času  věnova l n á ­
sobilce  V )  — ta b u la  C e b e t is ,  nauč il  se m im o  cifram i počí- 
t a t i  na  linách, z a s t ro n o m ie  m im o z á k la d y  se zn á m il  se p ře d e -

,:) Eliášem nazval Kónrada M. Vojtěch Rankiiv ve svém listu 
z Paříže ze dne 7. června 136(6?), kde čteme: třeba . . všemohou­
címu děkovali, jenž nám dal druhého Eliáše. — Eliášem jest Wald- 
hauser i M. Matěj z Janova (srv. níže str. 119). Z toho viděti, jaké 
vážnosti se těšil u mužů tak proslulých, jakými byli M. Vojtěch
i M. Matěj.

,:‘) Srv. Pillwein ve spisu uvedeném str. 429.
'*) Roku 1387 působil na škole Krumlovské správce školní a vedle 

něho kantor. Srv.‘Zikmunda Wintera Život a učení na partikulárních 
školách v Cechách, str. 234.

’r>) Winter ve jmenované knize str. 518. Příručkou k naučení se 
řeči latinské byla kniha Aelia Donáta ze IV, stol. po Kr., která po­
jednávala obšírně o osmi částech řeči. Pro začátečníky byl z knihy té 
pořízen výtah „Donát menší" — „Umění menší". — Kromě toho" na 
nejvyšším stupni učívalo se latině dle knihy Prisciánovy ze VI. stol., 
z níž také dělány výtahy. Nej většího však rozšíření dodělala se kniha, 
kterou napsal Františkán de Villa Dei koncem stol. XII. Známa byla 
pode jménem D o c t r i n a l e .

lCl) Tamtéž str. 564 a 566. Násobilka slula „mensa Pythagorica" 
(„stůl Pythagorův“), čili „tabula Cebetis“. Počítalo se na liniích nebo 
ciframi (Winter, tamtéž sir. 569).
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