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Ch. H. Spurgeon: Vira

Vira — stéZejni pojem kiestan-
stvi. Setkdvdame se s nim
témé¥ denné. Uvédomujeme
si vsak, jaky vyznam se v ném
skutecné sknjvd? Co byste
rekli clovéku, ktery by se vds
zeptal: ,Co je to vira?
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Md-li nékdo dostatek a vidi, Ze jeho bratr md nouzi, a bez soucitu
se od ného odvrdti — jak v ném mize zistdvat Bozi laska? (1] 3,17)

Podle lasky ma svét poznat, e jsme Kristovi nasledovnici (J 13,34-35). Laska miluje
bratra i v jeho potfebach a je ochotnd pomoci. Samoziejmé, Ze cirkev neni finanéni
nebo dotaéni instituce, kam si mlze pfijit pro penize kazdy, kdo Zije nezodpovédné.
Je tfeba chépat, co je nouze — co je potieba, a co uz neni. N43 ver§ v ivodu mluvi o ne-
dostatku, jde tedy o zdkladni potieby jako je jidlo, piti, obleéeni, bydleni, prostfed-
ky k tomu, aby ¢lovék mohl pracovat, vydélivat a pomahat druhym. Byli jsme pfeci
proménéni Duchem svatym! (Ef 4,28) Jestlize m4 nékdo diru ve stiee domu a nenf
schopen to z vlastnich prostfedku a sil opravit, to je nouze. Pokud més diru ve stfe-
Se, ale k tomu jesté vlastni§ chatu, luxusni auto a dalsi majetek a jezdi§ na dovolené,
pak nejsi v nouzi, jen potfebujes vedeni, jak moudre nakladat se svéfenymi prostfed-
ky. Jestli nemas na jidlo, to je nouze. Pokud nemas kde bydlet, to je nouze. Castokrat
si lidé, ktefi potfebuji skute¢nou pomoc, o ni ani nefeknou. Proto s nimi potfebujes
mluvit a sledovat stav zvIsté u téch, kde se podobni situace d4 predpoklidat. Mazes
pomihat ptimo, ale pokud je potieba rozsihlejsi pomoci, je nutné zapojit celou cir-
kev. Musime mit i pfehled, chceme-li si byt jisti, ze byla potfeba naplnéna a Ze nic ne-
schazi, ale také nic nepfebyva.

Ales Novotny

KONFERENCE ZAPASU O DUSI
A POUTNIKOVY CETBY

Jediné virou!
Zakon nebo vira? Jak jsme spaseni? (Rimandm 4)
Prakticky zivot z viry — posvécovani (Rimanim 8)
Z viry vychézi skutky — Pavlova vira nebo Jakubovy skutky?
Spaseni z viry ukazuje na Bozi velikost (Titovi 3)

25. 3. 2023, hotel Krystal, Praha



&) TEMA CiSLA:
KRESTANSKE

TAJEMSTVI
KRESTANOVY
STEDROSTI
(Fp 4,10-19)

Jan Suchy

Zndte prece stédrost naseho Péna JeziSe Krista:
byl bohaty, ale pro vds se stal chudym, abyste
vy jeho chudobou zbohatli. (2K 8,9)

Uvod: Krestanova spokojenost
kvete ve $tédrost

Tématem leto$ni Biblické konference je
Vira v nejisté dobé. Minimalné z jedno-
ho thlu pohledu jde o velmi dobfe vy-
brané téma, protoze vede nase soustie-
déni na viru, a ne na nejistou dobu. Vira
soustfedéna na Krista je jediny zpusob,
jak mazeme obstit pied nasim Bohem,
Pinem nebes i zemé, soudcem zivych
imrtvych. Jak vypada vira v nejisté dobé?
Chtél bych se spolu s vimi podivat, jak
vypada kfestanova davéra Bohu v otdz-
ce davéni. Pismo nim ukazuje, Ze mdme
dévat na Bozi dilo. Ale jak mam dévat,
kdyz toho sém nemam moc? Pravdépo-
dobné vétsina z nds v posledni dobé ci-
ti daleko vétsi tlak na své penézenky. Jak
tedy mohu byt vérny v otdzce divini
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na Bozi dilo v cirkvi, kdyz potieby moje
i téch, za které midm zodpovédnost (nej-
Castéji jde o nase rodiny), neustéle ros-
tou a zdroje jsou velmi omezené?

Bozi slovo je nidherné. Bih je nad-
herny. Proto vede své détiiv této otdzce.
Bratfi a sestry, nemusime hledat moud-
rost svéta, jak jednat v dobé tisné. M-
me k tomu pravou moudrost od Boha
zjevenou v Pismu. V Pismu mdme do-
konce list napsany z veliké tisné, kterou
jen muaze Clovek v tomhle svété zazivat.
Jde o list filipské cirkvi, ktery piSe apo-
§tol Pavel z vézeni. Je v domacim vézent,
stfezen fimskymi vojiky a je postaven
pred soud. Je obzalovan z tézkych zlo¢i-
nd proti fimské vladé: viude kolem sebe
§{ff zvést evangelia: Uctivejte jediného
pravého Boha skrze JeziSe Krista, Bozi-
ho Syna. Protoze tento Bih bude skr-
ze JeziSe soudit cely svét v posledni den.
Obratte se k Bohu, protoze jinak obdr-
z{ kazdy modlosluzebnik spravedlivou
odménu: vzdyt mzdou hfichu je smrt
(R 6,23)! Co asi obdrzi Rimané, ktei ja-
ko boha uctivaji svého cisate? Dovedete
si predstavit, ze neméli Pavla moc v l4s-
ce. A prece piSe z veliké tisné, ve které
se Pavel ve vézeni nachdzi, dopis filip-
ské cirkvi, o némz se fikd, Ze je to dopis
radosti. Plny radosti! Navzdory vyhledu,
ze bude Pavel nejspis odsouzen a popra-
ven. Pojdme spoleéné do tohoto listu
a podivejme se, co md Pin pro nds pfi
praveno jako odpovéd na otdzku: Jaké je



tajemstvi kiestanovy §tédrosti? Jak mam
dévat, kdyz toho sim nemim moc?

Ve ver$ich 10-13 apostol Pavel nejprve
vykresluje, jak vypadd kiestanska spoko-
jenost. Pokud bychom si méli zapamato-
vat jediny princip, ktery zde u apostola
Pavla vidime, pak ten nésledujici: Kes-
tanské spokojenosti se musime uéit. Pa-
vel se nauéil byt spokojeny s tim, co mé
(v. 11). Pro&? Protoze zn4 svého Boha
arozumi Kristovu dilu na kfizi. Jsi-li skryt
virou v Kristu, pak je Bth s tebou. Kdo
tedy obstoji proti nam (R 8,31)? Jestli
jsi vyznal svou nesvatost Bohu a prosil
ho o odpusténi svych vin, jsi nyni Bo-
hem nalezen v Kristu diky jeho sprave-
dlnosti (Fp 3,9). Jestlize ses znovu naro-
dil Duchem svatym, jsi nyni prohlasen
za syna ¢i deeru Zivého Boha, tvého Ot-
ce v nebesich! Kolik jesté dart od Boha,
kterymi nds zahrnul v Kristu Jez{3i, ndm
mus{ Pismo pfipomenout, abychom ro-
zuméli, Ze ndm P4dn Bah daroval spolu
s Kristem v§echno? Jak se tedy, kfesta-
ne, naudis spokojenosti ve svém zZivoté?
Ani pohledem na to, co je k mini ve své-
té, ani pohledem do svého srdce, co si
myslis, Ze ti jesté chybi ke §tésti, ani pfe-
myslenim, v ¢em je lepsi tvij bratr nebo
sestra v Kristu. Spokojenosti se budeme
uéit jediné poznavianim Pina Jezise, je-
ho spasitelného dila kfize, jeho charak-
teru a jeho vztahu k Otci. Milf vykou-
peni svati, kazd4a nova vlada v na$f zemi
nejprve na zac¢atku svého mandatu sesta-
vuje vlddni program pro pfisti &tyfi roky
pro ni vyhrazené, aby spravovala tuto
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zemi. O¢ pozehnanéjsi je nas tkol: Kris-
tus je nas ,program” pro cely Zivot!

Spokojenosti v Kristu tento program
nekonéi. Kristovo dilo nekonéi v nis.
Spokojenost v Kristu je jako strom, kte-
ry také nese ovoce. Bozi dilo neni do-
konéeno tim, Ze se nauéime byt spoko-
jeni v Kristu, ale pokraduje dale. Jak?
Pokracuje dile skrze vykoupené Bozi
déti! Kfestanova spokojenost v Kristu
se rozlévd smérem ven skrze kiestano-
vu §tédrost!

I. Stédrost Filipskych (v. 14—16)

Myslim, Ze zde mdme co do ¢&inéni se
zjevenim samotného Boziho charakte-
ru. Pin Buh uspokojil svtj spravedli-
vy svaty hnév v Kristu: to je zvést kiize,
o tom mluvi golgotsky kiiz. Zastavil se
zde Buh? Ne! Zjevil zde sviij charakter,
jmenovité svou spravedlnost, ale tou to
nekondi. On nés v Kristu nejen vykoupil
z prokleti hiichu a odpustil nim vsech-
ny viny, ale navic nis jesté obdaroval
a stéle znovu a znovu obdarovava! Mi-
losti za milosti! Pfijal nds za své adopto-
vané déti a postavil ve své lisce na stejné
misto jako svého vlastniho Syna, Jezise
Krista! Dél4 z nds své vyslance, abychom
§ifili evangelium, dobrou zprivu o spa-
seni, a tak méli podil na Bozim dile! Jak
slavny je nd$ Pan! Bih je k nim nesmir-
né tedy.

A. Pomoc v tézkostech (v. 14)
Avsak ucinili jste dobre, kdyZ jste mi pomohli
v mych tézkostech. (v. 14)
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Jak byste se citili, kdybyste dali néko-
mu dar, sami se uskrovnili, moznd mé-
li v né¢em nedostatek, ale z lasky k té
osobé byste radéji trpéli nouzi, jen abys-
te se mohli podélit s ¢lovékem, na kte-
rém vam zalezi, a tak mu pomohli v jeho
nedostatku, a pak byste od né&j uslyse-
li: ,Naudil jsem se byt spokojeny s tim,
co mam, mit nouzi i hojnost® (v. 11)?
Asi by vas napadlo, Ze byl va§ dar zfej-
mé zbyteény. Obdarovany o néj vlastné
ani nestal, protoze se naudil byt spoko-
jeny i s tifm milem, co mi. Proto Pavel
pfichédzi s ujisténim pro filipskou cirkev:
Avsak ucinili jste dobfe. Udélali jste dob-
fe, kdyz jste mi poslali sviij dar. Pro¢ uéi-
nili Filipsti dobfe?

Tady ndm Pismo stavi skrze Pavla pfed
o¢i davody ke $tédrosti. Tady ndim Duch
svaty ukazuje duchovni pravdu, kterou
nemuze chiapat svét, ale kterd ukazu-
je na velikost a moc naseho Boha. Co
se stalo, kdyz se Filipsti rozhodli, zZe
podpofi Pavla svymi dary? Podivejme
se do ver$e 17. Rostl jejich vlastni zisk!
Copak né&jak zbohatli, méli v bance tué-
né&j§i konto? Ne! Zde je jesté dalezitéjsi
princip nez zédkon penéz a zisku z uro-
kt v bance. Zisk filipské cirkve se neda
méfit penézi! Pfedstavte si, ze jste své
uspory loni investovali do podilovych
fondd, a ty vim za minuly rok vynes-
ly 15% zisku z vaseho vkladu! Vyborny
fond pro ulozeni financi. Ale ani 15, ani
20, ani vice procent zisku v bance se ne-
dé srovnat s tim, co ziskévé kiestan, kdyz
je jeho srdce a ruka §tédra! U¢inili dob-
fe, protoze svou §tédrosti ziskali podil

na Kristovu evangeliu. Skrze §tédrost se
rozhojnila jejich radost. Ve $tédrosti vidi,
ze jim Pan Buh Zehni, kdyz jim svéfuje
pédi o misionéfe, o svého vyslance Pavla,
o vyslance evangelia tomuto hynoucimu
svétu. Skrze §tédrost Pan Filipské obda-
rovéava! Na prvni pohled to vypada, ze
jim ubyvéa penéz, protoze je posilaji Pav-
lovi. Pfitom ten, kdo je vlastné nejvice
obdarovavin, jsou oni sami: jsou totiz
uziteéni v Bozich sluzbach, prospésni
evangeliu, rostou do charakteru Kristo-
va! Vidi, ze jdou dobfe po cesté sluzby
Kristu. Kdo je tedy nejvice obdarovin
diky $tédrosti? Ten, kdo pfijima, nebo
ten, kdo dava? Je to nanejvys pravdivé:
kdyz dévas, jsi sim ten, kdo je nejvice
obdarovany! Jazykem knihy Pfislovi:

Nékdo rozddvd a pribjvd mu stéle, kdezto
ten, kdo je skoupy, miva nedostatek. (PF 17,24)

Filipsti tedy udélali velmi dobfe, kdyz
poslali Pavlovi po Epafroditovi do vé-
zeni dar a pomohli mu tak, jak pise Pa-
vel déle, ,v mych tézkostech” (v. 14).
Tézkostech?

Mohli bychom nabyt dojmu, ze kdyz
pise Pavel v listu Filipskym tolik o rados-
ti (ato v kazdé kapitole), je vlastné viech-
no v poridku. Skoro bychom si mohli
myslet, Ze je nakonec dobfe, Ze je Pavel
ve vézeni, kdyz je z toho takové pozeh-
nani v jeho zivoté, v zivoté Filipskych,
v zivoté celé Kristovy cirkve, a dokon-
ce po 2 000 letech i v nasem zivoté! Ale
nezapomenme, ze i kdyZz pouzivd svr-
chovany Bih vie, dokonce i hfichy li-
di, ke své slavé a k dovrseni svych cily,
je hfich stale hfichem a jeho duasledky



v podobé Pavlova utrpeni jsou realitou.
Pavel ma tézkosti, souzeni (Kr.), tisett
(CsP).

Jak povzbudivé muselo pro Pavla
byt, kdyz za nim do Rima ptisel Epaf-
roditus. Pfece jenom nejsem v tom boji
za evangelium osamocen, mohl si po-
myslet. A dokonce je tu cela cirkev ve Fi-
lipech, mozn4 nepatrnd poétem, moznd
ne bohatd méfeno majetkem jednotli-
vych kiestand, mozn4 cirkev, kterd nemé
moc ve svété.

Ale je tu Bozi cirkev, ve které kona
Duch Bozi své slavné dilo. Skrze tuto ne-
patrnou cirkev se §{#{ BoZi slava — k Pav-
lovi a jeho spolupracovnikim do #{m-
ského vézeni. A skrze Ducha svatého,
ktery vedl Pavla pfi psani tohoto listu,
se rozeznélo svédectvi o vérnosti a §téd-
rosti Filipskych, a tim o vérnosti a $téd-
rosti naseho Pdna Jezise do stovek jazy-
kd a mezi stovky ndroda na strinkich
Bible, jez je béhem poslednich 2000 let
znovu a znovu preklddéna do dalsich ja-
zyk, aby se dalii lidé dozvédéli o milos-
ti v Kristu Jezisi pro kazdého, kdo véfi.
Aplikace: Kdyz se na mé vali tiser a zda
se mi, ze jsem natolik sevien okolnostmi,
obévam se, co bude, a vtird se myslenka,
ze uz nemohu divat, pak nejlepsi zboz-
nou odpovédi je pravy opak: §tédrost.
ProtoZe m4 GZasna zaslibeni: radost, po-
zehnédni, Bozi pé¢i v tisni a Bozi blizkost.
Se $tédrosti roste mé porozumeéni, ze
jsem Bozi dité v jeho pédi, klesd mé spo-
1éhani na sebe a na ma vlastni feseni a na-
proti tomu roste davéra Bohu. Jak kon-
krétné pomohli Filipsti Pavlovi v jeho
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tézkostech? Pavel pokracuje ve versich
152 16:

B. KdyZ jsem vy3el z Makedonie

(v. 15-16)

I vy to vite, Filipsti, Ze v pocatcich evangelia,
kdyz jsem vysel z Makedonie, ani jedna cirkev
se nepodilela se mnou v pfijmech a vyddnich,
jen vy sami; vZdyt i do Tesaloniky vic neZ jed-
nou jste mi poslali na mé potieby.

Musime se vritit zhruba o deset let
zpatky. Apostol Pavel pfisel se svymi
spolupracovniky do Makedonie, jak
o tom éteme ve Skutcich 16. Bylo to po-
prvé, kdy se evangelium dostalo z Asie
na evropsky kontinent. Evangelisté li
pres makedonskou Neapol do Filip, nej-
vyznamnéj$iho mésta té &asti Makedo-
nie. A skrze jejich sluzbu zde dal Duch
svaty vzniknout cirkvi. Vime o obricen{
Lydie, obchodnice s purpurem, o zalai-
nikovi, ktery se obratil, a o dalsich lidech
z jejich domu. Snad uvéfila i mlada otro-
kyné, kdyz byla Pavlovou sluzbou osvo-
bozena od zlého ducha. Mozna toho
nevime mnoho o této cirkvi a jejich po-
Catcich, ale co zndme jisté, je postoj je-
jich srdce ke sluzbé evangeliu. Vime pte-
svédéivé mnoho o jejich ochoté k dlasti
na sluzbé, vime pfesvédéivé mnoho o je-
jich stédrosti! V samych pocatcich sifeni
evangelia se v Evropé, v dne$nim sever-
nim Recku, v Makedonii, rozhodli v této
nepatrné cirkvi podporovat evangelium.
A tak vykvetla ze §tédrosti jednotlivych
kiestana ve filipském sboru sluzba slo-
va v dal$ich méstech v jejich okoli, tieba
v Tesalonice. Nejednou poslali Filipsti
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dar Pavlovi a jeho spolupracovnikim
do Tesaloniky. Ale tady se pisobnost je-
jich stédrosti nezastavila. Pozdéji napsal
apostol Pavel korintské cirkvi:

Chceme vdm povédet, bratri, jakou milost
dal Bih cirkvim v Makedonii. Tak se osvéd-
Cily v mnohém souZeni, Ze z jejich nesmirné
radosti a veliké chudoby vzesla jejich bohatd
Stédrost. Mohu jim dosvédcit, Ze dobrovolné
ddvali podle své nejvétsi moznosti, ano i nad
moznost; s velkou naléhavosti nds prosili, aby
se sméli icastnit této pomoci pro bratry v Jud-
sku. Prekonali viechno nase ocekdvani: dali
sami sebe predné Pénu a z viile BoZi také ndm.
(2K 81-5)

Jejich $tédrost pouzil Bah k tomu, aby
se evangelium rozletélo po Recku, a to
nejen po Makedonii, ale poté, co ji Pavel
opustil a vydal se na jih Recka, i do Ko-
rintu a do Atén. A ziddnd jind cirkev ho
v tu dobu nepodporovala ani Tesaloni¢-
ti, ani cirkev v Beroji, ale chudi Filipsti
ano! A znovu a znovu posilali Pavlovi
dary, aby mu pomohli ve sluzbé evan-
geliu. Takova mladé cirkev! Zadni zra-
li dlouholeti kiestané, ale zato kfestané
zcela jisté milujici svého Spasitele: to
jsou srdce odevzdand Bohu a sluzbé!
Jak se to mulze stat? To nesmirn4 radost
ze spaseni, z Boz{ milosti, pise Pavel, je
divodem ke stédrosti. Stédrost je te-
dy zjevné znakem nasi radosti v Kristu.
Mozn4 také barometrem nadi spokoje-
nosti v Kristu a vdéénosti Kristu. Je ndm
tu dokonce feéeno, Ze $tédrost v cirkvi
je Bozi milost!

Na ¢em zavisi $tédrost ¢lovéka? Na vy-
§i jeho pf{jma? Na tom, kolik mu zbude,

az zaplati véechny své mési¢ni vydaje?
Do jisté miry ano. Ale ne dplné. Kdyz
dojde na otidzku, kolik mim vlastné
v cirkvi ddvat do spoleéné pokladny
na podporu Boziho dila, na evangelium,
vzdycky mi vytane na mysli oddil z Pis-
ma, ve kterém je Pén Jez{§ popisovin, jak
si sedl naproti chrimové pokladnici v Je-
ruzalémé a dival se, jak do ni lidé davaji
penize.

A mnozi bohati davali mnoho. Prisla také
jedna chudd vdova a vhodila dvé drobné min-
ce, dohromady ctyrdk. Zavolal své ucedniky
a iekl jim: ,Amen, pravim vam, tato chudd
vdova dala vic neZ vsichni ostatni, kteii da-
vali do pokladnice. VSichni totiz davali ze své-
ho nadbytku, ona vSak ze svého nedostatku:
dala, co méla, vsechno, z ceho méla byt Ziva.”
(Mk 12,41—44)

Bratr Marcus Denny mél kdysi v ka-
zéni velmi dobry postieh: takovi situa-
ce byla hlavné ostudou izraelskych star-
§ich, protoze ona vdova byla v takové
nouzi a zlstala bez pomoci. Ale piesto
vidime tentyz princip §tédrosti znovu
i u filipskych kfestant. Jednali ve stej-
ném duchu.

... dobrovolné ddvali podle své nejvétsi moz-
nosti, ano i nad moznost. (2K 8,3)

Ackoliv byli materialné velmi chudyi,
tikd Pismo, jejich nedostatek jim neza-
brénil v radosti ze §tédrosti! A dokonce
si mazeme byt jisti, Ze davini z nedo-
statku pfindsi do naseho Zivota vétsi po-
rozuméni z4vislosti na Bozim zaopatfe-
ni, nez kdyz ddvime z nadbytku a ani
to moc nepocitime. Ale né§ zisk pfiché-
zi okamzité: Jde o duchovni zisk, ktery



je vskutku ovocem viry. Co ziskdvime,
jsme-li $tédfi? Je to dobré svédomi pred
Bohem i lidmi, ujistén{ o spasent, jez se
nam od Boha dostiva, obohacen{ skrze
spolecenstvi véficich, jimz jsme obdaro-
vavani. Tim ziskem je obsihle;j§i porozu-
méni potiebdm $irsi cirkve nez jen n4s
mistni sbor. Tim ovocem je rostouci ra-
dost a laska. Takovy je zisk ze stédrosti.
Podivejme se nyni na dasledky $tédrosti.

Il. Dasledky $tédrosti (v. 17-19)

A. Kdo zbohatl? (v. 17-18a)

Pavel pokracuje verem 17. A zde se na-
chézi lekce pro kazdého kazatele, star-
§tho, pastyfe cirkve: nikdy nekaz v cirk-
vi o ddvani proto, abys od nf dostal vice
penéz! To neni spravny motiv pro kdzani
o dévén{ a o §tédrosti. Pismo ndm odkry-
véa pravy motiv hodny Kristova u¢ednika
k tomu, aby kézal o stédrosti.

Ne Ze by mi $lo o dary; jde mi o to, aby rostl
zisk, ktery se pripisuje k vasemu dobru. Dostal
jsem tedy vsecko a mdm hojnost, jsem plné
opatren, kdyZ jsem pfijal od Epafrodita dary,
které jste mi poslali. (v. 177—18a)

Pavlovi neslo o penize. Nejde mi o da-
ry, tikd. Tak pro¢ se raduje, ze ho Filipsti
podporovali? Coz neméli ve své chudo-
bé svych starosti dost? Coz by nebylo
pochopitelné, kdyby nedévali zidné pe-
nize na sluzbu evangeliu, kdyz maji ta-
kové trable, Ze o nich Pavel pise jako o li-
dech ve veliké (nebo ,hluboké® CSP)
chudobé? Po lidsku by to bylo k pocho-
peni. Ale ne pro nékoho, kdo se divd ne
fyzickyma oéima, ale virou. Kdo chodi
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Duchem a ma smysly duchovnim cvi-
¢enim tak vytrénované, ze dokize du-
chovné rozliSovat, na ¢em zélezi a co je
uziteéné s vyhledem na véénost, bude
rozumét. Tady je pravy motiv Pavlovy
radosti ze §tédrosti materidlné chudych
filipskych kiestand: skrze $tédrost se
rozristd duchovni zisk kfestana. Ve sku-
te¢nosti byli Filipsti velmi bohati! A pfi-
tom nezilezelo na mnozstvi majetku,
ktery méli nebo neméli. To, na ¢em zé-
leZi a co pfinasi véény zisk kiestanovi, je
stédré srdce!

Co je ten vé¢ny zisk, ktery se pfipisuje
k dobru kfestana? Nékteti vykladaci my-
sli, Ze az pfijde kiestan k Pinu, dostane
odménu - a jeji velikost zdvisi na zpuso-
bu pozemské sluzby. Mam za to, Ze tou
nejvétsi a nejlepsi odménou je pro kaz-
dé Bozi dité sim Pin Jezis. Vénost v je-
ho blizkosti, s porozuménim, ze vie, co
mam a co jsem, je diky Kristu, je nejvét-
§{ odména pro Duchem obfezané srdce.
A tak i zisk, ktery je uz nyni pfipisovin
k dobru kfestana, je, Ze roste v posvé-
ceni — roste do Krista, do jeho podo-
by, do jeho svatosti, do jeho charakteru,
do jeho lasky k Otci, do jeho lasky k bra-
t¥{m, tedy k cirkvi, do jeho ¢istoty.

Tak byl obdarovin Pavel dary, které
mu do vézeni pfinesl Epafroditus z Fi-
lip. Tak byli pozehnani Filipsti Pinem
Bohem ve své $tédrosti véénym duchov-
nim ziskem, ktery se neméif penézi, ale
m4 hodnotu pro véénost a pro véény zi-
vot. Kdo byl tedy nakonec diky stédrosti
filipskych kfestand nejvice obdarovan?
To je tajemstvi §tédrosti: je pozehndnim
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pro obdarovaného, ale véény zisk pfind-
§ samotnému darci.

B. Stédrost je uctivanim Pana (v. 18b)

Tady ale dasledky $tédrého srdce kiesta-
na nekonéi. Vidéli jsme, kdo byl obda-
rovan. Pavel ve vézeni dostal materidlni
pomoc. Filipsti byli nesmirné obohace-
ni duchovnim ziskem skrze stédrost. Ale
ani to neni véechno. Stédrost kiestana je
také vyraz uctivini Pina. Pavel pokracu-
jevev. 18:

Dostal jsem tedy vsecko a mdam hojnost;
Jjsem plné opatten, kdyZ jsem prijal od Epafro-
dita dary, které jste mi poslali — jsou vini pri-
Jjemnou, obéti vhodnou, Bohu milou. (v. 18b)

Kdyz se fekne uctivini Boha, predsta-
vi si soucasni kfestané zfejmé nejlasté-
ji zpév a hudbu. Slovo chvily je syno-
nymem pro uctivini v dne$ni moderni
kiestanské kultufe. Co si pfedstavite vy?
Jak uctivime Boha? Pismo div4 odpo-
véd: ... v Duchu a v pravdé. A Otec si
pteje, aby ho lidé takto ctili (J 4,23).

Ve starozdkonni dob¢ bylo pfikizino
uctivat Boha také obétmi zapalnymi. Kaz-
dy den byla rino i veder pred stinkem
setkdvani pfinesena obét Bohu — jedno-
roéni berdnek. A Blih posvétil to misto
svou slavou a setkdval se se syny Izraele
(Ex 29,42-43).

Stédrost filipské cirkve se ukizala byt
soudisti jejich uctivani Pina. Pavel pou-
zivé starozdkonni jazyk: stejné jako bylo
maso ritudlni obéti na oltifi obétovino
na ohni v obét zdpalnou, tak je stédrost
Filipskych vyjadfena dary apostolu Pav-
lovi obéti Bohu milou a vhodnou. Stejné

jako stoupajici dym ze starozdkonni zé-
palné obéti je i stédry dar kiestana Bo-
hu viini ptfjemnou (v. 18). Obét zapal-
né nebyla obétovina za htich, ale jako
dar a lib4 viné pro Hospodina. Chces
se pripojit virou k Noemovi, ktery obé-
toval Hospodinu obét, jejiz vané by-
la Bohu mil4? Chces se virou pfipo-
jit k IzraelitGm, jejichz obét ukazovala
na pfichidzejictho Mesidse? Svou $téd-
rosti budes uctivat Boha tak, jak se mu
to libi. Nejde to bez viry v Krista, pro-
toze véechny ty starozdkonni obéti byly
jen docasné a ukazovaly, ze potiebuje-
me dokonalou, trvalou obét pro Boha.
Dostate¢nou, kterou Biih pfijme jednou
pro vzdy. Skute¢né, Kristus se ochotné
stal takovou obéti, dokonalou, jednou
pro vzdy tésici Otce, jak svéd¢i Pismo:

Kristus miloval nds a sam sebe dal za nds ja-
ko dar a obé, jejiz viné je Bohu mild. (Ef 5,2)

Virou v Krista se pak stiva kazdé Bozi
dité v Kristu Bohu milym. Spojen virou
s Kristem se ty sim stane$ svym zivotem
viry ,obéti Zivou, svatou a Bohu milou®!
A sem pati také §tédrost.

Nezapominejme také na dobrocinnost
a stédrost, takové obéti se Bohu libi. (Zd 13,16)

Chudai filipska cirkev, kiestané, kteff
podle svétskych méfitek opravdu nemé-
li mnoho, tedy dali sami sebe do sluzby
Bohu skrze svou §tédrost pro evangeli-
um. Takovd je obét nasich zivotu, kterd
se Bohu libi:

Whbizim vds, bratfi, pro BoZi milosrdenstui,
abyste sami sebe piindseli jako Zivou, svatou,
Bohu milou obét; to at je vase pravad boho-
sluzba. (R 12,1)



Zde je, bratfi a sestry, to pravé ucti-
vani Boha. Nejen v nedéli, nejen v pis-
nich, nejen poslouchinim Slova. Pravé
uctivini je viechno, cely zZivot Boziho
ditéte zity ve vife v Syna Boziho. Jakd
je tva $tédrost? Jak davas Bohu ty? Dej
se predeviim cele do sluzby evangeliu,
Kristu. Svym srdcem, svymi modlitbami,
sdilenim evangelia, svymi penézi, svym
¢asem, svou sluzbou druhym v cirkvi,
svym naslouchdnim potfebnym, pomo-
cf, vedenim ke Kristu, sluzbou slova, ve-
denim své rodiny ke ¢teni Pisma kazdy
den a k modlitbé, svym posvécovinim,
svym chozenim s Kristem, od samého
rana kazdého nového dne. A uvidis, Ze:

C. Stédrost vede k jistoté v Kristu
(v.19)

M4j Bih vam dd viechno, co potiebujete,
podle svého bohatstui v sldvé v Kristu JeZisi.
(v. 19)

Tady je, bratfi a sestry, nidherné za-
slibeni naseho Pina, kterého Pavel na-
zyvé ,mij Bth®. Tv(j Bih je stejny jako
Pavlav, véfis-li stejnému evangeliu Jezi-
Se Krista. Avsak neni to Bih, ktery splni
kazdé tvé pfani! Je to ale Buh, ktery na-
plni kazdou tvou opravdovou potiebu.
A naplni ji podle svého bohatstvi v sldvé
v Kristu Jezisi. Co to znamena? Vypravi
se pfib¢h o jednom velmi slavném a bo-
hatém krili, ktery jel na koni po cesté,
u niz zebral otrhany ¢lovék. ,Pane, dej
mi prosim médék!“ Zebral ten chudak.
Kral mu hodil dvé zlaté mince. ,Ale pa-
ne, k chudékovi jako j4 patif médik a ne
zlato!“ volal zebrak. Kral mu odpovédél:
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»K zebrakovi mozna pati{ médik, ale
ke krali patii zlato!

Pozemsti filantropové davaji ¢ést ze
svého majetku na charitativni projekty.
Muze byt obrovsky, ale vzdy je omeze-
ny. Jednoho dne mutze dojit. Na rozdil
od pozemskych mecend$t neddvd Bah
ast ze svého omezeného majetku, ale
on dévé slavné v poméru ke svym zdro-
jam. A pamatuj, jemu patfi vie! Jeho
zdroje jsou neomezené! Uz jsme to sly-
Seli v listu Rimanam:

On neusetfil svého vlastniho Syna, ale
za nds za vsecky jej vydal; jak by nam spolu
s nim nedaroval viecko? (R 832)

Viecko, co potiebujes, od Otce také
dostanes. A tak ve skute¢nosti neni nic,
co by mélo branit nasf stédrosti. Jsi Kris-
tav? Bah jej uéinil zdrojem vieho svého
bohatstvi, které nam dava.

Vsecko, ceho je treba k zboznému Zivotu,
darovala ndm jeho boZskd moc, kdyZ jsme po-
znali toho, ktery nds povolal vlastni sldvou
a mocnymi ciny. (2Pt 1,3)

Znovu se dnes ukazuje, tak jako jsme
to poznali uz v uceni Pisma o spise, ze
je to nesmirnd milost na§eho Pana, ktera
je nejenom zdrojem, nejenom cilem, ale
izpasobem, jak dojit k cili. Je to na§ Bih,
jenz vse pripravuje, zahrnuje své déti
viim potfebnym, a tak je dovede do své
slavy. Mame velikého Boha, bratfi a sest-
ry. Uctivejme ho s bazni a chvénim!

VZdyt kdo skoupé rozsévd, bude také skoupé
sklizet, a kdo stédre rozsévd, bude také stéd-
re sklizet. KaZdy at ddvd podle toho, jak se
ve svém srdci predem rozhodl, ne s nechuti ani
z donuceni; vZdyt ,radostného ddrce miluje
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Biih". Biih md moc zahrnout vds vSemi dary
své milosti, abyste vZdycky méli dostatek vse-
ho, co potrebujete, a jesté vam prebyvalo pro
kazdé dobré dilo, jak je psdno: ,Rozdélil stédre,

obdaroval nuzné, dobrota jeho trvd navéky.”

Ten, ktery ,ddvd semeno k setbé i chléb k jidlu’,
da vzrist vasi setbé a rozmnoZi ,plody vasi
spravedlnosti”. V5im zpiisobem budete oboha-
covdni, abyste mohli byt velkoryse stédii; tak
povzbudime mnohé, aby vzddvali diky Bohu.
(2K 9,6-11)

Amen

CO BY MELI
OTCOVE UCIT SVE
DETI O PENEZICH

Paul David Tripp

Nejdulezitéjsi lekce

Otec pro mé udélal dobrou véc, kdyz
mi béhem dospivani predidval doved-
nosti kazdodenniho Zivota, ale bohuzel
mé nepfipravil na tézké véci, se kterymi
se ¢lovék musi v Zivoté vypofidat. Jde
o vztah s Bohem, boj s hiichem a vzi-
jemné vztahy s ostatnimi lidmi.

Je velké pokuseni véfit, ze nas nejdu-
lezitéjsi dkol je pfipravit své déti na zi-
vot v§tépovanim praktickych rad. A co
by mohlo byt prakti¢téjsiho nez penize?

I kdyz je nezbytné a dobré, aby-
chom vedli s détmi rozhovory o Gétech,

rozpodtech, urocich a investicich, ne-
smi byt dalezitéjsi a ¢astéjsi nez kazdo-
denni rozhovory s nagimi syny a dcerami
o »celkovém obrazu® evangelia.

Nasleduji étyfi teologické zasady apli-
kované na penize, které byste méli pre-
dat svym détem:

1. Stfedem vesmiru je Bih
oplyvajici nevyéislitelnou slavou
Vesmir neni ovlddan nasf, ale Boz{ exis-
tenci. Pravé tento uhel pohledu musi
formovat, nebo pro nékteré z nés zno-
vu zformovat, nd$ zplisob pfemysleni
o penézich. V zivoté nezilezi pfedeviim
na na$ich pozadavcich, tuzbéch, snech,
zdmérech, ocekévanich nebo planech,
v zivoté zalezi na Bozi vuli, Bozim zdmé-
ru, Bozim potéseni a Bozi sldvé. Nesmi-
me a nem@zeme hledét na penize oddé-
lené od kone¢né reality Zivota, jiz je Bozi
existence. Jsme stvofeni Bohem v sou-
ladu s jeho moudrym plinem a moud-
rym Glelem, ktery dal. Nase Zivoty ne-
patif ndm a nemizeme je uzivat, jak se
nam zlibi. ProtoZe jsme byli stvofeni Bo-
hem, nilezime Bohu, a protoze nade pe-
nize nalezeji Bohu, nemime privo uzi-
vat a investovat je, jak se nim zlibi.
Hovor na téma penize a porozumé-
ni problému penéz nezadini penézi ani
informacemi o rozpoétu. Zadind kapi-
tulaci. Vy ani ji nikdy nebudeme po-
uzivat penize tak, jak bylo zamysleno,
a nikdy nezménime katastrofélni zvyky
ohledné naklidan{ s penézi, pokud ne-
zijeme ve svétle skuteénosti, Ze nejsme



sttedobodem svého Zivota. Svét nebyl
stvofen pfedné proto, aby se stal néstro-
jem uskute¢niovini na$i soukromé defi-
nice §tésti. Penize nebyly stvofeny pou-
ze proto, aby pfinesly do nasich Zivotl
vytouzené véci. Pokud nezaéneme tim,
ze kapitulujeme, dokonce i kdyz nejsme
zadluZeni, budeme pouzivat penize ta-
kovym zptsobem, jak to Pin Bih nikdy
nezamyslel.

V tomto ohledu maji mnozi{ z nis vét-
§{ problémy s penézi, nez si uvédomu-
ji. Myslime si, ze vSechno je v pofidku,
kdyz jsme schopni zaplatit za své potése-
ni, ale nic neni v pofddku, protoze nase
finanéni zélezitosti formuje duch vlast-
nictvi namisto ducha kapitulace. Prvnim
krokem pfi rozumném naklddani s pe-
nézi je kapitulace pred sldvou toho, kte-
ry je vEétsi nez my.

2. Zijeme ve svété straslivé
zkazeném hfichem

Nebudeme sprivné rozumét penézim
ani finanénim problémtm, do kterych
jsme polapeni, pokud budeme prehlizet
nebo umensovat skute¢nost, ze zijeme
v hiichem zkazeném svété, ktery v z4d-
ném ohledu nefunguje tak, jak to Pin
Buh pivodné zamyslel. V tomto pad-
1ém svété nejsou penize pouze pouzivi-
ny, jsou zneuziviny. Kazdy den se setké-
vame s pokusenimi, kterd se tykaji penéz.
Kazdy den se dozviddme rtizné 1Zi o pe-
nézich. Penize jsou ndm predstavovany
jako spasitel, jimz oviem nikdy nemo-
hou byt. Kazdy den jsou miliony z nis
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svadény, takze pozadujeme, aby pro nis
penize udélaly, co maze udélat jenom
Buh.

Zkazenost ov§em nenf jen vnéjsi, ale
i vnitfni. Hfich je pfedev§im problémem
srdce. Méni n43 zplisob mysleni a ovliv-
fiuje nade touhy. Zaménuje nase tuz-
by za pfedméty naseho uctivini. Hfich
zpusobuje, Ze jsme vice ovladédni tim, co
chceme, nez tim, co pfikdzal Pin Buh.
A je smutné, ze hiich nis viechny pro-
ménil v uctivade model, ktef{ davaji vé-
cem tohoto svéta ve svém srdci misto,
které by mél zaujimat jediné Stvofitel.
Existuje jen malo model mocnéjsich nez
penize.

Mozn4 ze se dostaneme do hlubokych
azdanlivé beznadéjnych dluha, protoze
nebereme hiich dostateéné vazné, at uz
vnéjsi, nebo vnitfni. Moznd jsme az pfi-
li§ snadno vmanévrovani do predstav, ze
pro nas penize udélaji to, k ¢emu nikdy
nebyly uréeny — nevzali jsme dostateéné
vazné, ze zijeme ve svété, kde kazdy den
narizime na pokusitelovy Izi. Ochratiu-
je vés neustilé rozpoznavin{ sily hiichu
od klamu, svidéni a zneuzivini penéz?

3. Btith nam nabizi své srdce

a zivot proméiujici milost

Zijeme ve svété, kde je hrich, ale také Zi-
jeme ve svété, ktery oplyva milosti. Bih
poslal svého Syna, aby zil, zemftel a byl
opét vzkiisen, abychom méli v souladu
s jeho zdmérem vy a ji vSe, co potiebu-
jeme k zivotu, k lisce a ke sluzbé Bohu
v dobé& mezi ,uz” jsem spasen, ale ,,je3t&"
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nejsem v jeho vééném krilovstvi. Sku-
te¢nost viudypfitomné milosti je nanej-
vy$ povzbuzujici, protoze na§ hfich ne-
nf jen véci prostfedi, mnohem vice jde
o véc srdce. Nékdy mohu velice dobte
uniknout poku$en{ §patné naloZit s pe-
nézi, nejsem vsak schopen uniknout
vlastnimu srdci. Vidite, vzdy je to hfich
usazeny v mém nitru, ktery éni z vnéj-
stho pokuseni néco, éemu lze jen tézko
odolat a zUstat vérny.

Dilem evangelia je zména srdce, a pro-
toze zména srdce je jedina cesta, jak lze
trvale zménit i chovani, Bozi milost na-
bizi jedinou nadéji na skuteénou zménu,
kdyZ dojde na osobni finance. Neexis-
tuje tak vysoka hora dluht, ze by ji ne-
mohla pfevysit Bozi milost. Neexistuje
tak hluboka propast finanénich tézkosti,
ze by nesla Boz{ milost do vétsich hlu-
bin. Kdyz elime tézkostem s penézi, ne-
musime propadat panice, nemusime byt
ochromeni strachem, nemusime zavirat
oéi pred realitou, abychom ziskali ales-
pon né&jaky pokoj, nemusime ulevovat
svému svédomi prendsenim viny na né-
koho jiného, nemusime cynicky opustit
nadéji. Svym finanénim problémim ne-
musime éelit s nadéji, protoze bychom
byli schopni nebo moudf, ale protoze
takovy je Pan Buh, ktery nim nabizi od-
pusténi, zdchranu a proméniujici milost.

Protoze Bozi milost s sebou nese po-
selstvi o novém vykroceni a novém za-
¢atku, nemusime se situaci poddavat ne-
bo se vzdavat. Mizeme odolat pokuseni.
Muzeme vyznat modlosluzbu svych srd-
cf. Mzeme se odevzdat novym a lep$im

ndvyktim. Mlzeme fict ,ne” strachu
a spocinout v pfitomnosti a moci nase-
ho Péna. Ti, kdo dostavaji, se mohou
stat témi, kdo davaji. Ti, kdo kontrolu-
ji, se mohou stit témi, kdo kapitulovali.
Mzeme se vymanit z dluhd. Bozi mi-
lost otevird dvefe zcela novému vztahu
k penézim pro kazdého z nis. Ne pro-
to, ze jsme dobf{ a zaslouzime si to, ale
protoze je Bah tak dobry a nabizi nim
tak dobrou milost. Posilila vis Bozi mi-
lost, abyste se zaméfili na Spatné navy-
ky ohledné penéz a odevzdali se zbru-
su novému finanénimu Zivotnimu stylu?

4. Byli jsme stvofeni,
abychom Zili pro néco vétsiho,
nez sami pro sebe

Myslim, Ze nelze piehnat dualezitost té-
to ¢asti kiestanského svétondzoru a jeho
aplikace na svét penéz. Jakozto hi$ni-
ci v$ichni sdilime stejny problém. Umis-
time sami sebe do stiedu svéta a chové-
me se, jako by §lo v Zivoté jenom o nis.
A aniz si to uvédomujeme, ¢asto chceme,
aby Pin Buh financoval vée, o ¢em jsme
pfesvédéeni, ze nim pfinese potésen,
pohodli a §tésti. Pokud Bah financuje
nase potéseni, chvalime jej, ale kdyz ne,
mame sklony zpochybniovat jeho dob-
rotu a ustoupit od jeho nisledovéni.

Jen mélokdo z nis by byl tak arogant-
ni, aby tvrdil, Ze bylo vSechno stvore-
ni uéinéno pro nés, abychom ho uzivali
podle svych ptani, ale Zijeme (af uz se
to projevuje vice, nebo méné), jako by-
chom si to mysleli. Zdkladem finanéni



gramotnosti je védét, ze nase penize
nepati{ ndm, ale jde o dal§{ véc, kterou
nam do zivota ddva Pin Blh, abychom
ji pouzivali pro jeho zimér a potéseni.

Tento &lanek je pfevzat z knihy: Rede-
eming Money: How God Reveals and Reori-
ents Our Hearts

PreloZila lva Suchd,
se svolenim z www.crossway.org

CTYRI PRAVDY
O KRESTANSKEM
DAVANI

J. 1. Packer

Kfestanské davani je duchovni
dar a zarovefi jde o soudast
uéednictvi Pana Jezise Krista

Co je duchovni dar? Pavlova fectina ma
dvé podstatnd jména pro oznaleni riz-
nych polozek v této kategorii: charisma
oznaduje vysledek aktivni, komunika-
tivni, vykupitelské bozské lasky, kterou
Novy zikon nazyva charis a my ji nazy-
vame milosti. Pneumatikon je vyjadie-
ni Zivota a energie bozské osoby, kte-
rou Novy zédkon nazyvé hagion pneuma,
Duch svaty. Duchovni dar, ktery téZ ma-
zeme dobfe popsat jako dar milosti, je
v podstaté vzorem sluzby v cirkvi, kte-
r4 cti Krista, oslavuje Boha, jeho i nase-
ho Otce, vzdélava nase spoluvéfici i nés
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samotné a dodavi cirkvi jako celku silu
a zralost. Nékteré dary jsou schopnosti,
které presahuji pfirozené zdroje &loveé-
ka a jsou nadpfirozené udéleny v Kristu
a skrze Krista. Jiné jsou pfirozené schop-
nosti prfesmérované, posvécené a v nit-
ru aktivované Duchem svatym pfi ka-
zdé piilezitosti jejich vyuziti. Pavlovy
ob¢asné uzdravujici schopnosti byly te-
dy darem prvniho typu, zatimco jeho
neutuchajici schopnosti uéitele pravdy
evangelia byly darem druhého typu. D4-

vani je darem druhého typu.

V Rimantm 12,6 Pavel pise:

Mdme rozlicné dary podle milosti, kterd by-
la ddna kazdému z nds: Kdo md dar..., at ho
uZivd v souhlase s virou.

Poté uvadi piiklady, pfi¢emz pokazdé
zdUraziiuje, ze ¢lovék mé pouzivat svij
dar co nejlep$im moznym zpisobem.
Mluvi o prorokovani (tj. kdzani Boziho
slova), sluzbé, vyuéovani, povzbuzova-
ni a vedeni. Ve versi 8 se kone¢né dosta-

va k davant:

Kdo rozdava, at ddvd uprimné.

Recké slovo ,rozdava” znamena ,,dé-
1i se“ a rozhodné odkazuje na déleni
se o penize, takze ti, ktefi maji, davaj,
aby uspokojili potfeby téch, kdo nemaj.

,Stédrost” je termin, ktery také zahrnuje
»2upiimnost®, a Pavel jej pravdépodobné
vybral, protoze vzdy nese podtext vidi-

telné vyjidfené dobré vile.

Takze davani, déleni se nebo pou-
zivani penéz k naplnéni potieb je du-
chovni dar a ten, kdo §tédfe dava, je
stejné duchovni jako ten, kdo se mod-
li za né¢i uzdraveni. Davani je také
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souldsti ukdznéného uéednictvi Pina
Jezise. Ukdznénost nepfichdzi pfiroze-
né, vyzaduje Gsili. Jde naopak o ziska-
né a udrzované nivyky mysleni a/nebo
chovani, které vyzaduji neustdlé procvi-
¢ovini, pokud maji byt nékdy dokona-
1é, a ¢asto se k nim vézi vlastni specifické
techniky.

Kiestanské ctnosti, k nimz patf{ i §téd-
rost, jsou vlastnosti, které Kristus chvi-
li, pfikazuje a je jejich vzorem. Mély by
charakterizovat vSechny jeho uéedniky,
tedy vSechny, kdo se zavazali, ze se bu-
dou w¢it JeziSovu zplsobu Zivota.

Vsechny duchovni dary jsou v jistém
smyslu soudasti uéednictvi, a kdyz se
aktivné nepodilime na $tédrém dévini,
bude se o nds muset pfimo prohlasit, ze
jsme v uéednictvi opravdu slabi a nedo-
stateéné zavisli na Jezisi Kristu, nasem
Pinu, coz znamend, Ze nutné potiebuje-
me zménit zpusoby.

2. Kfestanské davani je naklada-
ni s penézi, které patfi Bohu
Kdyz se rozhodneme pfemyslet o kies-
tanském naklddini s penézi, at uz je to
v jakékoli souvislosti (od nakupu potra-
vin, pfes podporu misiondfi, investova-
ni do akcif, po financovani dovolené),
prvni véc, kterou bychom si méli uvé-
domit je, Ze penize, s nimiz hodlime na-
klddat, nejsou nase, ale Pina Boha. Ano,
byly ndim dény, abychom je pouzili, ale
stile patii Bohu. Jde o pujcku a v pravy
¢as musime Bohu slozit Géty a dolozit,
co jsme s nimi udélali.

To je vyznam slova sprdvcovstvi, coz je
modern{ cirkevni pojem popisujici dé-
vani. Spravce je ¢lovek, kterého vlastnik
povéii naklidanim se svym majetkem.
Investiéni manazer je spravce: v jistém
smyslu dohliz{ na majetek svych klientd,
ale jeho price spociva také v tom, Ze ro-
zumi jejich pfanim a prioritim a zohled-
fiuje je pfi nakladani s majetkem. Stej-
né tak je tkolem sprivce penéz, at uz
ho jmenoval kdokoli, bezpeéné investo-
vat a vydavat svéfené penize v souladu
s ustanovenym tcelem.

Spole¢nost (kterou Pismo nazyva
,svét“) nahliz{ na penize kazdého ¢lo-
véka jako na jeho soukromé vlastnictvi,
které si mize pouzit, jak chee. Pismo ov-
$em vidi na$e penize jako puajcku od Pi-
na Boha, kterd mé byt pouzita pro jeho
slavu. V Liturgii svatého pfijimdni v angli-
kanské Knize obecnjch modiliteb je sbirka
nabidnuta Pénu Bohu nésledujicimi slo-
vy: Wsechno, co je na nebi i na zemi, je
tvé. Viechny véci se vraceji k tobé a ,z to-
ho, co ti patii, ti ddvime' (slova jsou
pfevzataz 1Pa 29,11.14). Jde o neménny
biblicky pohled. Penize, které obycejné
povazujeme za vlastni, stile patfi Bohu.
Pfijimdme je z jeho ruky, jakozto jeho
spravci (majetku i financ{), 2 musime se
udit, jak s nimi nakladat k jeho slavé.

3. K¥estanské davani je sluzba
s penézi naleZejicimi Bohu
Sluzba znamena napliiovani potieb. Po-

tfeba znamen4 nedostatek nééeho, bez
¢eho se ¢lovek dost dobfe neobejde.



Plén finanéni pomoci pro jeruzalémské
chudé nazyvi Pavel sluzbou pro svaté
(2K 9,1 CSP), protoze bida odpira chu-
dym véci nezbytné pro zivot. Pavel vy-
zdvihuje a ustanovuje jako piiklad zpu-
sob, jakym makedonské cirkve pfijaly
tento druh sluzby, a pfipisuje jejich ko-
nén{ pffmo BoZ milosti.

Tak se [cirkve] osvédcily v mnohém souZeni,
Ze z jejich nesmirné radosti a veliké chudo-
by, [jakd to kombinace] vzesla jejich bohatd
Stédrost ... davali podle své nejvétsi moznosti,
ano i nad moZnost; s velkou naléhavosti nds
prosili, aby se sméli ucastnit této pomoci pro
bratry ... dali sami sebe predné Pinu a z viile
BoZi také ndm. (2K 8,2-5)

Sluzba divini md mnohé cile: sifeni
evangelia, udrzovani cirkve, zajistovani
pomoci pro jednotlivce v nouzi (jako
se Samafan v JeziSové piibéhu postaral
o zbitého, polomrtvého Zida) a pro sku-
piny v nouzi, jako byli jeruzalémst{ kfes-
tané a dal3i. Sluzba davini ve viech for-
mach m4 za cil postup Boziho krélovstvi,
coz se v zivoté ¢lovéka stane realitou,
kdykoli db4 na hodnoty a priority Kris-
tova uleni. Nemusim ani zminovat, ze
do této sluzby maji byt zapojeni vsichni
lidé nalezejici Bohu.

4, Kiestanské davani je rozhod-
nuti, které se tyka penéz naleze-
jicich Bohu

Sprivcovstvi a sluzba jsou véci uvede-
ni pohnutek ve skuteé¢nost. Rozhodnu-

ti nebo zpusob mysleni, jakkoli to bu-
deme nazyvat, je charakteristicky postoj,
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usmérnéné choviani, zakofenéna touha
a jako takové jsou véci pohnutek a zimé-
ru. Kfestanské davini mé za cil potéseni
a oslaveni Boha a nikdy nevydéva nic, co
je zjevné az druhé nejlepsi v fadé. Tak-
to je pozitivné i negativné vyjadfeno, co
mame podle Boziho minéni délat s pe-
nézi, které ndm svéril.

Jezis vypravél piibéh o sluzebniku,
ktery kdyz dostal talent, aby ho pou-
zil, s nim neudélal nic, kromé toho, Ze
ho zakopal, aby ho mohl vritit svému
panovi. Spatny, liny a neuziteény jsou
pfidavna jména, kterymi ho popsal je-
ho pan (Mt 25,14-30). Touha nikdy se
nespokojit s docela dobrym, mozna
dost dobrym nebo ne tak $patnym vo-
14 po podnikavém a népaditém myslent,
které Bible nazyvd moudrosti. Nahodilé
davani bez moudrosti je nehodné kies-
tana, stejné jako ddvini mnohem méné,
nez by ¢lovek mohl.

To vyvolava otdzku, kolik méa ¢lovek
dévat? Pfedevsim méli bychom davat
desitky? Nékteti si moznd mysli, ze dé-
vani desétek je néco jako placeni ndjmu
Pinu Bohu. Kdyz mu dime deset pro-
cent ze svého pfijmu, zbytek patéf nim.
Neni tomu tak. Viechno to patfi Pinu
Bohu a Novy zikon nikde neptikazuje
kfestanovi, aby platil desatky. Pavel nefi-
ké korintskym, Ze maji vybirat do sbirky
dévanim desitk, ale Ze pokud budou
Pinu Bohu davat $tédfe, on bude $téd-
ry vadi nim.

Vzdyt kdo skoupé rozsévd, bude také skou-
pé sklizet, a kdo $tédre rozsévd, bude také
Stédre sklizet. ... Bih md moc zahrnout vds
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vSemi dary své milosti, abyste vZdycky méli
dostatek vseho, co potiebujete, a jesté vdm
prebyvalo pro kazdé dobré dilo ... Vsim zpu-
sobem budete obohacovdni, abyste mohli byt
velkoryse $tédvi; tak povzbudime mnohé [aZ
jim dorucime vds dar], aby vzddvali diky Bo-
hu ... budou slavit Boha za to, ... jak stédre
se projevuje vase spolecenstvi s nimi i se viemi.
(2K 9,6.8.11.13)

Pavlovo ocenéni makedonskych za dé-
vani ,dobrovolné ... podle své nejvétsi
moznosti, ano i nad moznost“ (8,3) na-
povida, ze by jeho odpovéd na otizku,
kolik mdme davat, byla: Davejte tolik,
kolik ochotné, snadno a pohodIné mu-
zete dat a pak dokazte svij zdpal a srd-
ce cele oddané Bohu tim, ze dite jesté
o néco vic.

Ve svétle JeziSovy chvily chudé vdovy,
kterd dala do chrimové pokladny viech-
no, co méla, je pfirozené predpokladat,
ze také on by odpovédél vyzvou po-
dobného razeni. Stejné premyslel i John
Wesley, kdyz fekl svym laickym kazate-
lim: ,Davejte vie, co mizete.” Totéz si
myslel i C. S. Lewis, ktery nasméroval
svého dopisovatele, kdyz mu polozil na-
$i otazku: ,Davejte, dokud to nebude
bolet.“ Kvili neustdlému dévani zemfel
samotny Wesley téméf bez halére a fika
se, ze osobni dobrodinnost C. S. Lewise
byla velmi rozsahla.

Davani desitktt mtze byt dobrou ber-
lickou do doby, nez si zvykneme davat
vetsi édstky, nez jsme davali predtim, ale
pak bychom se méli zait tésit, az odlozi-
me berle, protoze si vytvofime kfestan-
sky zvyk ddvani vice nez deseti procent.

Kdyz dojde na stanoveni vysky é&astky,
kterou budeme davat, to omezeni bude
tak vysoko, jako je vysoko nebe nad nasi
hlavou a k tomu néds budou povzbuzo-
vat slova moudrosti: ,Do toho!®

Tento ¢lanek je prevzat z knihy: Weak-
ness is the Way: Life With Christ Our
Strength

PreloZila lva Suchd,
se svolenim z www.crossway.org

KALVINISMUS

A EVANGELIZACE:
PRATELE NEBO
NEPRATELE?

John Blanchard

Kdyz jsem pfed nékolika lety vedl do-
maci setkdni v Les Avants sur Mont-
reux ve Svycarsku, polozila mi jedna
ddma otizku, kterou moznéd povazova-
la za ,wrazednou®: ,Jak sladite vyvoleni
a evangelizaci?“

Odpovédél jsem: ,Vyvoleni je uéent,
kterému mame véfit, a evangelizace je
piikaz, ktery miame poslouchat, takze
véfim prvnimu a poslouchdm to druhé.
Kde je problém?*

Mozni to zni ponékud zjednodusené,
ale i po letech véfim, ze odpovéd vysti-
huje daleZitou pravdu. Pétisté vyrodi na-
rozeni Jana Kalvina je skvélou pfileZitosti



ukdzat, ze vyvoleni a evangelizace ne-
jsou nepritelé, které je tfeba usmifit, ale
pratelé, ktefi se v Pismu a v dé&jinich
cirkve s divérou drzi za ruce.

Co je to evangelizace?

Zaénéme definicemi. Evangelizace je
»sdélovani evangelia, at uz tiskem, osob-
né, nebo jakymkoli jinym zpsobem®.

Definovat kalvinismus bude trvat
o néco déle! Nadfazena definice by zné-
la asi takto: ,Kalvinismus je teologicky
systém, ktery zdtrazfiuje Bozi vladu nad
viemi vécmi.“ K uvedenému znéni de-
finice pfispélo mnoho dalich teologu,
ale bézné je pfipisovéna francouzskému
reformatorovi, a to pro jeho obrovsky
ptinos do konfesnich a cirkevnich debat,
které se ke kalvinismu vztahovaly.

Dnes je kalvinismus viceméné heslem
pro reformovanou viru nebo reformova-
nou teologii, i kdyz v lidovém uziti jsou
i tyto terminy pfili§ Siroké. Kdyz se mlu-
vi o kalvinismu, m4 mnoho lidi na mysli
slavnych ,,pét bodi®, které byly vypra-
covény na historické dortské synodé, jez
se konala v Nizozemsku v letech 1618-
1619. Kalvin tam samozfejmé nebyl, pro-
toze zemfel o vice nez padesit let dfive,
jde vsak o zajimavou souvislost.

V roce 1561 sepsal reformovany kaza-
tel Guido de Bres na protest proti fim-
skokatolickému utlaku v Nizozemsku
Belgické vyznini viry, které se do znag-
né miry opiralo o df{véjsi Kalvinovo dilo.
V Némecku sestavili o dva roky pozdéji
Zacharias Ursinus a Caspar Olevuianus
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Heidelbersky katechismus, ktery se vydal
stejnym smérem, ale v jiné podobé.

Do hry vstoupil Jacobius Arminius
(1560-1609), profesor teologie na uni-
verzité v Leidenu. Arminius odmitl tfi
hlavni body reformovaného uceni a dal-
§{ zpochybnil a rok po jeho smrti vyda-
li jeho stoupenci Remonstranci (Protest),
v niz uvedli pét spornych bodt. Nisle-
doval nesmifitelny spor, ktery nakonec
vyustil v dortskou synodu.

Ucastnici synody se sesli na 154 zase-
dédnich! Odmitli Arminiovo uéeni a sta-
novili dnes dobfe znimych pét bodua,
které podle jejich ndzoru vyjadfovaly bi-
blicky postoj k danym otizkim.

Tyto body se snadno zapamatuji pod
zkratkou TULIP: Upln4 zkazenost (to-
tal depravity), bezpodmineéné vyvole-
ni (unconditional election), omezené
smiten{ (limited atonement), neodola-
telna milost (irresistible grace) a vytrva-
lost svatych (perserverance of the saints).
Otédzka znf: ,Je toto uceni sluditelné
s evangelizaci? Postupné se podivejme

na kazdy bod.

Na jedné lodi

Za prvé uplna zkazenost. Od prvotni-
ho pidu ¢lovéka do hiichu ztstava Bo-
z{ rozsudek nad lidskym pokolenim
nezménén:

,Maji zatemnélou mysl a odcizili se BoZimu
Zivotu pro svou nevédomost a zatvrzelé srd-
ce.” (Ef4,18)

Clovék nema zdaleka vrozené moril-
ni schopnosti, jak naznacoval Arminius,
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ale je zneéistény a bezmocny. Jeho in-
telekt, city a vile jsou sice plné funkénf,
ale jejich ptirozeny sklon je vzdy $pat-
nym smérem.

Padly ¢lovek, stvotfeny k Bozimu obra-
zu, mé stile nesmirnou distojnost a vy-
znam, ale je tim, co kdosi nazval ,ma-
jestatni ziiceninou“. Uplna zkazenost
neznamend, ze nejsme schopni uvazo-
vat nebo konat morilné, ale Ze je proti
Bozi slavé i ,vSechna nase spravedlnost
jako poskvrnény 3at” (Iz 64,5).

Martin Luther to vyjadiil takto: ,Hiich
je v nés jako vousy. Dnes jsme ohole-
ni a vypadime disté, ale zitra nim vou-
sy opét narostou a nepiestanou rust,
dokud budeme na zemi.“ Ponechin
sdm sobé se ¢lovék nemuze libit Bo-
hu (R 8,8), nemtze chipat véci Ducha
(1K 2,14) a ,nemtize spatfit kralovstvi
Bozi“ (] 3,3).

Na prvni pohled se zd4, Ze to evange-
lizaci ubird na sile. Jaky smysl ma kazat
tém, kdo jsou ,mrtvi pro své viny a hfi-
chy® (Ef 2,1)? Pokud se opieme pouze
o logiku (coz je nékdy kalvinistim vyty-
kéno!), zd4 se tento argument presvéd-
Civy, ale my se musime drzet Pisma.

Tam cteme, ze evangelium je ,moc
Bozi ke spaseni pro kazdého, kdo vé“
(R 1,16), moc, kterd dokéaze prekonat
nepfatelstvi ¢lovéka viéi Bohu, oteviit
mu o¢i pro duchovni pravdu a pfitdh-
nout ho dobrovolné k Jezisi Kristu ja-
kozto jeho Spasiteli.

Kdyz Jezi§ fekl chromému: ,Vstan,
vezmi své loze a chod“ (Mk 2,9), mo-

hl si muz stézovat, Ze nic z toho ne-

muize udélat. Ale s prikazem pfisla i si-
la uposlechnout. Pacient poslechl a byl
uzdraven.

Evangelium spolu s biblickym zdaraz-
nénim, ze Blh ,nafizuje nyni lidem, aby
véichni a vSude ¢inili pokani® (Sk 17,30
CSP), ma tutéz tajemnou moc. Jak ekl
William Gurnall, ,vyraz{ hi{$nikovi ne-
jen me¢ z rukou, ale i nepfatelstvi z jeho
srdce”. Uznédni{ svého naprosto bezna-
déjného stavu neni zdaleka pfekazkou
pro evangelium, ale prvnim krokem
k hledini Bozi spasné milosti.

Kdo ma svobodnou vali?

Arminius pfipoustél, ze Bth vyvolil li-
di ke spése, ale pouze protoze predvi-
dal, Ze budou ¢&init pokdni a uvéii ze své
vlastni svobodné viile. Dortska synoda
to ostfe odmitla a trvala na tom, Ze Bozi
vyvoleni ke spase nepodléha zadné lid-
ské podmince.

Bible je naprosto jasni. Rika, ze Biih
si svij lid vyvolil ,ne pro nase skutky,
nybrz ze svého rozhodnuti a z milosti®,
a zdlraziuje tuto skute¢nost, kdyz do-
déva, ze Bth ndm tuto spisnou milost

»daroval v Kristu Jezisi pred véénymi ¢&a-
sy (2Tm 1,9-10). Svobodné viile je Bo-
zi, nikoli lidska.

Opét se zd4, Ze to argument pro evan-
gelizaci oslabuje, ale pravé naopak — vlé-
va to do evangelizace zivot! Lidské srd-
ce je tak zkazené (a zde se ndm zaé&ina
propojovat pét bodt), ze by bez Bozi-
ho bezpodmineéného vyvoleni nikdo



nebyl spasen — nebot ,neni, kdo by hle-
dal Boha“ (R 3,11).

Kalvinovymi slovy: ,Obecnym rysem
lidského zivota nenf nic neZ to, Ze se ne-
ustéle odklan{ od Boziho zékona.“ Pres-
to Buh v této strasné situaci tika: ,,... dal
jsem se nalézt tém, kdo mé nehleda-
1i (Iz 65,1). Bah skuteéné voli svij lid
ke spése, a tajemstvi nespoéiva v tom, ze
by si nevyvolil viechny, ale Ze si vibec
nékoho vyvolil! Nikdo si nezaslouzi je-
ho lasku a milost.

Pro¢ se viak obtéZovat s hlasinim
evangelia, kdyz spaseni budou jen vyvo-
leni? Okamzitd odpovéd zni, ze mame
pfikizdno kazat v§em, ,at poslechnou,
nebo ne“ (Ez 2,7). Kdyz bylo Rowlan-
du Hillovi feéeno, ze mé kézat jen vyvo-
lenym, fekl svému kritikovi, aby kfidou
oznadil vyvolené, a on pak bude rid ké-
zat jen jim!

Kézat v nadéji, ze se hfi$nici néjak vy-
burcuji k odpovédi, znamend olekivat
nemozné. Pokud je vyvoleni falesnou
naukou, je evangelizace marnd. Nynf{
vak mizeme kizat bez omezeni a s na-
prostou davérou, ze Bih zpusobi, ze
evangelium zapusti kofeny v srdcich
téch, které vyvolil ke spise.

Moznost nebo jistota?

Velk4 otézka nad kiizem zni: ,Za & hii-
chy se Kristus obétoval?“ Pokud za hii-
chy viech, pak budou spaseni vsich-
ni — spravedlivy Bth nemtze vyzadovat
trest za hiich dvakrat. Pokud Kristus
ve skuteénosti nezaplatil za nié{ hiichy,
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ale pouze umoznil usmifeni, pak ne-
bude spasen nikdo, protoze &lovék ne-
m4 ani touhu, ani silu na evangelium
odpovédét.

Biblicky postoj je takovy, ze ackoli je
jisté hodnota Kristovy smrti dostateéna
k zajisténi spasy kazdého ¢lovéka v déji-
nach, byla uréena pouze k zajisténi spasy
téch, které Bah vyvolil.

Jezis ptisel, aby vysvobodil ,svij
lid z jeho hficht® (Mt 1,21). On sim
prohlésil:

A sviij Zivot ddvdm za ovce.” (] 10,15)

Pavel jasné ki, Ze si ,Kristus za-
miloval cirkev a sdm se za ni obé&toval“
(Ef5,25). Jestlize Kristova smrt umozni-
la spasu viem, nikdo ji nema jistou.

Je tedy ,vykoupeni omezené v roz-
sahu® proti evangelizaci? Tézko! To, co
se pfi pravém hldsini evangelia nabizi,
neni moznost ¢i piilezitost spasent, ale
spaseni samo! Jonathan Edwards, John
Newton, George Whitefield, J. C. Ryle
a C. H. Spurgeon (abychom jmenova-
li alespon nékteré) nikdy nepovazova-
li svou viru ve vykoupeni v omezeném
rozsahu za prekazku kdzini evangelia.

A to ani Kalvin, ktery se zaslouzil o vy-
slani 1 300 misiona vyskolenych v Ze-
nevé do celé Francie. Clovék, jehoz po-
selstvi nenabiz{ jen moznost byt spasen,
ale nabizi Krista, ktery zachratiuje, ne-
musi koktat!

Uchvatna milost

Arminianské uéeni tika, ze ma ¢lovek
moc vzdorovat vSéem Bozim podnétim
a ze Duch svaty nemuze hfi$nika pfivést
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ke spése, dokud se nerozhodne éinit po-
kan{ a uvéfit. Ucastnici synody to odmit-
li a prohlésili, Ze pro vyvolené je volani
Ducha svatého nakonec neodolatelné.
To neznamen4, ze milosti nelze odpo-
rovat — i Pavel védél, co je to vzpinat se
proti bodctim (Sk 26,14) —, ale zname-
na to, ze Bih nakonec tento odpor u vy-
volenych piekond a milostivé je pfiméje
k pokani a vite.

Evangelista ma piikdzino hldsat evan-
gelium plné a svobodné — celou dobu
s védomim, Ze jeho posluchadi nemo-
hou sami od sebe na jeho poselstvi rea-
govat. Pfesto vi, ze pfislib spaseni plati
neomylné pro viechny, ,které si povold
Pan, n43 Bth“ (Sk 2,39).

Pravé proto, ze Btih Pavlovi fekl: ,Ne-
boj se! Mluv a neml¢... Mnozi v tomto
mésté patif k mému lidu®, zlstal Pavel
v Korintu dal3ich osmnéct mésica a ,,udil
je Bozimu slovu® (Sk 18,9-11). Uéeni
o neodolatelné milosti by mélo kazatele
ptimét k vytrvalosti, nikoli ke kapitulaci.

Koneéné doma

v v/

Arminius uéil, Ze mohou véfici svou vi-
ru zavrhnout nebo ztratit (v podstaté se
stit nevéficimi) a Ze je jejich koneéné
spaseni tedy podminéno tim, Ze zUsta-
nou vérni.

Dortskd synoda podporovala dile-
zitost setrvani ve vite, ale uéila, ze Bih
pusobi v srdcich a zivotech pravych vé-
ticich tak, ze skuteéné vytrvaji ve vife
a jsou navéky zabezpeéeni. Pavel ndm
tika:

,Které [Bih] predem vyhléd, ty také pre-
dem urcil, ... které predem urcil, ty také povo-
lal; které povolal, ty také ospravedinil, a kte-
ré ospravedinil, ty také uved| do své sldvy.”
(R 8,29-30)

Jedni se o prohléseni tak obrovské jis-
toty, ze zévére¢né konani (,uvedl do sl4-
vy“) je, akoli se vztahuje k budoucimu
stavu véficiho, v aoristu (tj. v minulém
¢ase). Poselstvi nemtze byt jasné&jsi:
viichni pfedem vyhlédnuti jsou pred-
urceni, v§ichni pfedurcen{ jsou povolé-
ni, vsichni povolani jsou ospravedlnéni
a vsichni ospravedlnéni budou oslaveni!

Kdyz Bible tikd, ze ,kdo vytrvd az
do konce, bude spasen® (Mt 24,13), ne-
znamena to, ze si véfici svou vytrvalosti
spaseni zaslouzi, ale Ze vytrvalost spase-
ni dokazuje. Jak fikd John Stott: ,Vytrva-
lost je charakteristickym znakem spase-
nych.“ To maze byt jen stéz{ piekdzkou
evangelizace!

Pét bodl nenf v Zddném piipadé sou-
hrnem vérouky, ale jsou to orientaéni
body kazdé skute¢né biblické teologie.
Nase oddanost se viak neupind k systé-
mu, ale ke Spasiteli. Clovék je nevylé-
Citelné ztracen. Blh vyvolil ke spase za-
stupy lidi. Jezi§ od¢inil htichy kazdého
z nich a nikdo z nich nemtze nakonec
odolat Boz{ spdsné milosti. Vsichni, kdo
odpovi pokdnim a virou, stravi vénost
v jeho slavné, bezhfisné, bezbolestné
a nesmrtelné pfitomnosti.

Stastny je kazatel takového poselstvi!

PreloZila Julie Petreckd
z www.evangelical-times.org



PROC Sl
PRIDELAVAME
STAROSTI?

Tim Challies

Cesta je uzkd, cesta je dlouhd, cesta je
drsné. Bih vsak kazdého z nds povo-
lal, abychom bézeli zdvod kfestanské-
ho Zivota. Kazdy na$ krok v tomto vel-
kém zdvodé se odehrivd v piitomnosti
smrtelné nebezpednych nepfitel, kaz-
dy nés krok je v rozporu se svétem, té-
lem a déblem. Vzdy hrozi diblovy ohni-
vé stiely, Ze ndm ubliZi, zlé touhy srdce,
ze odvedou nasi pozornost, tipytivé ni-
strahy svéta, ze nas pfesvéddi, abychom
odpadli. I kdyz upirdme zrak na nebes-
kou cenu, nas béh nés unavuje, sténdme
ve svém lopoceni.

Kdyz uz je zivot tézky a cesta drsna,
pro¢ si tak ¢asto pfidélavime staros-
ti? Pro¢ misto toho, abychom odlozili
viechna biemena, si priddviame dalsi z4-
vazi? Pro¢ misto toho, abychom si kazdy
krok udélali co nejlehdd, si kroky ztézu-
jeme? Pro¢ si na zida naklidime novi
bfemena?

Ztézujeme si cestu, kdyz se oddédvime
hichu. Kazdy htich je zdvazim, kazd4
nefest tézkym bfemenem pro nasi dusi.
Hfich zatézuje mysl, zatemnuje Gsudek,
tripi svédomi. Nadim posldnim je od-
lozit staré a obléci nové, zavrhnout vse,
co patff k dfivéjsimu j4, a pfijmout vse,
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co patfi k ja, které se pretvafi k obrazu
Jezise Krista. Nagim povolidnim je odlo-
zit kazdy hfich, ktery na nds jinak ulpi-
vé a brini nim v udrzeni tempa. Jen tak
muzeme vytrvale bézet zdvod, ktery je
pfed ndmi, jen tak mazeme udrzet tem-
po. Nase kroky jsou lehéi, kdyz ¢inime
pokéni z kazdého hfichu, kdyz odklada-
me kazdé prestoupeni, kdyz odstratiu-
jeme kazdou prekazku. Svatost v nasem
zivoté ptinasi lehkost do nasich krokd.

Svou cestu si také ztézujeme, kdyz se
ohlizime zpét, misto abychom se diva-
li dopfedu. Za nimi je nase diivéjsi ja
a pfed nimi nase obnovené ji. Za nimi
je zkazenost a pred nimi svatost. Za né-
mi je na§ pfedchozi zly pan a pred ni-
mi n4§ novy milujici Otec. Lotova Zena
se ohlédla za svym df{véjsim Zivotem
a stal se z ni solny sloup. Orpa se ohlédla
za lidem, ze kterého pochézela, a odesla
od Boziho lidu. Démas se ohlédl za svo-
dy svéta a opustil Pavla. Pin nis varoval:

,Kdo polozi ruku na pluh a ohlizi se zpét, ne-
ni zpisobily pro krdlovstvi Bozi.” (L 9,62)

Evangelium vzdycky sméfuje nis po-
hled dopfedu. Rut nisledovala Bozi po-
volin{ az k rodokmenu Mesidse. Mar-
notratny syn ¢inil pokdni a bézel pfimo
do naruée svého Otce. Pavel zapomnél
na viechny své Gspéchy a usiloval o od-
ménu, jiz je Bozi povolini v Kristu Jezi-
$i. Autor listu Zidim uvazoval o velkém
zéstupu svédkd a hledél na Jezise, pa-
vodce a dokonavatele své viry. Odména
nelezi ani vzadu, ani vedle, ale vzdycky
vpredu.
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Dile si ztézujeme cestu, kdyz bézi-
me sami, misto abychom bézeli spolu
s ostatnimi.

N kaZdickém case miluje pritel, zrodil se bra-
trem pro doby souzeni.” (P¥ 17,17)

Pro takové souzenf, kterd nds mohou
pfemoci a hrozi, Ze nds odvrati. ,A nit
trojita se teprv neptetrhne®. A nékdy po-
tftebujeme pritele, aby nae unavené pa-
ze piehodili pfes sva ramena a chvili nds
nesli. Kdyz se nase téla zmitaji ve vzly-
cich a nevime, zda dokizeme udélat
dalsi krok, pravé tehdy potfebujeme
piatele, ktef{ budou plakat s plaéicimi,
ponesou za nds nade bfemena, uleh&i
ndm a umozni nam jit dal. Privé kdyz
byl David na dné, Jénatan zazéfil nej-
jasnéji tim, Ze za nim pfisel a posilil jeho
dusi v Bohu. N&§ zdvod je pfili§ dlouhy,
prili§ obtizny a pfili§ tnavny na to, aby-
chom jej bézeli sami.

A koneéné, cestu si ztézujeme, kdyz
své srdce a mysl vénujeme tomu, co je
skli¢ujici, misto toho, co je povzbuzu-
jici. Ackoli jsme povolani peélivé uva-
Zovat ,,0 viem, co je Cestné, spravedlivé,
Cisté, cokoli je hodné lasky, co ma dob-
rou povést” (Fp 4,8), &asto se naSe mysl
zaméfuje na to, co je zkazené, $patné,
$pinavé, ohavné a zavrzenihodné. Misto
abychom se zaméfili na to, co se pova-
Zuje za ctnost a co sklizi pochvalu, sou-
stfedime se na to, co je zlé a hodné pou-
ze odsouzeni. Casto nis pfitahuji spise
$patné nez dobré zprivy, spiSe dikazy
zkazenosti nez diikazy milosti. Neni se
tedy éemu divit, kdyz nim tézknou no-
hy a nase tempo zaéind ochabovat. Co

jiného by se mohlo stat, kdyz zatézuje-
me svou mysl v§im hroznym a opous-
time vie dobré, kdyz se rozhodneme
v srdci premyslet o vécech, o kterych je
odporné i jen mluvit? Pozor, malé oéi,
na co se divate, pozor, malé usi, ¢emu
naslouchite, pozor, malé prsty, na co
klikéte.

Bth povolal kazdého ze svého lidu,
aby bézel zdvod, zévod, ktery bude pro
velkou vétinu z nis spife maratonem
nez sprintem. Nejde o malé povoléni,
o kratky ukol, o malou prici. Nejlépe
se nim bézi, kdyz bézime nalehko, zba-
veni bfemen hfichu, zbaveni rozptyle-
ni minulosti, zbaveni nebezpedi samoty,
zbaveni tihy skli¢enosti. Musime bézet,
i kdyz nés obklopuji a ohrozuji nepfi-
telé. Musime béZet, i kdyz nds bombar-
duji smutky, ztraty a skli¢enost. Musime
bézet, i kdyz to ostatni vzdévaji a odpa-
daji. Musime bézet, i kdyz se nds mnozi
budou snazit presvédit, abychom zku-
sili hlads, sir$i a snadnéjsi cestu. Musime
bézet vytrvale, bézet, abychom ziskali
cenu, bézet, dokud zivod nedokondi-
me, bézet, dokud neobdrzime korunu
vitéze.

PreloZila Julie Petreckd

.Nejlepsi zpasob, jak ziskat vnitini
pokoj mysli, je byt poslusen psané-
mu slovu a odevzdat sebe i viechny
své zalezitosti Panu.”

John Flavel, z knihy Dd-/i Bih, str. 31



OHNIVE JAZYKY
Jan Kalvin (1509-1564)

A ukdzaly se jim jakoby ohnivé jazyky, roz-
délily se a na kazdém z nich spocinul jeden;
vichni byli naplnéni Duchem svatym a zacali
ve vytrzeni mluvit jinymi jazyky, jak jim Duch
ddval promlouvat. (Sk 2,3—4)

Od pfirozenosti mame tak velké sklo-
ny k nevéfe, ze musi byt Bozi pravda
do naseho srdce pevné vtisknuta, aby-
chom ji pfijali a rozhodli se ji drzet. Je
pravda, ze ji Bih svym svatym Duchem
otiskuje do srdce kazdého véficiho,
a proto se Duch nazyvi peceti evange-
lia (Ef 1,13). Oviem ti, kdo méli zvésto-
vat evangelium celému svétu jako prvni,
byli oznaéeni a vedeni Bohem tak, aby-
chom si nyni mohli byt zcela jisti, ze ndm
kdzané poselstvi nepochézi od obydej-
nych smrtelnikd, ale od Pina Boha, kte-
ry je jeho autor. Vime, ze kdyby zivisela
pouze na lidské autorité, spoéivala by
nase vira na chabém zikladé.

Proto byl tento pfibéh uchovivin
v psané podobé. Je to tak, Ze pokaz-
dé, kdyz ¢teme Bozi slovo nebo je sly-
§ime, nejdulezitéjsi by méla byt nésledu-
jici myslenka: obsah Starého a Nového
zdkona nepochézi od zidného ¢&lové-
ka. Pan Bih dosvédcoval skrze viditelna
znameni, nakolik to bylo nezbytné, ze
byli lidé pouhymi nastroji jeho svatého
Ducha. Mojzi$ a v§ichni proroci poda-
li dakaz, ze byli poslani Bohem, takze
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pokud zpochybniujeme jejich ucent, jde
o vyraz nevdéku a zIé vile, kterd musi
byt napomenuta. V naSem oddile nim
je tedy feéeno, ze nez zacali apostolo-
vé zvéstovat evangelium celému svétu,
Btih zplsobil, Ze na né sestoupil Duch
svaty. Stalo se to, abychom védéli, Ze ne-
hlésaji vlastni myslenky, ale vérné predi-
vaji poselstvi, které jim Pin Blh prikédzal
zvestovat.

Je ndm feceno, ze Duch svaty na né
sestoupil jakoby v ohnivych jazycich,
aby dokonaleji zjevil, Ze Bth bude jed-
nat skrze kdzani evangelia. Kdyz nékdo
mluvi, jeho hlas se rozplyne ve vzduchu,
jako by byl bez zivota. Pfesto Pismo tvr-
di, ze evangelium ,je moc Bozi ke spase-
ni pro kazdého, kdo véri“ (R 1,16). Jak
je tedy mozné, Ze zvuk, ktery je vyslin
do vzduchu a odezni, nis vede do sa-
motného kralovstvi Boziho? Nikdo z nés
nemuze ze své vlastni sily uéinit ani né-
co tak malého, jako je moucha. Zde viak
jde o otizku Boziho obrazu obnovené-
ho v nés a neporusitelného semene, kte-
ré pfijimdme a skrze které se ndm dosta-
va nebeské slavy! Stavime se spoleéniky
and¢la, jsme pfeménéni v slavnou ne-
smrtelnost naseho Pina Jezise Krista
a podle Petra jsme udinéni Glastniky je-
ho bozské pfirozenosti (2Pt 1,4). Mize
byt toho v§eho dosazeno hlasem ¢lové-
ka? Ne! Zde se u¢ime, ze Duch svaty je
neoddélitelné spojen se slovem, které je
zvéstovano.

Pro¢ se zjevil ve formé ohnivych ja-
zykt? Vzdycky je jistd podobnost me-
zi viditelnym znamenim a skuteénost,
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kterou vykresluje. Proto je dilezité vé-
dét, pro¢ se Duch svaty zjevil ve formé
jazykt. Mélo se tak projevit, ze bude
v tstech apostolt a ze jim d4 vée, co po-
tfebuji pro svou sluzbu a misii. Dile se
mélo projevit, ze uéini jejich praci efek-
tivni, takZe neztistane bez ovoce.

Vime jisté, ze by ani ta nejchytiejsi oso-
ba na svété nemohla vyslovit jediné smy-
sluplné slovo, pokud by nebyla vedena
Duchem svatym (1K 12,3). Tak ndm Bith
ukazuje, co jsme za¢, vzdyt nedovede-
me otevfit Usta a promluvit jediné pfi-
hodné slovo k Bozi oslavé, dokud nim
neni déna sila. Proto museli byt apo-
stolové vedeni Duchem svatym, jestlize
nechtéli zastat némi. Také vime, jak ne-
vzdélani muzi to byli. Moznd bychom
je povazovali za mnohem chytfejsi a du-
vtipnéjsi, kdyby pfed ndmi nedrzel Bih
jejich nevédomost jako zrcadlo, které
nidm ukazuje, ¢im jsme pfed byli pred
osvicenim jeho milosti. Pravda, aposto-
lové zili s Pinem JeziSem a povazovali ho
za svého uditele a jeho uéeni poslouchali
s veskerou pokorou. Ceho viak bylo do-
sazeno jejich vyucovanim? Byla to ubo-
ha néma zvifata, a to natolik, ze kdyz
premyslime, jak bidné prospivali v tak
vynikajici $kole, musime pocitovat stud
za jejich zaostalost.

Pfesto je to k nagemu prospéchu, pro-
toze zji$tujeme, ze se v okamziku zmé-
nili. Bozi milost byla zjevena jesté osl-
nivéji, kdyz je jakoby zdzrakem vidime
hlasat Bozi tajemstvi jasné a zfetelné,
takze zatimco predtim byli povazovani
za nic, nyni na né viichni hledéli v tzasu.

Znovu se zamyslete nad jejich odvahou
a nezlomnosti. Pfedtim vsichni ochabli.
Jako by jejich vira zemfela a odesla. Da-
lo by se fict, ze se Petr ujal vedeni tim, ze
bidné zapftel svého Pina a mélem se stal
satanovym otrokem. Proto bylo nezbyt-
né, aby se dal Pin Buh do prace: zad-
ny lidsky 1ék nepfipadal v Gvahu. Duch
svaty se tedy zjevil ve formé jazyku, aby
ozfejmil, Ze poselstvi evangelia je schvi-
leno a zapeéeténo Pinem Bohem, takze
ho mizeme pfijimat s veskerou tctou
a pokorou a skoncovat s hadkami, od-
kud ono poselstvi pochazi. Bith vztahl
pazi a prohlisil, Ze je jeho autorem.

Existuje oviem také dobry divod,
pro¢ je fedeno, ze se tyto jazyky ,rozdé-
lily“ a byly ,jakoby ohnivé®. Vime, jak
bylo lidstvo rozdéleno, kdyz se obritilo
zady k Bohu. Spiknutf, jehoz cilem bylo
postavit babylénskou véz, vedlo k tomu,
ze se lidé k sobé navzdjem zacali cho-
vat jako barbafi, takze mezi nimi vymi-
zela veskerd komunikace (Gn 11,7-8).
Jak tedy mohli apostolové, nevzdélani
aneuceni lidé, ktefi Zili v jednom malém
kouté Judska, u¢init evangelium znimé
celému svétu, ledaze by Pin Bih napl-
nil své dfivéjsi zaslibeni, ze ho budou
znat viechny jazyky a nérody (Iz 19,18)?
[zajas nepochybné fikd, ze budou vsich-
ni mluvit hebrejsky a budou souhlasit
s jednou virou. Ale Pismo jasné fika, ze
vSichni, kdo véfi, at uz pochazi z jaké-
koli zemé, budou volat ,Abba, Ot&e!“
a v souzvuku se budou obracet k Bohu
(R8,15).



Proto Duch svaty ukézal svou silu
ve formé jazykd, aby mohli vsichni vo-
lat k Bohu a spole¢né mohli mit podil
na smlouvé spaseni, kterd nalezela jedi-
né Jezi$i az do doby, kdy byla zed, kte-
r4 rozdéluje, zbotena (Ef 2,14). Zde vi-
dime otcovskou dobrotu a milost Bozi:
poselstvi zivota ptinasi v kazdém jazyce.
To je jedna véc.

Pfesto by nestadilo, aby bylo evange-
lium kdzino a Bth byl timto zptisobem
uéinén zndmym celému svétu, kdyby z4-
roveni nemélo to poselstvi silu dotknout
se nasich srdci a udinit je chipavymi
a pfivést nas k poslusnosti Bozi. Proto je
feceno, ze se objevily jakoby ohnivé ja-
zyky. Vite, nasi nejvéts{ potiebou je byt
odi§téni, protoze v nasem nitru je jedi-
né porusenost a $pina. Zkoumejme kaz-
dy kout své mysli, zkousejme své sklony
a touhy: zjistime, Ze jsou skrz naskrz zka-
zené. Bih néds musi odistit nadpfirozeny-
mi prostfedky: proto musime byt znovu
uhnéteni a vloZeni do trouby. Také jsme
neuvétitelné chladni a musime byt roz-
niceni Bozi laskou. Jelikoz jsme obaleni
vécmi tohoto svéta, musi nds Pin Bih
pozdvihnout na vy$iny. To ¢ini prostfed-
nictvim svého Slova.

Ted vidime, jak mnoho mtzeme ziskat
ze zdznamu této udilosti. Poméh3 pfi-
vitat zvést evangelia jakozto neomylné
pravdivou a jistou, protoze nese ruko-
pis Bozi, je zapedeténa Duchem svatym
a svéd¢i predevsim o nasem pfijeti. Jsme
privedeni k poslu$nosti, protoze Bih
plné dosvédéil své evangelium. Proto
se ho musime pevné drzet. To vSechno
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abychom méli viru, kterd se vice nemé-
ni a aby nds nic neznepokojilo nebo
nezplsobilo zménu naseho sméfovani
nebo viry. Je to proto, abychom §li bez
zastaven{ vpfed, nikdy se neodchylili
ze spravné cesty, dokud nedokonéime
zdvod. Tak pfemdhd nase vira s pomoci
Ducha svatého svét. Protoze, jak pravi
Pavel, kdybychom se spokojili s lidskou
moudrosti, co by z nés vzeslo (Ko 2,23)?
Ale kdyz je nasim zédkladem Duch svaty,
nikdy se nepohneme.

Kéz nim Bth pomuze, abychom vi-
déli, pro¢ Duch svaty sestoupil na apos-
toly. Kéz je to nasi modlitbou. Kéz nim
da Bth milost, abychom vyznavali, ze
ptisel shromazdit v jedno ty, ktef{ byli
rozptyleni. Kéz bychom byli navzdjem
spojeni jakozto ddy naseho Pina Jezise
Krista a kéz je on nase hlava. Toho mu-
zeme dosahnout, jediné kdyz ndm da ta-
kovou stilost, ze bude v nasich srdcich
ohen namisto chladu. Musime ho prosit,
aby nis vlozil zpét do pece, abychom se
zbavili pospinéni své pfirozenosti a aby
nas, struéné feceno, obnovil.

Z The Banner of Truth Magazine, (¢. 702)

Preklad: lva Suchd

,Pfinasejte v prosebnych modlitbach

Bohu viechny své potfeby. Pokud

tak neucinite, davate tim najevo, ze

jste sobésta¢ni a nezavisli na Bohu,
a to znameni Zit ve |Zi."

Benjamin Palmer, z knihy

Co se déje, kdyZ se modlim?, str. 20
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CO JE TEOLOGIE
NOVE SMLOUVY?
(2. CAST)

Geoff Volker

Predndska proslovend v Usti
nad Labem, kvéten 2022

Promluvme o tom, jak se novosmluv-
ni teologie vztahuje ke smluvni teologii.
Budeme diskutovat o biblickém ziko-
nu. Smluvni teologie tvrdi, Ze desate-
ro je podstatou vSech ostatnich zikonda.
Existovalo uz v zahradé Eden. Mozn4 jej
tam nespatfujeme, ale je tam, protoze je
zdkladem viech Bozich zikont. Na ho-
fe Sinaji dal Bah MojziSovi zdkon, ktery
byl uréitou verzi Boziho zékona.

Podivejme se do Exodu 34,27-28.
V kontextu jde o druhé zapsini zdkona.
Vzpomerite si, ze kdyz Mojzi§ poprvé se-
stoupil z hory, jakmile spatfil vzpouru
Izraelct, desky zakona rozbil.

Hospodin fekl MojZisovi: ,Napis si tato slo-
va, nebot podle téchto slov uzavirdm s tebou
a s lzraelem smlouvu.” A byl tam s Hospodi-
nem Ctyficet dni a cCtyficet noci; chleba nepo-
Jjedl a vody se nenapil, nybrz psal na desky
slova smlouvy, desatero prikdzdni. (Ex 24,27)

Desatero nazyvime deskami smlou-
vy. Je souhrnem pozadavka staré
smlouvy. Proto byly desky umistény
do schriny smlouvy. Nemuzete vstoupit
do Bozi piitomnosti, dokud dokonale

nedodrzujete pozadavky této smlouvy.
Proto je schrina smlouvy umisténa v nej-
svE&téjsi svatyni svatostinku. Jen jednou
za rok mohl nejvyssi veleknéz v den vy-
koupeni vstoupit do této &asti stinku,
do svatyné svatych. Desatero je souhr-
nem toho, co Bih vyZzaduje, aby mohl
¢lovék vstoupit do jeho pfitomnosti.

Jak se divé na desatero pfikdzini no-
va smlouva? Podivejme se do 2. Korint-
skym 3:

To zase zacindme sami sebe doporucovat?
Ci potiebujeme snad jako nékdo doporucujici
listy k vdam nebo od vds? Nasim doporucujicim
listem jste vy sami; je napsdn na nasem srdci,
vichni jej znaji a mohou Cist. Je prece zjevné,
Ze vy jste listem Kristovym, vzniklym z nasi
sluzby a napsanym ne inkoustem, njbrz Du-
chem Boha Zivého, ne na kamennych deskdch,
nybrz na Zivjch deskdch lidskyjch srdci. Odva-
Zujeme se to Fici, protoZe divéfujeme v Boha
skrze Krista. Ne Ze bychom mohli tuto zpiso-
bilost pricitat sami sobé na zdkladé toho, co je
v nds; nase zpisobilost je od Boha, ktery nds
ucinil zpisobilymi slouZit nové smlouvé, jez ne-
ni zaloZena na litere, nybrz na Duchu. Litera
zabiji, ale Duch ddvd Zivot. Jestlize smlouva
literami vytesand do kamene slouZila smrti,
a prece byla nastolena s osliujici sldvou, tak-
Ze synové lzraele nemohli pohlédnout na tvar
Mojzisovu pro jeji pomijivou zdi — oc slavnéj-
37 bude sluzba Ducha! Byla-li sluzba vedouci
k odsouzeni slavnd, o ji prevysuje sluzba spra-
vedlnosti! Ano, ona sldva viibec nebyla sla-
vou ve srovndni s touto sldvou vse presahujici!
Jestlize pFislo slavné to, co pomiji, o¢ slavnéjsi
je to, co ziistdvd! KdyZ tedy mdme takovou
nadéji, smime vystupovat s plnou otevienosti



a jistotou. Nepocindme si jako MojZis, ktery
zahaloval svou tvdr zdvojem, aby synové Iz-
raele nespatili konec té pomijejici zare. Avsak
Jjejich mysleni na tom ustrnulo. AZ do dnesniho
dne ziistdvd onen zdvoj pri cteni staré smlouvy
a ziistdvd skryto, Ze je zrusen v Kristu. A tak
az podnes, kdyZ se cte MojZis, lezi na jejich
srdci zdvoj. Avsak ,kdyZ se obrdti k Pinu, je
zdvoj odstranén’. Duch je tim Pdnem, kde je
Duch Pdné, tam je svoboda. Na odhalené tvd-
Fi nds vsech se zrcadli slavnd zar Pané, a tak
Jjsme proméfiovdni k jeho obrazu ve stdle vétsi
sldvé — to vse moci Ducha Péné.

Jaky je kontext? Apostol Pavel bojuje
proti falesnym apostolim. Pavel argu-
mentuje, ze jsou proménéné zivoty vé-
ticich dikazem Pavlova evangelia. Sa-
moziejmé, jeho sluzbou je kdzat novou
smlouvu - Jezi$tv ki{z. Pamatujte, Ze
mluvi k cirkvi v Korintu. Casto se sta-
va, ze se o cirkvi v Korintu smysli jako
o $patnych kfestanech, ktefi nevydédvali
74dné ovoce. Je pravda, ze cirkev v Ko-
rintu méla mnoho problémd, ale nemu-
zeme dojit k zdvéru, Ze nenesli ovoce,
protoze Pavlav argument ukazuje, Ze je-
jich proménéné zivoty dokazuji, ze $lo
o Bozi dilo. Pavel srovnava ve 2. Korint-
skym vysledky staré smlouvy s vysledky
nové smlouvy. Ve 3. versi ukazuje na sta-
rou smlouvu a kamenné desky — desate-
ro, protoze Pavel chape stard prikdzani
jako souhrn pozadavka staré smlouvy,
coz byla smlouva skutk. Pak v 6. versi
tika, ze litera zabfji, ale Duch déva Zivot.
Stard smlouva t& zabfji, ale nové ti diva
zivot. Souhrnem staré smlouvy, kterd za-
biji, je deset pfikdzani. Proto je desatero
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pfikdzini nazvino deskami smlouvy.
Pak je v 7. vers$i sluzba desatera popsina
jako sluzba, kterd pfind$f smrt. V 9. ver-
§i je popsana jako sluzba, kterd pfinasi
odsouzeni. Stard smlouva neni smlou-
vou milosti, ale smlouvou skutkd, ktera
té zabije, kdyz ji neposlouchds dokona-
le. A znovu je souhrnem téch pozadavka
desatero pfikdzini. A proto je v novozé-
konni dobé - od letnic do druhého pfi-
chodu Pina Jezise — desatero vnimano
negativné. Nyni mluvime o viech dese-
ti prikdzanich, protoze popisuji starou
smlouvu. Je pravdou, Ze devét z téchto
deseti pfikdzani je v raznych podobach
pfeneseno ze staré smlouvy do nové
smlouvy, ale nikdy jako desatero. Kdyz
totiz mluvite o desateru, mluvite o staré
smlouvé a stard smlouva je smlouva skut-
ka, kterd vas posle do pekla.

Otéazka:

Jak tedy reagovat na reformovanou teo-
logii, kterd se odvolavé na to, ze desate-
ro je citovano v Novém zikoné?

Odpovéd:

Jsem svoboden ode viech, ale ucinil jsem se ot-
rokem vsech, abych mnohé ziskal. Zidim jsem
byl Zidem, abych ziskal Zidy. Tém, kteri jsou
pod zdkonem, byl jsem pod zdkonem, abych
ziskal ty, kteri jsou pod zdkonem — i kdyZ sdm
pod zdkonem nejsem. Tém, kteri jsou bez zdko-
na, byl jsem bez zdkona, abych ziskal ty, kter
jsou bez zdkona — i kdyZ pred Bohem nejsem
bez zdkona, nebot mym zdkonem je Kristus.
(1K 9,19-21)
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Pavel nam zde predklid4 svou evan-
gelizaéni strategii. Kdyz pujde sdilet
svou viru s zidem, ktery si mysli, Ze za-
kony ohledné jidla stale plati, nevezme
ho do restaurace, kde se griluje vepto-
vé, i kdyz mé Pavel svobodu se jit do ta-
kové restaurace najist. My véfici uz ne-
jsme pod starou smlouvou. Je to verze
zdkona, kterd je spjata se starou smlou-
vou. Pavel v epistole Galatskym tvrdji,
ze kdyz pfevezmete obfizku ze staro-
zékonni doby, musite pfevzit i zbytek
Mojziova zékona. A kdyz pfenesete ce-
ly Mojzistv zakon, pfenisite smlouvu
skutkl. A na to Pavel fik4, ze kdyz to
udélite, odpadnete od milosti. Protoze
v takovém piipadé by spaseni zaviselo
na dokonalé poslusnosti. Jak #{k4 Pavel
v 1. Korintskym 9, uz neni pod mojzi-
Sovskou smlouvou. Kdyz dosla staroza-
konn{ doba do bodu JeziSova kfize, byl
to konec verze Boziho zdkona pro do-
bu staré smlouvy. Pavel iikd: Nemyslete
si, ze nejste bez zédkona, ji jsem pod z4-
konem, pod Kristovym zdkonem, coz je
jind verze Boziho zikona pro novozi-
konni dobu. Ta s sebou nese jistou &4st
mojziSovské smlouvy, kterd nema auto-
ritu, protoze byla souédsti mojzisovské-
ho zikona, ale mé autoritu, protoze je
nyni soudsti Kristova zdkona.

Otazka:

Co byste fekl k tomu, Ze je zdkon pro ne-
véfici a hiisné lidi? Co to znamena pro
nas?

Odpovéd:
Kdyz jsem odchdzel do Makedonie, Zidal jsem
té, abys dale zistal v Efezu a nikomu nedovo-
lil u¢it odchylnym naukam a zabyvat se bd-
jemi a nekonecnymi rodokmeny, které vedou
spise k jalovému hloubdni nez k ucasti viry
na BoZim zdméru. Cilem naseho vyucovdni
je ldska z cistého srdce, z dobrého svédomi
a z upfimné viry. Od toho se nékteri odchyli-
li a dali se na prdzdné reci. Chtéji byt uciteli
zdkona a nechdpou ani svd vlastni slova, ani
podstatu toho, o cem s takovou jistotou mluvi.
Vime, Ze zdkon je dobry, kdyZ ho nékdo uzivd
sprdvné, a je si védom, Ze zdkon neni urcen pro
spravedlivého, nybrZ pro lidi zIé a neposlus-
né, bezbozné a hiisniky, pro lidi bohaprazdné
a svétské, pro ty, kdo vztdhnou ruku proti otci
a matce, pro vrahy, smilniky, zorhliky, dnosce,
lhare, kiivoprisezniky, a co se jesté prici zdra-
vému uceni podle evangelia sldvy poZehnané-
ho Boha, které mi bylo svéieno. (1Tm 1,3—11)
Prvni otdzka je, o jaké verzi zdkona ta-
dy Pavel mluvi? O mojzisovském zikoné
nebo o Kristové zikoné? Jaky vers tk4,
o jakou verzi jde? Vers 10-11: ... aco se
jesté pfiéi zdravému uéeni podle evan-
gelia slivy pozehnaného Boha, které mi
bylo svéfeno.“ Pavel odkazuje na verzi
zdkona, ktery je soudssti jeho sluzby. Pa-
vel se stal véficim po letnicich, proto ta-
dy mluvi o Kristové zdkonu. V 1. Korint-
skym 9 ptece fekl, ze Mojzistv zdkon
neni verze zdkona, pod kterou slouzi.
Ve versi 9 viak i1k, Ze zakon neni pro vé-
fici, ale pro nevéfici. Co to znameni? To
znamend, ze prvotnim Géelem zdkona je
ffkat nevéficim, ze potfebuji Spasitele.
Pro véficiho neni zdkon to nejduilezitéjsi.



To, co proménuje véfictho, neni zékon
Kristav, ale Duch svaty. Pro véficiho je
zékon druhotny, pro nevéficiho je zé-
kon nejdulezitéjsi. Proto kdyz chci zmé-
nit vas zivot, vase chovéni, nebudu mlu-
vit jen o zdkoné Kristové, protoze kdyz
nejste opravdovy véfici a nemate nové
srdce, zakon KristGv s vimi nic neudé-
14, jen vis zhor$i. A vy se moznd ptite:
Jak by mé mohl u¢init hor$im ¢lovékem?
Pojdme do Rimantim 7,5. Tady Pavel po-
pisuje, co se stane, kdyz zdkon konfron-
tuje nevéfici srdce:

Kdyz jsme byli v moci hichu, pisobily v nds
vdsné podnécované zdkonem a nesly ovoce
smrti. (R 7,5)

Kdyz tedy Bozi zikon konfrontuje
nevértici srdce, vyvold v ném jesté vétsi
vzdor. Jako potomci Adamovi se rodi-
me do tohoto svéta jako ti, kdo nendvidi
Boha. Jsme od pfirozenosti vzboufenci
proti Bohu, a tak kdyz jsme konfronto-
vani s Bozim zdkonem, jen to podniti
nasi vzpouru a hfe$ime vice, ne méné.
Nenf to chyba zdkona — zikon je dobry,
ale nase srdce jsou zl4. Jakd je tedy histo-
ricka ilustrace této pravdy? Podivejme se
do Rimantim 5,20, protoze jsme tam ob-
vilovani z Adamova hfichu:

K tomu navic pristoupil zdkon, aby se provi-
néni rozmohlo. A kde se rozmohl hrich, tam se
jesté mnohem vice rozhojnila milost. (R 5,20)

Kdyz tedy dal Buh Izraeli na hote Sina-
ji desatero, stali se z nich lepsi nebo hor-
§1 lidi? Uréité horsi, protoze byli Bozim
obrazem nevéficiho lidu. Kdyz Bozi za-
kon konfrontuje nevéfici srdce, vzpou-
ra roste a my hfesime jesté vic. Izrael je
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toho piikladem, proto byli do¢asnym
nevéficim obrazem Boziho lidu.

Otazka:

Kdyz tedy mluvime s nevéficim ¢loveé-
kem a zvéstujeme mu evangelium, mys-
lim, Ze je dobré mu ukézat starozikonni
prikdzani, aby pochopil, Ze je pfestupu-
je, ale Pan Jezi$ v kdzan{ na hote jde dél:

Slyseli jste, Ze bylo receno otciim: ,Nezabi-
jes! Kdo by zabil, bude vyddn soudu.” Jé vsak
vdm pravim, Ze jiz ten, kdo se hnévd na své-
ho bratra, bude vyddan soudu; kdo snizuje
svého bratra, bude vyddn radé; a kdo svého
bratra zatracuje, propadne ohnivému peklu.
(Mt 5,21-22)

To znamend, ze Kristdv zdkon mif{
mnohem hloubéji do srdce. Vratime-li
se k 1. Timoteovi, o jakém zikoné se ho-
voii pro potieby evangelizace — o desa-
teru nebo o kdzani na hote?

Odpovéd:
Nejprve se podivejme na dvé mista
v Pismu.

Déti, poslouchejte své rodice, protoZe to
je spravedlivé pfed Bohem. ,Cti otce svého
i matku svou” je prece jediné prikdzani, které
md zaslibeni: ,aby se ti dobie vedlo a abys byl
dlouho Ziv na zemi.” (Ef 6,1-3)

Tady mluvime o pidtém prikdzini.
Predpokladejme, ze méite doma odboj-
nika teenagera a vy ho konfrontujete:
Ty nés neposlouchds, ale Bah fiké, Ze to
mas délat, protoze je to paté prikizani.
Pfedpoklidejme, Ze v4s odbojnik neni
vétici, ale kdyz dfive chodil do sboru,
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dobfe poslouchal, a tak reaguje: Tati,
nepopirdm, ze vim vzdoruji, ale chci
zdUraznit, ze paté piikdzdni nema nad
mym zivotem zZidnou autoritu, proto-
ze je soudasti souhrnu Bozich pfikizani,
kterd pozbyla svou platnost Kristovym
ki{Zem. A tata fekne: Synu, mé43 pravdu,
$patné jsem téchto deset ptikdzani vy-
lozil, ony nepatii do nové smlouvy. Ale
Kristav zdkon prenesl pité pfikizini
do novozikonni doby. Nyni mé autori-
tu, protoze je soulisti Kristova zdkona,
a proto jsi pfed Bohem vinen. Nenf{ vi-
nen porusenim desatera, ale je vinen po-
ruSenim Kristova zdkona.

Nyn{ se podivejme na kdzan{ na hote.

Slyseli jste, Ze bylo Feceno: ,Milovati budes
blizniho svého a nendvidét nepfitele svého.”
Jd vsak vam pravim: Milujte své neprdtele
a modlete se za ty, kdo vds prondsleduji, abys-
te byli syny nebeského Otce; protoze on ddvd
svému slunci svitit na zIé i dobré a dést posild
na spravedlivé i nespravedlivé. Budete-Ii milo-
vat ty, kdo miluji vds, jakd vds cekd odména?
CoZ i celnici necini totéz? A jestlize zdravite je-
nom své bratry, co Cinite zvldstniho? CoZ i po-
hané necini totéz? Budte tedy dokonali, jako
Jje dokonaly vds nebesky Otec. (Mt 5,43—48)

Jsou dva zpusoby, jak se kizin{ na ho-
fe vykldd4. Smluvni teologie fika, ze Je-
2{3 zde znovu potvrzuje piikdzin{ ze sta-
ré smlouvy, protoze je farizeové piekryli
a nikdo jim nerozumél. Novosmluv-
ni teologové by fekli, ze to nenf prav-
da. Jezi$ pfichazi jako novy zdkonodar-
ce a pozdvihuje zdkon do vyssi drovné,
na jaké ve Starém zdkoné nebyl. Tento
oddil z Pisma to docela jasné doklada.

Je pravda, ze pfikdzani ,miluj blizniho
svého jako sim sebe® se poprvé nachi-
z{ v Leviticu 19,18. Ale pfi srovnini moj-
zi$ovského a Kristova zdkona se lisi de-
finice blizniho. Pojdme si spolu projit
Numeri 35,6-34. Zde méme popis tto-
¢istného mésta. Bih ustanovil atodistnd
mésta — tfi na zipad od Jordinu a dvé
na vychod od Jorddnu. Byla zde pro
pfipady, kdy ¢lovék nékoho netmysl-
né zabil. Napfiklad kdyz Izraelec s né-
kym kécel stromy a sekera mu vyletéla
z ruky a zabila toho druhého ¢lovéka,
existovala v Izraeli instituce krevni msty,
aby mohla rodina pomstit nékoho, ko-
mu bylo ubliZeno. Pokud se ¢lovéku po-
daftilo v&as utéct do Gtodistného mésta,
nesméla ho postihnout krevni msta. Ale
kdyz se k nému rodina postizeného do-
stala pfed jeho utékem, mohla ho zabit,
aniz by to byl hiich. V tomto pfipadé
neptredstavoval tento ¢lovék pro posti-
zenou rodinu blizniho. Ale feknéme, Ze
ten ¢lovek do mésta stihl utéct, dostal
se k soudu a byl prohldsen za nevinné-
ho. Pfesto musel zGstat uvniti* hradeb
utoéistného mésta az do smrti velekné-
ze. Pokud béhem té doby vysel za briny
mésta a krevni mstitelé tam éthali, aby
ho zabili, nebyl to hiich. Nebyl pro né
bliznim. Musime také pamatovat na Jo-
zua a mésto Jericho. Bih mu fekl, aby Iz-
raelci vybili vSechny — muze, Zeny i dé-
ti. Kenaanci nebyli pro Izraelce bliznimi.
Definice blizniho pod mojziSovskym
zdkonem byla omezend. Kdyz se viak
ukdzal Jezis, definici rozsifil. Nyni zahr-
nuje i vase nepfitele, a to se velmi lis{



od mojziSovského zdkona. Pfesné to se
odehrivd v Matoudovi 5. Jezi§ pfendsi
lasku k bliznimu na zcela novou uroven.
Nebot pod mojzisovskou smlouvou ne-
byl izraelsky nirod nucen milovat své

nepfitele.

Otazka:

Je to tedy tak, ze kdyz mluvi Jezi§ o Sa-
maritinovi nebo o tom, Ze mime nepfi-
teli dat napit nebo najist, rozsifuje tim
definici blizniho?

Odpovéd:

Ano, pod Kristovym zdkonem je tato
definice daleko $irsi nez pod mojzisov-
skym. Pamatujte, ze pod smluvni teo-
logii existuje sylogismus, ktery se tykd
Boziho zikona. Sylogismus je logické
tvrzeni, kdy je jeden z vyrokl vyvozen
z ostatnich predpoklada. Prvni tvrzeni
je, ze je Bozi zékon zaloZen na Bozim
charakteru. Druhé tvrzeni je, Ze se Bozi
charakter neméni. Z toho vyplyva, ze se
ani Boz{ zdkon neméni. V8ichni chépe-
me, ze se Bozi charakter neméni, ale je-
ho zdkon se méni. Co bylo hiichem pod
starou smlouvou, neni nutné hiichem
pod novou smlouvou. Piiklady:

V ném je nds pokoj, on dvoji spojil vjed-
no, kdyZ zboril zed, kterd rozdéluje a pisobi
svdr. Svou obéti odstranil zdkon ustanoveni
a predpisi, aby z téch dvou, z Zida i pohana,
stvofil jednoho nového clovéka, a tak nasto-
lil pokoj. Oba dva usmifil s Bohem v jednom
téle, na kiizi usmrtil jejich nepratelstoi. Prisel
a zvéstoval pokoj, pokoj vdm, kteri jste daleci,

cisLo 154 |33

i tém, kteri jsou blizci. A tak v ném smime oboji,
Zidé i pohané, v jednoté Ducha stanout pred
Otcem. (Ef 2,14—18)

V novozékonni dobé udinil Pin Bth
novou verzi Boziho lidu. MojziSovsky
zakon néco takového nedovoluje. Apo-
stol Pavel nazyva mojziSovsky zikon
zd{ nepfitelstvi, protoze oddéluje Izra-
el od viech pohant okolo. Mojzisovsky
zdkon tedy umoziiuje jen jednu verzi
Boziho lidu. V novozékonni dobé mi-
me novou verzi lidu. Jsou to vét§inou
pohané s ostatkem zidi. Nebudou to
vétsinou etniéti Zidé, a Mojzisav zakon
je mimo. Proto musi byt zrusen. Kristav
zékon pfind$i novou verzi Boziho lidu.
Pie&téme si Zidam 7,12, kde se mluvi
o knézstvi:

Avsak méni-li se knéZstvi, nutné nastdvd
i zména zdkona. (Zd 7,12)

Mojzisav zékon ustanovil dronovské
knézstvi. Museli jste se narodit do kme-
ne Lévi, do rodiny Arona, museli jste byt
muz a muselo vim byt 30-50 let. A kdyz
jste splnovali tyto pozadavky, mohli jste
se stit knézem. Vira s tim neméla co dé-
lat. Ale s Kristem pfichédzi i nové knéz-
stvi. Je knézem podle melchisedecho-
va f4du, coz znamend, Ze jeho knézstvi
ve skute¢nosti néco kona. Starozdkonni
knézstvi je jen pfedobraz, nic nekoni.
Ale knézstvi Jezise Krista tvofi novy lid.
Mojzisovsky zikon nedovoluje novou
verzi Boziho lidu, proto se musel zdkon
zménit, nebot mojziSovsky zdkon stal
v cesté tomu, co chtél Buh vykonat skr-
ze JeziSe. Bozi charakter se tedy nikdy
neméni, ale jeho zdkon ano.
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Otazka:

Nemidme brit jako ptiklad, Ze se novo-
zékonni cirkev shromazdovala prvniho
dne tydne, tedy v nedéli?

Odpovéd:

Musime se podivat na dvé véci. Prvni
je, jakym zptisobem vykladame Bibli. Je
apostolsky piiklad to samé jako zakon?
Ne. Co si tedy potfebujeme zodpovédét,
kdyz mame v Pismu pfiklad? Musime
se zeptat, co mime s timto pfikladem
délat. Potfebujeme si polozit otizku:
Chce Buh, abych tento piiklad napodo-
boval, nebo je to jen ptiklad? Vyuéuji-
cf ¢asti Pisma maji vykladat ty ¢asti Pis-
ma, kde se nachizi piiklady. Musime se
tedy zeptat, co nds vyucujici édsti Pisma
uéi o svatych dnech. V Novém zikoné
mame étyfi texty, jak s témi oddélenymi
dny nakladat:

Nékdo rozlisuje dny, jinému je den jako den.
Kazdy necht md jistotu svého piesvédcent.
Kdo zachovdvd urcité dny, zachovdvd je Pinu.
Kdo ji, déla to Panu ke cti, nebot dékuje Bohu;
a kdo neji, déld to také Panu ke cti, nebot i on
dekuje Bohu. (R 14,5—6)

Pavel tikd, ze kdyz chce§ mit nékteré
dny za svaté, je to v pofddku. Napiiklad
Velikonoce jako oslavu vzki{$eni. Nemu-
zeme viak nabyt pfesvédéent, ze Bth ty-
to dny povazuje za zvlastni, nebot tomu
tak neni. V novozékonni dobé neexis-
tuji jednotlivé svaté dny, kazdy den je
svaty. Je to daleko radikalnéjsi nez to, co
existovalo pod mojzi§ovskou smlouvu.
Kdyz chcete tedy slavit Vinoce jako den

narozen{ Krista k Bozi sldvé a oslavé Kris-
ta, pak je to v pofadku. Nechcete-li je
slavit, je to také v pofddku, protoze ani
Buh nepovazuje tyto dny za oddélené.

Nikdo tedy nemd prdvo odsuzovat vds za to,
co jite nebo pijete, nebo kvili svatkim, kvi-
li novoluni nebo sobotdam. To vsechno je jen
stin budoucich véci, ale skutecnost je Kristus.
(Ko 2,16-17)

Pavel popisuje svaté dny MojziSova za-
kona. Rik4: nenechte se nutit tyto dny
dodrzovat, protoze byly jenom stinem
dila Jezise Krista. Nyni po smrti Jezide
Krista na kf{zi uz nezijeme v dobé pred-
obrazi, zijeme v dob¢ naplnéni a zde
neexistuji zidné zvldstni dny. Jsou to vy-
ulujici nastroje. Sabat byl den odpocin-
ku, kdy se nepracovalo. Ale slo o pfed-
obraz spaseni — my uZ nepracujeme,
Jezi§ za nds pracoval na kfizi. Nyni, kdyz
uz kfiz pfisel a my uz nepotfebujeme
stin, mame to, na co stin ukazoval. Uz
tedy nepotiebujeme zadny svaty den.

Drive jste vSak neznali Boha a byli jste otro-
ky bohd, kteri ve skutecnosti bohy nejsou. Nyni
jste v$ak Boha poznali; lépe receno: byli jste
od Boha pozndni. Jak to, Ze se zase navraci-
te k tém bezmocnym a ubohym mocnostem
a cheete se jim ddt znovu do otroctvi? Do-
drZujete ustanoveni pro dny a mésice, obdobi
a roky! Bojim se, aby dsili, které jsem vdm vé-
noval, nebylo nakonec nadarmo. (Ga 4,8—11)

Pokud se domnivite, Ze dnes existuji
svaté dny, vracite se zpét do starozdkon-
ni doby. V Kristové zikoné nejsou zadné
oddeélené dny. Uterky jsou stejné svaté
jako nedéle. Potfebujete oslavovat Bo-
ha v utery stejné jako v nedéli. Nezalezi



na tom, kdy se schizite, prosté se musite
schézet. Bohu je to jedno, zikon Kristav
nim v této oblasti diva svobodu.

Ocitl jsem se ve vytrZeni ducha v den Pdné,
a uslysel jsem za sebou mocny hlas jako zvuk
polnice... (Zj 110)

Kdybyste byli mezi ptvodnimi poslu-
chati Zjeveni, kdyz apostol Jan mluvil
o ,dnu Piné&“, jak byste tomu rozumé-
li? Je oznacen{ ,den Pané&“ uzito v knize
Skutkd? Ne. Podivejme se do Izajise:

Hle, prichdzi den Hospodini, nelitostny,
s prchlivosti a planoucim hnévem, aby ze-
mi zménil v spoust a vymytil z ni jeji hfichy.
(12 13,9)

V kontextu se jednd o to, ze Bth pfivé-
di soud na Babylén. Den Hospodintv je
zde dnem soudu. Tak je ,den Piné&“, den
Hospodintv, uzit ve Starém zdkoné. Ale
co pouziti v Novém zékoné?

Neni nutné, brati{, psit vim néco
o dobé a hodiné. Sami pfece dobfe vite,
ze den Pané pfijde, jako pfichdzi zlod¢j
v noci. (1Te 5,1-2)

V 1. a 2. Tesalonickym oznacuje ,,den
Pin&" druhy pfichod Péna JeziSe. Pra-
v¢ jsme prosli viechna pouziti ,,dnu P4-
né“ v Pismu. Pokud byste tedy byli pt-
vodnimi posluchadi apostola Jana a Jan
prohlasil, Ze v ,den Pan&“ byl na ostro-
vé Patmos, Stary zdkon by fekl, Ze jde
o den soudu. Jediné uZiti tohoto souslo-
vi mimo Zjeveni je v Tesalonickym, kde
se mluvi o druhém pfichodu. Vsechny
vyuéujici pasdze jsou tedy negativni, po-
kud jde o to, zda se jednd o den v tydnu.
Posledni, co by vis mélo napadnout, je,
ze 8lo o nedéli. Jako ptivodni posluchaéi
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bychom dosli k tomu, Ze mél Jan na os-
trové Patmos vidéni o druhém piicho-
du Pina Jezie Krista. Tohle je pfiklad,
jak nechat Pismo, aby vyklddalo Pismo,
anevdéitat do néj néco, co tam neni. Jsme
ovlivnéni kulturou, tvrdime-li, ze zde
den Piné pfedstavuje nedéli. To plati ze-
jména o Americe. Teologicky totiz vy-
chazime z puritdnd, a puritdni vyznavali
smluvnfi teologii, kde nedéle byla kfes-
tanskou sobotou. Domnivim se, Ze se
mylili, i kdyz to byli velici véfici. Zikon
vak nechépali sprivné. Novosmluvni
teologie tika, Ze jsme pod novou verzi
Boziho zdkona pro novozikonni obdo-
bi. Mojzisovsky zdkon jako celek je pry¢.
Desatero ptikdzani shrnuje pozadavky
staré smlouvy. Pokud tedy by se v mém
mésté hlasovalo, jestli v kazdé skole vy-
vésit na zed desatero prikdzani, souhla-
sil bych? Ne, protoze to neni shrnutim
toho, co po nas Bih chce v novozékon-
ni dobé.

,Nové prikdzani vam ddvdm, abyste se na-
vzdjem milovalj; jako jd jsem miloval vds, i vy
se milujte navzdjem. Podle toho vSichni po-
znaji, Ze jste moji ucednici, budete-Ii mit ldsku
jedni k druhym.” (] 13,34—35)

To je shrnutim Kristova zdkona. Desa-
tero prikdzani je souhrnem mojzisovské-
ho zakona.

Takto se tedy novosmluvni teologie
odli$uje od smluvni teologie v oblasti
zdkona.

Preklad: Jan Suchy
Redakcné zkrdceno



36| ZAPAS O DUSI

V SESTI DNECH
(1. CAST)
Andy Banton

Obaivite se, ze se do cirkve vkrad4 jed-
no slovo? Neni to slovo ,,rakovina“, kte-
ré v dnes$ni dobé stile vice vstupuje
ve zndmost. Jde o jiné slovo, které by
se nemélo objevovat v blizkosti nasich
cirkvi, nakladatelstvi, teologickych se-
mindfd nebo misijnich agentur. Mdm
na mysli slovo ,kompromis“, kompro-
mis na dkor pravdy.

Kompromis zcela tupi Pina a prokazu-
je medvédi sluzbu véci evangelia. Kres-
tané se stale astéji dopoustéji kompro-
misu v otdzce ptvodu. Nektet{ kiestané
by totiz rddi spojili evoluci s uéenim Bi-
ble. Takovy stiatek by v§ak mél byt oka-
mzité anulovin. Darwinova evoluce se
v Bibli nenachézi, protoze tato védecka
teorie o ptivodu prosté neni pravdiva.

Ptivod

Genesis je zakladni knihou Bible. Gene-
sis znamen4 ,pocitek, ptivod®. Z ni vy-
chézeji a v ni se nachazeji viechny hlav-
ni nauky Boziho slova. Podkopeme-li
zéklady, podkopeme viechno (Z 11,3).
Znimy apologeta Ken Ham varuje:
wJakmile se jednou pooteviou dvere kom-
promisu, byt jenom trochu, dal$i gene-
race je rozrazi dokofdn. V koneéném
dusledku tento kompromis vyznamné

prispél ke ztraté autority Bible v nagem
zapadnim svété.”

Genesis 1 nam #ik4, co Bah udé-
lal na po¢atku. Bth nim oznamuje, ze
ke stvofen{ vesmiru pouzil ,nadpfiroze-
né prosttedky“ a Ze to trvalo pouhych
Sest dni.

Vétsina evangelikalnich cirkvi, misij-
nich agentur a teologickych seminaft
mé prohlaseni nebo vyznini viry. Jedni
se o pisemné dokumenty, v nichz je uve-
deno, ¢emu véfi. Kazdy z téchto subjek-
ta prakticky bez vyjimky uvadi, Ze pova-
zuje Bibli za svou jedinou a koneé¢nou
autoritu.

Plati to v3ak i v otdzce stvofeni? Jsme
skuteéné ochotni fict, ze pokud jde
o stvoreni svéta, fidime se tim, co tika
Bible? Nebo se provifiujeme, kdyz se
sklanime pfed autoritou jinych, ktefi
maji zdanlivé ,padné“ ditkazy, ze Bible
pfece nemlze udlit to, co ocividné uéi?
Citime se nuceni nové interpretovat Bib-
li, abychom se pfizpusobili takzvanym
védeckym odbornikiim?

Hlasité se tvrdi, ze Zemé je ,,jist&" stard
miliardy let, a proto Genesis 1 prosté ne-
lze chépat doslovné. Metody datovani
hornin a zkamenélin jsou pak prvni in-
stanci, kde se to snaz{ dokazat.

Pii peclivém zkoumaini téchto datova-
cich metod viak zjistime, Ze jsou zaloze-
ny na pfedpokladech, které nelze ovéfit
a které pfitom maji veliky dopad na vy-
sledek. Ve skute¢nosti neexistuje zddny
jisty zpusob, jak cokoli datovat, pokud
neméame svédectvi o¢itého svédka nebo



pisemny zdznam o¢itého svédka. Pfesné
za to se povazuje Bible.

Kazdy kfestan si musi uvédomit, ze
v soudasnosti je k dispozici obrovské
mnozstvi dikazd, Ze zmény, které se
na této planeté odehrily, nepotfebova-
ly pfedlouhé véky. Jednim z piiklada je
ostrov u pobfezi Islandu zvany Surtsey.
Vypad, jako kdyby se vyvijel miliony let,
ale existuje teprve od roku 1963.

Nezapominejme také, Ze pokud jde
o dal3i ,autority®, jsou to omylni, padli
muzi a zeny, kteff nevédi viechno, a na-
vic neustile mén{ své nazory. Drzme se
tedy Slova toho, ktery je neomylny, ne-
koneény, vSevédouci a ktery se nikdy ne-
méni. Zde je $est jednoduchych argu-
mentd, které nis k tomu povzbudi.

Matematicky argument

Mozna jste si v§imli, Ze se vypocet sta-
#{ Zemé pravidelné méni. Védci zjistuji,
ze véci, které difve povazovali za jedno-
duché, jsou ve skuteénosti velmi slozi-
té. Proto musi byt doba potiebni k je-
jich zméné v néco slozitéjstho jesté delsi.
Nejnovéjsi odhadované stifi zemé se
pohybuje kolem 4,6 miliardy let.

Takze pro ty, kdo chtéji vykladat dny
stvofeni v 1. knize MojziSové jako Sest
extrémné dlouhych ¢asovych obdobi,
kterd se odehrila pred ptichodem ¢lo-
veéka na svét, bychom méli 4,6 miliardy
let rozdélit na Sest dilt. To ndm déva 766
miliond let, které predstavuji kazdy den.
Tato teorie je znim4 jako ,the day age
theory“ (teorie dlouhych veki).
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Biblicky text fikd, ze tfetiho dne stvo-
fil Bh rostliny a stromy (Genesis 1,11-
13). Znamena to tedy, ze Bohu trvalo
766 miliont let, nez je stvofil? Novoza-
konnf autofi nim fikaji, Ze Pin Jezi§ bé-
hem okamziku proménil nékolik chlebt
a ryb v mnozstvi, které nasytilo vice nez
5 000 lidi. Pouhym slovem proménil vo-
du ve vino, uzdravil lidi z malomocen-
stvi, ochrnuté ptimél chodit a mrtvé lidi
znovu vzkiisil k Zivotu.

Muzeme oprivnéné uvazovat takto:
»Nepftivedl-li Buh slovem trivu a stro-
my k existenci, pak moznd ani Kristus
ve skuteénosti neudélal to ostatni.“ Po-
kud se nadpfirozené aspekty prvni kni-
hy Bible ukizi jako nepravdivé, pak jsou
mozné nepravdivé i viechny ostatni za-
zraky. Pokud neni pravdivy jeden, jak si
muze byt nékdo jisty, Ze jsou pravdivé
ty ostatni?

Uziteénd mal4 kniha, kterou napsal
dr. Robbie Gurney, se nazyva Six day
creation: does it really matter? (Stvofeni
v Sesti dnech: zalezi na tom?). Odpové-
di na tuto otdzku je rozhodné ,ano®, jak
kniha jasné ukazuje.

V Genesis 1,14 se hovofi o dnech
a pak o letech. Pokud v$ak dny nezna-
menaji dny a kazdy den ddajné znamena
766 milionu let, jak dlouhy je tedy rok?
V Genesis 1 se pie, ze Adam byl stvofen
Sestého dne, a v Genesis 5,5 se uvadi, ze
Adam zemfel ve véku 930 let.

Kdysi jsme s manzelkou &etli nagim
Ctyfem détem sérii knih The mister men
(Muziéci). Dodnes se velmi dobte pro-
davaji. Jsou v nich postavi¢ky jako pan
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Silak, pan Skliba a pan Bumpa, aby-
chom jmenovali alespori nékteré. Jeden
z nich se jmenuje také pan Nesmysl. Zije
v lodi na stromé na misté zvaném ,,zemé
nesmyslt“, kde je snth zluty!

Kdyz dny neznamenaji dny, a proto
ani roky nemohou znamenat roky, jsme
s panem Nesmyslem v zemi nesmysla.
Jak napsal Joel Becke: ,,Pokud mohou
prosté slova tak snadno nabyvat alego-
rickych nebo alternativnich vyznamaua,
takze neznamenaji to, co prosté uvadeé-
ji, jak médme védét, co cokoli znamen4?“

Néktefi se ridi odvolavaji na 2. list Pe-
trav 3,8 a fikaji: »Pozor, tam se piSe, zZe
u P4na je jeden den jako tisic let.“ Ano,
to tam opravdu stoji. Bylo by vsak tfeba,
aby jeden den byl jako 766 miliont let,
nejen jako tisic let — a to se tam nepise!

Historicky argument

Pokud neni Genesis 1 historicky zdznam,
musi nés to vést k zamysleni nad texty
Pisma svatého, které ndsleduji. Kde zadi-
na byt biblické vypravéni historii? Akdo
m4 pravo o tom rozhodnout? U Adama
a Evy? Mozni Abrahamem a Izdkem?
Nebo snad az Elijas a Eli$a? Nebo Ezdr4s
a Nehemjas?

Nebo je mozné, ze déjiny zacinaji az
v Novém zikoné. Tedy Marif a Josefem?
Nebo dokonce Pavlem a Barnabisem?

Richard Dawkins pfed nékolika lety
v pofadu na Channel 4 nazvaném The ro-
ot of all evil (Koten vieho zla) tekl: ,,Po-
stoj ,umirnénych’ mi pfipomin4 nékoho,
kdo balancuje na ploté. Napul vé#{ Bibli,

ale jak se rozhodne, kterym ¢astem véfit
doslova a které jsou jen alegorické?”

Chceme-li opét ziskat jistotu, musi-
me se vratit k Bibli, na$f nejvy$si autorité.
Mé-li se ndm dostat opovrzeni Richarda
Dawkinse, snaSejme ho za to, ze se du-
sledné drzime Pisma, ne za to, ze jeho
casti popirame.

Bible si nendrokuje nic mensiho, nez
ze je to neomylné Slovo Zivého Boha.
Nachéizime v ni Zalm 119. Tento nej-
del3i zalm velebi zazrak Boziho slova.
Ve 160. versi zalmista fika:

,Souhrn tvého slova je pravda.” (Pavlik)

Jakou z toho mdme mit radost! MazZe-
me véfit tomu, co fkd, od prvni strany,
prvni kapitoly a prvniho verse.

Nékdo by viak mohl namitnout: ,Ale
muze byt Bible pravdivd, a pfitom neod-
povidat historii?“ Nuze, poslechnéte si
slova Zachariase, ktery o Bohu v Luka-
Sové evangeliu 1,70 prohlasil:

... jak promlouval dsty svjch svatjch pro-
rokd, kteri byli od pocatku svéta.” (Pavlik)

Genesis je historie od poéitku.

Buh nikdy nelze. Je nemozné, aby lhal.
Nikdy také neuvadi v omyl. Pfedklada
nam fakta. A velkd historicka fakta jsou,
ze Buh stvofil dokonaly svét, presné jak
fekl. My jsme to pokazili, pfesné jak fe-
kl. Poslal Spasitele, pfesné jak fekl. Ten-
to Spasitel zemfel misto druhych a vstal
z mrtvych, pfesné jak fekl. Musime v néj
véfit, chceme-li poznat spaseni, presné
jak fekl.

PreloZila Julie Petreckd
z www.evangelical-times.org



T. GOODWIN

A B. PALMER -
CO SE DEJE,
KDYZ SE MODLIM

Radim Svétlik

I. O autorech

Benjamin Morgan Palmer (1818-1902)
se narodil v jihokarolinském mésté
Charleston. Jeho Zivot je charakterizo-
van silnym zdjmem o studium teologie,
ktery oviem neptedstavoval nahradu ry-
z{ zboznosti. V mladi studoval na $ko-
lach Amherst College, Georgijské univerzité
a na Columbijském teologickém semi-
néfi. V letech 1841-1842 slouzil v pres-
byternim sboru ve mésté Savannah, stit
Georgia. Posléze se vénoval dvanict let
sluzbé v presbyternim sboru v jihokaro-
linském mésté Columbia. Béhem toho-
to obdobi{ pokra¢oval ve studiu teolo-
gie. Roku 1852 obdrzel doktorit (DDiv)
na Oglethrope University. Pozdé&ji, roku
1870, ziskal profesuru v oboru teologie
(LL.D) na Westminster College ve més-
té Fulton, stit Missouri. Nejdelsi tusek
svého Zivota stravil pastoraéni sluzbou
v presbyternim sboru v New Orleans,
stat Louisiana (1856-1902).

Benjamin M. Palmer byl jiz za svého
Zivota povazovén za vlivného kazate-
le, moudrého, pokorného a soucitného
ridce a muze modlitby. Zakusil mnohé
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zivotni tézkosti. Manzelka, s niz se ro-
ku 1841 oZenil, mu v roce 1888 zemfe-
la doslova v narudi. Nedlouho pfedtim
manzelé Palmerovi ztratili syna a &tyfi
dcery. Ani samotny B. M. Palmer se ne-
vyhnul tragickému konci. V pokro¢ilém
véku (84 let) byl na ulici v New Orle-
ans srazen jedoucim automobilem. Na-
sledktim zranéni brzy nato podlehl. Je
pochovian na htbitové Metairie Cemetery
v témze mésté.

Zajimavou kuriozitou je skuteénost,
ze Benjamin M. Palmer oteviené hijil
z4jmy jihoamerické nezavislosti. Ne-
odmital dokonce ani otroctvi, pfesto-
ze pravdépodobné v umirnéné podo-
bé. V pribéhu americké obcanské valky
(1861-1865) &asto kazal vojakam jiho-
americké konfederaéni armady. Byl zajat
znepfitelenymi jednotkami severoame-
rické Unie. Na konci vélky, po porazce
vojsk jizni Konfederace, byl vak propus-
tén na svobodu. Vritil se zpét do New
Orleans. Usiloval o obnoveni vilkou
zdevastovaného sboru a slouzil zde az
do své smrti roku 1902.

Thomas Goodwin (1600-1680) se na-
rodil do prostfedi véfici rodiny Zijici
v anglickém mésté Rollesby. Thomaso-
vi rodiée, Richard a Katherine Goodwi-
novi, se snazili svého syna vychovévat
ve zboznosti jiz od atlého veéku. Ve vé-
ku tfindcti let zahdjil sva studia na Christ's
College v Cambridgi. Zde se zaméfil
pfedeviim na zdokonalovédni rétoriky
a znalosti v oblasti arminiinské teolo-
gie. Jeho ptanim bylo stit se populdrnim
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kazatelem. Roku 1617 obdrzel bakalés-
sky titul a pozdéji, roku 1619, v rdmci
studia na St. Catharine’s Hall, také magi-
stersky titul.

Kazateliti kolegové v Cambridgi Go-
odwinovi vytykali jeho povrchni feé-
nicky styl a upozornili ho na nedostat-
ky arminidnského uceni. V té dobé se
v univerzitnim prostfedi setkal s vy-
znamnymi puritinskymi teology a kaza-
teli Richardem Sibbesem (1577-1635)
a Johnem Prestonem (1587-1628). Dne
2. fijna 1620, na zakladé Sibbesova ka-
z4ni, dogel T. Goodwin k pravému po-
kan{ a obriceni. Od roku 1625 pusobil
jako ordinovany kazatel sboru Trinity
Church. Roku 1639 byl nucen odcesto-
vat do Nizozemi. Popudem mu byl ni-
tlak tehdejsiho anglikanského arcibisku-
pa Williama Lauda (1573-1645), ktery
vyzadoval podfizenost viech duchov-
nich v rimci svych ekumenickych a pro-
tikalvinistickych snah. William Laud byl
nakonec své funkce zbaven a Thomas
Goodwin se na vyzvu parlamentu vratil
roku 1641 do rodné zemé. Poté pusobil
jako lektor univerzity v Oxfordu a poz-
déji se stal také kanclétem Magdalen Co-
llege. Ve své kazatelské a uéitelské praxi
se Thomas Goodwin drzel pfedevsim
pravdy Pisem a kalvinistického uceni.
Spolu s dal$imi osobnostmi nezavislych
sbor sestavil znéni Savojského prohldseni
(1658), jez vychazi z Westminsterského vy-
zndni viry (1646). Toto prohléseni vstou-
pilo ve zndmost jako stézejni dokument
britského kongregacionalismu (pozdéji
i amerického).

Roku 1660 se vlddy v Britnii ujal kral
Karel II. Stuart. V té dobé zacal vliv pu-
ritdnt ponékud sldbnout. T. Goodwin
byl nucen Oxford opustit. Spolu s vét-
§inou ¢lent svého sboru se presunul
do Londyna. Posledni léta svého Zivota
vénoval Thomas Goodwin kézéni, pas-
toraci a spisovatelské ¢innosti. Zemfel
roku 1680 ve véku osmdesiti let.

Il. O knize

Modlitba — zeptéte-li se kfestant oko-
lo sebe, zda je modlitba v Zivoté véfici-
ho dtlezita, vétsina z nich bez vihini
odpovi, Ze ano. Nicméné polozite-li jim
otézky jako napt.: ,Co je to modlitba?“
»Jaky ma vyznam?“ ,Jak se spravné mod-
lit? anebo , Kolik ¢asu denné vénujete
modlitb&?“ ,,Co se ve skute¢nosti déje,
kdyz se modlime?“ dostane se vim roz-
paditych, nejistych, ¢i dokonce pohorse-
nych odpoveédi.

Uméni modlitby je dne$nimi kfestany
nanesdtésti opomijeno. Stdva se z néj ne-
vitana rutina — ¢innost, kterou musime
pfetrpét. Pfipadd ndm nudni a mnohdy
i zbyte¢nd. Nenechme se ovem timto
postojem zmdst! Nasi pfedkové dobfte
védéli, kolik pozehnani a uzitku s se-
bou modlitba pfindsi. Vyvétrejme své
modlitebni komurky! Pinové Benja-
min M. Palmer a Thomas Goodwin nim
v tom pomohou.

Prvni &ast knihy obsahuje myslenky Ben-
jamina M. Palmera (str. 7-79). Pomér-
né podrobné, nikoli v§ak slozité, po-
pisuje proces modlitby. Jinymi slovy



hovofii o tom, co je souéisti modlitby
a k ¢emu béhem ni dochazi. B. M. Pal-
mer rozdéluje modlitby na nékolik z4-
kladnich druhti: 1) modlitby uctivani
a chvaly (str. 12-17), 2) vieobecné pros-
by a diktivzdani (str. 18-23), 3) mod-
litby pokéni a prosby o milost (str. 24—
28) a 4) modlitby piimluvné (str. 29-32).
Uvedend kategorizace nenf zcela vycer-
pavajici. Modlitba pochopitelné rovnéz
nemi striktné stanovené rozhrani. Ma-
lokdy se modlime zptsobem, v némz se
neprolind vicero druhd modliteb sou-
¢asné. Autor se proto nesnazi modlitbu
mechanicky vymezovat, pouze pouka-
zuje na skute¢nost, ze zahrnuje pestrou
skdlu nejraznéjsich, vzdjemné souvise-
jicich funkeci. Palmer se dale zbézné veé-
nuje duchovnimu uzitku a pozehni-
ni z modlitby plynoucimu (str. 33-44),
které v druhé ¢&isti knihy podrobnéji li-
& Thomas Goodwin. Druhd polovina
Palmerova pojednani je svym zplisobem
unikatni. Hovof{ o tom, jak se modlitba
tykd osob Bozi Trojice, coz neni v sou-
¢asné literatufe na téma modlitby pfi-
1i§ bézné. Piestoze patii doktrina Bozi
trojjedinosti k obtiznéji pochopitelnym
atributim Bozi podstaty, je vétsiné kies-
tan pomérné dobfe zndmd. Nicméné
pfemysleli jste nékdy o tom, jakou roli
hraji v procesu modlitby jednotlivé oso-
by Bozi Trojice? Pokud ne, Benjamin
M. Palmer vim tuto skute¢nost kritce
ozfejmi. Dozvite se nejenom o vztahu
Boha Otce (str. 45-50) a Boha Ducha
svatého k modlitbé (str. 61-64), ny-
brz pfedevsim o roli Pina Jezise Krista,
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jenz v modlitbé zaujima pozici proro-
ka (str. 51-53), veleknéze (str. 54-57)
a krale svého lidu (str. 58-60). V posled-
ni &4sti svého pojednéni se B. Palmer vé-
nuje tfem zajimavym otdzkim: 1) Zda-
li maze horliva modlitba dovést ¢lovéka
k fanatismu (str. 70-73), 2) zdali neni
modlitba v rozporu s védeckym pozni-
nim (str. 74-76) a 3) zdali se smi k Bo-
hu modlit také nevétici lidé (str. 77-79).
Odpovédi vis mozna prekvapi.

Druhi &ast knihy obsahuje myslenky
Thomase Goodwina. Poskytuje odpo-
védi na celou fadu zajimavych otdzek,
které se s modlitbou poji. Nékteré z nich
jste si jiz v prubéhu svého zivota prav-
dépodobné polozili. T. Goodwin ho-
vof{ napfiklad o tom, Ze bychom mé-
li byt schopni jakozto cirkev rozpoznat
Bozi odpovédi na modlitby (str. 86—
88). Ukazuje nadm, jak miizeme v mod-
litb& rozpoznat Bozi zdméry (str. 89-90).
Zkoumd, jakym zpisobem Bih vyslyché
nase modlitby za ptibuzné (str. 91-94)
nebo zdali je modlitba schopna zvratit
béh udalosti (str. 95-96). Praktické my-
slenky bezesporu obsahuji kapitoly po-
jednavajici o pomoci, kterou nim Bth
v modlitebnim usili poskytuje (str. 97—
101,) a o postoji nagich srdci béhem
modlitby (str. 102-104). Z t&chto kapi-
tol je zfejmé, ze bychom k modlitbé ne-
méli pfistupovat ledabyle a bez postoje
sebezpytovini, jelikoz to, co se jevi jako
plisobeni Boziho ducha, ¢&i to, co sami
povazujeme za ryzi postoj srdce, mize
byt pouhou napodobeninou pravé viry



42 | ZAPAS O DUSI

a pokorného oéekéavini na Hospodina.
Ctenif si uvédomi svou nedostateé-
nost a zdvislost na Bohu, coz je pro jeho
modlitebni Zivot i duchovni rist velmi
cennd a uzite¢nd zkugenost. Kniha nim
rovnéz poméhé rozpoznat, zda spadaji
udalosti, k nimz doslo, do kategorie vy-
slySenych modliteb ¢i béznych skutkd
Bozi prozfetelnosti (str. 104-107). Da-
le se s nimi déli o postiehy tykajici se
vlivu modlitby na nage srdce (str. 108—
109). Rik4 nam, jak se utisit a rozpoznat
Bozi odpovéd na modlitbu, jestlize se
nestane pfesné to, za& jsme prosili (str.
110-113). V z4véreéné kapitole vyslovu-
je Thomas Goodwin usvédéujici a zéro-
veti povzbuzujici vytku viéi viem, kdo
neusiluji o pozehnéni, které modlitba
véticimu ¢lovéku nabizi (str. 114-119).
Ackoli se jedni o utlou knizku, obsa-
hem je pomérné hutnd. Jeji slova jsou
nejen usvédcéujicd, ale i povzbuzujic,
hluboki a souéasné osvézujici. Laciné
motivaéni feci zde nenajdete. Ctenafi je
ihned zfejmé, Ze autofi velmi dobfte vé-
di, o ¢em hovoti a co popisuji, pfi¢emz
dokézi celou zdlezZitost ¢lovéku predat
velmi jasné, srozumitelné, za pomo-
ci odkazi z Pisem a s nélezitou vaznos-
ti, jez nenecha &lovéka lhostejnym. Bez
modlitby stagnuje duchovni rast kfes-
tana a zakrnuji jeho duchovni smysly.
Jestlize se sim Bth v lidském téle, nas
bezhifiny Zachrince a Vykupitel, Pin
Jezi§ Kristus, béhem své pozemské pou-
ti odevzdaval modlitbé, o vice bychom
méli my, jeho vykoupeny lid a uéednici,
nésledovat jeho ptiklad. Kdo se modli,

Krista znd. Modlitba neni pouhou my-
stickou zkusenosti zbavujici ¢lovéka ro-
zumu a pusobici zbésily vir emocionél-
nich prozitki. Modlitba predstavuje
komunikaéni prostfedek s Bohem, moc-
nou zbran v duchovnim boji, jedineény
nastroj v sifeni Boziho kralovstvi na ze-
mi a nenahraditelny prostfedek v po-
skytovini pozehnani lidem okolo nis.
Modleme se tedy.

www.poutnikovacetba.cz/
poutnikova-cetba/co-se-deje-kdyz-se-
modlim-t-goodwin-b-palmer.html|

ULOHA BIBLIC-
KYCH JAZYKU
V REFORMACI

Mojmir Adamek

V roce 1524, necelych sedm let poté, co
Martin Luther (1483-1546), otec ce-
losvétové cirkevni reformace, vyvésil
svych 95 tezi, piSe radnim pantim vSech
mést v Némecku nasledujici slova:

»Budme si jisti, Ze bez jazykd evan-
gelium dlouho nezachovime. Jazyky
jsou pochvou, v niz je ulozen me¢ Du-
cha [Ef 6,17]; truhlou, ktera tento kle-
not chrini; jsou nadobou, v niZ se toto
vino misi; jsou spizirnou, v niz je tento
pokrm uchovavin... Kdybychom jazy-
ky (chran Bh!) zanedbévali... ztratime
evangelium.



Znalost biblickych jazykt odemkla
Lutherovi cestu k hlubokému poznani
Pisma. Jazyk Jeronymovy Vulgaty, kterd
ptvodné vznikla jako ,lidovy pfeklad
Bible® (lat. versio vulgata), se po stale-
tich své nadvlady pfeci jen stal pro no-
vé vznikajicich evropské narody nesro-
zumitelnym — komunikovala jim uz jen
kasta uéencq, nikoliv bézny lid. Luther
se proto pousti do prekladu Bible do své
matef$tiny. Kromé svych cirkevnich re-
forem se tak zapsal do historie jako je-
den z nejvyznamnéjsich prekladatela
Bible. Pieklady jako King James Version
v Anglii, Bible kralicka v Cechach ¢i né-
mecka Lutherbibel sehrily kli¢ovou roli
nejenom pfi rozifeni biblického pové-
domi, ale také pfi formovéni gramatiky
modernich evropskych jazykd.

Dalsim klicovym faktorem Lutherovy
reformy cirkve je, Ze diky Bozi proztetel-
nosti pfichazi jak v obdobi, kdy se roz-
sifil vynélez knihtisku (1447), tak také
v obdobi renesan¢niho dirazu na né-
vrat k antickym zdrojim (lat. ad fontes).
Novy dtraz na &etbu antickych autort
v origindlnim feckém jazyce zdsadnim
zpusobem ovlivnil i nové vznikajici ob-
last biblistiky. Rectina a pozdéji i hebrej-
Stina se tak stivaji klicovym néstrojem
pro odhaleni ptivodniho, historického
vyznamu novozikonnich spist. Luther
tedy nazyva jazyky ,pochvou®, ve kte-
ré je zasunut mece Ducha, &i ,truhlou,®
kterd chrini poklad evangelia. Jinymi
slovy skytaji jazyky spravny vyklad Pis-
ma svatého. Proto Luther vehementné
dodavi, ze bez jejich znalosti ,ztratime
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znalost evangelia®. Jinde Luther popi-
suje jazyky jako kli¢ovy nastroj, ktery
Duch svaty pfi reformé cirkve pouzil:

»Ackoli k ndm evangelium pfislo a stile
ptichazi pouze skrze Ducha svatého, ne-
muizeme popfit, ze pfislo prostiednic-
tvim jazyka, Ze se jimi rozsffilo do celé-
ho svéta a jimi je tfeba ho také zachovat.”

Mezinarodni presah reformace se také
promitd v Lutherové snaze upevnit re-
formaéni snahy v jinych zemich. V do-
pise ,Prazanim® (¢i Ceskym bratiim)
O ustanoveni sluzebniki cirkve, psaném ro-
ku 1523, je nabada, aby své budouci pas-
tory vybavili dobrou znalosti jazyka:

»A déle bych vas chtél pozidat, abyste
nezanedbdvali jazyky, a protoze to pro
vas nebude obtizné, radim, aby se va-
$i kazatelé a néktef{ z vasich nadanych
chlapct dobfe nauéili latinsky, fecky
a hebrejsky. Vim jisté, ze ten, kdo m4 ké-
zat a vykladat Pismo a nema k tomu zad-
nou pomoc z latiny, fectiny ani hebrejsti-
ny, ale musi to délat vyhradné na zikladé
své matefStiny, udéld mnoho chyb a po-
fadnych. Z mé zku$enosti totiz vyplyva,
Ze tyto jazyky jsou pro jasné porozumé-
ni svatym Pismim mimofidné uzite¢né.”

Podobny dtraz na dtlezitost biblic-
kych jazykd mtzeme sledovat u dal$ich
klicovych reformatora 16. stoleti. Na-
pfiklad Lutherdv spolupracovnik a vy-
znamny filolog Philipp Melanchton
(1497-1560) podotyka, ze ,,Pismo nelze
chépat teologicky, pokud ho nejprve ne-
pochopime gramaticky®.

Jan Kalvin (1509-1564), ktery sim
plvodné sméfoval svou zivotni drahu
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smérem kiestanského humanismu (jeho
prvni dilo je komentif k Senekovu spi-
su De clementia [ O mirnosti|), nejenom
ze ovladal fectinu a hebrejstinu, z kte-
rych bézné kazal (a dal by se tak fadit
mezi fr. homme trilingue; tedy akademiky,
kteti ovlddali latinu, fe¢tinu a hebrejsti-
nu), ale také tyto jazyky ucinil kli¢ovym
prfedmétem ve své Zenevské akademii.

Poté co se Kalvin vritil roku 1541 do
Zenevy, zalal postupné piipravovat ve-
deni mésta k vybudovini vzdélavaci in-
stituce, kterd bude slouzit jak pro vy-
chovu mladeze (schola private), tak pro
ptipravu kazateld (schola publica). Stej-
ného roku pfipravil pod jeho vedenim
magistrat mésta Clanky Cirkevniho zfizeni.
Tam je vysvétlena uloha cirkevnich afa-
dt zenevské cirkve. Urad uitele cirkve
je Gzce spojen s vyucovanim (teologie)
na $kole:

,=Ufad duchovnich ucitelt je vzdéls-
vat véfici ve spraivném uleni, aby &istota
evangelia nebyla narusena ani neznalos-
ti, ani mylnou virou... tento Gfad, ktery
je nejtésnéji spojen s fizenim cirkve, je
lektorét teologie, ktery zahrnuje vyuku
ze Starého a Nového zédkona. Protoze
viak z takovych lekei Ize mit prospéch
jen tehdy, jsou-li nejprve vyucoviny ja-
zyky a humanitni védy, a protoze je také
tteba vychovavat potomky pro budouc-
nost, aby cirkev neztstala nasim détem
pousti, je tfeba zfidit vysokou $kolu,
kterd by je vyucovala a pfipravovala pro
duchovni sluzbu i pro civiln{ vladu.*

Stejné jako Luther si i Kalvin uvédomo-
val nezbytnost vzdélani pro zachovani

biblického evangelia. Robustni vzdéli-
ni bylo nezbytné pro pfipravu dalsi ge-
nerace uditelt cirkve, ktef{ vérné vyucu-
ji teologii na zdkladé Starého a Nového
zdkona. K tomu, aby mohli studenti te-
ologii pfesné studovat, viak potiebovali
byt nejprve vyucovini biblickym jazy-
kam. Proto zalozila Kalvinova Zeneva
vlastni akademii (¢i vysokou $kolu). Kal-
vinlv néstupce a zivotopisec Theodor
Beza (1519-1605), sdm vyznamny zna-
lec Nového zikona, popisuje, jak Kalvin
i v dobé politicky turbulentni a nejisté
dal neochvéjné realizuje svou vizi teolo-
gického vzdéldvini. Beza pise:

WV témze roce, takika v tu chvili, kdy
mocné knizata spfddala plany na zniceni
zenevské spravy, vydalo vedeni mésta na
KalvinGv névrh piikaz ke stavbé velkole-
pé budovy pro $kolu s osmi uéiteli mlé-
deze a vefejnymi profesory hebrejstiny,
fectiny, filozofie a teologie.

Kalvin mél ¢tyfi mista pro uéitele teo-
logie. Nezvolil ani u¢itele praktické teo-
logie, ani spirituality, ani homiletiky ¢&i
kulturnich studii, ale uéitele hebrejstiny,
fectiny, filozofie a teologie. Jak biblic-
ké jazyky (jejichz vyuka zahrnovala ne-
jen gramatiku, ale i vyklad antickych dél
a biblickych spistt), tak filozofie (ktera
byla chipéna jako ancila theologie, neboli
»sluzka teologie®) byly nezbytnymi n4-
stroji pro spravnou teologickou reflexi
a ueni cirkve. Cirkev je podfizend svr-
chované autorité Pisem, ktera vak mu-
seji byt sprivné interpretovina. His-
toricky bylo v reformovanych kruzich
hlavni povinnosti pastora kazat z Bible,



udit z Bible, povzbuzovat a budovat vé-
fici z Bible. Pismo bylo jadrem pastyiské
sluzby. Dnes se zda, ze tomu tak &asto
neni. Jak podotyka hebraista a reformo-
vany teolog John Currid, ,pastor je dnes
administritorem, poradcem, progra-
matorem a fakticky generdlnim mana-
zerem®. Kalvin vsak cilil na pfipravu
sluzebnikt k vykondni jejich povolini
daného Bohem. A¢koliv se administra-
tivni zélezitosti cirkve nevyhnou zad-
nému pastorovi, Kalvin védél, ze Bozi
sluzebnici jsou povolani pfedev§im, aby
vérné zvéstovali a vyuéovali Bozi slovo.
Nemél viak antiintelektudlni piistup ke
vzdeélani (ktery nékdy koluje v dnesnich
evangelikélnich kruzich). Védél, ze po-
kud ma mit sluzba slovem dlouhodo-
by dopad, musf ji vykonavat vérni bra-
tfi (2Tm 2,2), ktefi jsou pfipraveni jak
po strance charakterové, tak po strince
intelektuélnich schopnosti, coz zahrno-
valo pfedevs$im znalost jazykd. V dobé
Kalvinovy smrti (1564) prosli Zenevskou
akademif jiz stovky studentii. Zenevsky
model vzdélavani vyprodukoval jedny
z nejvyznamnéjsich biblistd a pastord-
-teologt tehdej$i doby a stal se mode-
lem vzdélavani duchovnich sluzebnika.
Mnozi z jejich studentt hréli klicovou
roli v zalozen{ vyznamnych vzdélava-
cich instituci dne$ni Evropy.

Doslov

Tento kritky historicky vhled ndm uka-
zuje, na co kladli diraz nasi predchad-
ci ve sluzbé. Je zfejmé, Ze znalost bib-
lickych jazyka hrala prim v obdobi

CiSLO 154 | 45

reformace. Luther ani Kalvin si bez je-
jich znalosti nedokazali predstavit kres-
tanské vzdélavani a pfipravu sluzebni-
ka pro sluzbu evangelia. V dobé, kdy
Celi cirkev pokuseni vénovat se viemu
moznému (od spole¢enského aktivismu
az k boji za snizovani emisi uhliku), si
potiebuje pfipomenout, ze jeji tlohou
je zvéstovat Bozi slovo, ¢init uéedniky
a ulit je zachovévat vie, co Kristus pfi-
kézal (Mt 28,20). Slova, kterymi Luther
povzbuzoval své tehdejsi vedouc, plati
dnes dvojnésob:

»Protoze je pak na kfestanech, aby
dobfte uzivali Pismo svaté jako svou je-
dinou knihu, a je hfich a hanba neznat
svou vlastni knihu nebo nerozumét fedi
aslovim svého Boha a je jesté vétsi hiich
a ztrita, ze nestudujeme jazyky, zvIasté
v téchto dnech, kdy nim Bah déva k to-
muto studiu lidi a knihy i v§echny po-
miucky a podnéty a chce, aby byla jeho
Bible otevienou knihou. O, jak $tastni
by byli milf otcové, kdyby méli nasi pii-
leZitost studovat jazyky a pfichdzet takto
pfipraveni k Pismu svatému! Jak velkou
namahu a Gsili je stdlo nasbirat par drob-
ta, zatimco my muzeme s poloviéni ni-
mahou - ano, téméf bez nimahy — zis-
kat cely bochnik! O, jak zahanbuje jejich
sili nasi lenost! Ano, jak pfisné bude
Buh soudit nasi liknavost a nevdénost!“

V druhé ¢asti pojednédni na téma Kres-
tan a jazyky si nastinime $est davoda,
pro¢ jsou jazyky pro dnesni sluzbu uzi-
teéné a nezbytné.

Plné znéni clanku naleznete na webu
Reformace.cz pod stejnym ndzvem.
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BUH, ZDROJ
VESKEREHO
DOBRA

Ach, Pane, ktery objuvds vécnost,

nebesa vypravuji o tvoji sldvé,

zemé o tvém bohatstvi,

vesmir je tvym chrdamem.

Tvd pritomnost napliuje nekonecnost,
presto se ti zalibilo stvorit Zivot

a predat blaZenost.

Ty jsi mé ucinil tim, kym jsem,

a dal jsi mi vse, co mdm.

V tobé ziji a pohybuji se,

v tobé mdm své byti.

Tod prozretelnost stanovila hranice

mého prebyvani

a moudre spravuje viechny mé zdleZitosti.
Dékuji ti za bohatstvi,

kterd jsi mi dal v JeZisi,

za jeho nezahalené zjeveni ve tvém Slové,
kde vidim jeho osobu,

charakter, milost, sldvu,

poniZeni, utrpeni, smrt a vzkfiseni.

Dej, abych citil potiebu neustdvajiciho vlivu
Jjeho spasitelné moci

as Jobem volal: ,Jsem tak bezvyznamny.”
A's Petrem: ,Zahynu.”

S celnikem: ,Slituj se nade mnou hrisnym.”
Podmatri si ldsku k hiichu v mém nitru.
Dej mi poznat potiebu obnoveni

stejné jako odpustén,

abych ti mohl navéky slouZit a tésit se z tebe.

Prichdzim k tobé v dokonale vitézném
Jjménu JeziSove,

nemdm nic na svou obhajobu,

ani skutky, ani hodnotu, ani sliby.

Casto bloudim,

Casto se védomé vzpirdm autorité,

Casto zneuZivdm tvou dobrotu.

Mnohé z mych vin vyvstdvaji

z duchovnich vysad,

jen mdlo si jich vdzim,

selhdvdm, mdam-Ii je vyuZivat

ke svému prospéchu.

Ale nestdvd se, Ze bych se nestaral o tvou
prizeri nebo nebral vazné tvou sldvu.
Hluboce mé zasdhni, abych si uvédomoval
tvou vSudypritomnost,

Ze vis 0 vSech mych cestdch a zpisobech,
o mém uléhdni i o tom, jak skoncim.

PreloZila lva Suchd, Z ,Udoli vidéni”
(sbirka modliteb puritani)

,Pane Boze miij, zde jsem. Jsem
pripraven, zavolej, kdy chces, kudy
chces a jak chces. Pajdu, kam mi po-
ru¢i3, budu konat, co rozkazes. Jen
at mne u&i tvdj Duch a vede mne
skrze nastrahy svéta jako po rovné
zemi a tvé milosrdenstvi at mne pro-
vazi na viech mych cestach.”

Jan Amos Komensky, z knihy
Labyrint svéta a rdj srdce, str. 158

Poslete odkaz

na elektronickou
verzi Zapasu o dusi
svym prateltim. ..
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Knihy, které nechdvaji promluvit Bibli...
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KRESLI
A PISE ALES
MRAZEK

KOMIKS
20. STOLETI

112 stran, 390 K¢
200 x 260 mm
mékkd vazba

Neobycejny pribéh mladické Zidovské divky,
Jejiz bezstarostné détstui se ze dne na den zménilo v boj o Zivot.
Muiize se néco podobneho stdt i dnes? L/// pns/a 0 vsechry/ //sto~' L

KOMIKS SI
MUZETE OBJED-
NAT NA NASEM
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