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BOHA NEMUZEME VIDET
Marian M. Schoolland

Chtéli byste vidét Boha? Ano. Jenze Boha
vidét nemtiZeme. Boha jesté nikdy nikdo
nevidél.

A pro¢ Boha nemiizeme vidét?

Boha nemzeme vidét, protoze Blth
je duch. Duch neni vidét.

A cojetoduch?

Kdyz vas, déti, Buh stvoril, dal vam
télo a ducha neboli dusi. Vas duch bydli
ve vasem téle. Vas duch je vase skutecné
ja. Je to praveé vas duch uvniti ve vasem
téle, kdo poslouchd, co si ¢teme; to vas
duch pfemysli a ma rad; to vas duch je
Stastny, takze se usmivate, a nékdy
smutny, takZe placete.

Vaseho ducha také nikdo nemuze vi-
dét. Ale vy citite, jak tam uvnitf ve vas Zije.

ABuhje duch, ktery nema zadné télo.
Proto Ho neni vidét. Ale On sam vidi
a slysi a miluje. On vidi a slysi daleko vic
nez my, i kdyz Ho nevidime.

Existuje vSak diivod, pro¢ Boha nesmi-
me vidét. Bih je nesmirné slavny. To zna-
mena, Ze je svaty a zaii jako veliké svétlo.

V Bibli mame piibéh o jednom ¢lové-
ku, ktery se jmenoval Mojzis. Mojzi$ a Bih
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byli dobii pratelé. Bih casto k MojziSovi
mluvil. Mojzi$ Ho vSak nikdy nespatfil.

Jednoho dne fekl Mojzis Bohu: ,,Ukaz
mi prosim svou slavu.*

Bith MojziSovi odpovédél: ,Zadny ¢lo-
vék mé nesmi spatfit, ma-li zstat nazivu.
Ukryji té€ do skalni rozsedliny a pak kolem
tebe projdu.”

Mojzis$ tedy vystoupil sdm na horu.

Bith ho ukryl do skalni rozsedliny
a potom kolem ného prosel. Ukazal mu
jenom maly kousek své slavy. Ani takovy
clovek jako Mojzis by nevydrzel vidét vi-
ce z Bozi slavy.

Kdyz se Mojzi$ vratil z hory dolq, zafil
mu oblicej jako slunce. To, Ze zahlédl jen

trochu z Bozi slavy, mu rozzarilo oblicej
tak, Ze se ho lidé az bali.

Bozi slava je tak zafiva, Ze by pohled
nani nikdo nevydrzel. My se nevydrzime
divat ani do slunce, kdyz jasné sviti. Boli
nas ztoho oci. A Bozi slava je daleko vétsi
nez zare slunce.

Je vlastné dobre, ze Boha nemtzeme
vidét. Slunce a hvézdy nam vypravéji o Je-
ho slavé. Ale kdybychom Ho spatfili nebo
jen kousek Jeho slavy, moc bychom se bli.
Ani bychom nemobhli ztistat nazivu! ]

Ukdzka ze 2. kapitoly Velké knihy

0 Bohu pro malé déti,
vydala Poutnikova cetba
Vv zdri 2013.

Z HISTORIE KRISTOVY CIRKVE

VERNE A VYTRVALE ODHODLANI{
CHARLESE SIMEONA (1759-1836)

—jk -

Charles Simeon byl anglikdansky knéz,
sluzebnik v kostele svaté Trojice v Cam-
bridgi, kde slouzil celych 54 let. Na uni-
verzitu v Cambridgi prisel ve svych dva-
ceti letech v roce 1779. Stal se ¢lenem
Kréalovské koleje a béhem svého Zivota
zde zastaval nékteré vyznamné funkce.
Kratce po pfichodu do Cambridge Btih
usvédcil Simeona z jeho hichti a pfivedl
ho ke Spasiteli, Jezisi Kristu. V roce 1782
byl Charles Simeon ordinovan jako vikar
v kostele sv. Trojice v Cambridgi a na-
sledné se stal anglikanskym knézem.
Duchovni klima tehdejsi spolecnosti
nebylo prili§ naklonéno otevienému
a jasnému vyznavani Krista. Anglikan-

ska cirkev se potykala s metodistickym
hnutim, které se v roce 1784 od anglikan-
ské cirkve definitivné oddélilo. Par let
predtim, nez Simeon pfisel na univerzi-
tu, se nékolik studentt rozhodlo, Ze se
budou v nedéli veCer schazet, aby se spo-
lu modlili a navzdjem se povzbuzovali.
Kdyz si jeden profesor stézoval na to, ze
je zde ,skupina urcitych nadsenct, ktefi
mluvi o obnoveni, inspiraci a pfiblizova-
ni se k Bohu', byl tito studenti vylouceni.

Ve svych pamétech Simeon piSe,
Ze se béhem tii let po svém obraceni
nesetkal s zaddnym zboznym clové-
kem. Béhem svych studii na univerzi-
té tak nemél zadné spoleCenstvi se
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znovuzrozenymi kiestany ani povzbu-
zeni v nasledovani Krista.

Farnici v kostele sv. Trojice nebyli ani
trochu spokojeni s tim, ze biskup ordino-
val Charlese Simeona do jejich sboru. Jako
vétsina sborti tehdejsi doby chtéli kazate-
le, ktery by je spi$ pobavil a potésil, a ne
nékoho, kdo vykladal Pismo a velmi vaz-
né je napominal a vedl k pokani a k vire,
jako to délal Simeon. Béhem celé své sluz-
by tak Simeon zakousel mnoha protiven-
stvi a musel Celit velkym tézkostem.

V cirkvi v té dobé panovaly zvyky
mnohdy odlisné od dnednich. Utady
v cirkvi byvaly do jisté miry formalni za-
leZitosti s politickym a socidlnim obsa-
hem. Sbory byly ovladany farniky nebo
farni radou. V kostele byly lavice, kde
mél kazdy své oznacené misto, a na kon-
ci lavice byla dvifka, kterd se zamykala,
aby si nékdo cizi nesedl na néc¢i misto.

Protoze se farnici nemohli formalné
zbavit Simeona jako kazatele, délali, co
mohli, aby mu sluzbu znepiijemnili. Po
celé roky odmitali poslouchat jeho kdzani,
a dokonce také zamykali lavice, aby ne-
mohl pfijit nikdo jiny a jeho kazani po-
slouchat. Kdyz si Simeon za vlastni pro-
sttedky zapujcil zidle a dal je do ulicek,
farnici je vyhazeli. Nékdy dokonce zamkli
dvere kostela a nechali stat lidi, ktefi pfisli
poslouchat Simeonovo kazani, na ulici.

Mnozi univerzitni studenti Simeona
pomlouvali, rusili shromazdéni, béhem
jeho kdzani hazeli kameny do oken kos-
tela nebo povykovali na ulici pred koste-
lem. Posmivali se tém studentum, ktefi
chodili Simeonova kéazani poslouchat
azesmésnovali je pfed ostatnimi.

Dlouhych dvandct let Simeonovi jeho
vlastni farnici nedovolili kdzat na ned€l-
nich vecernich shromazdénich. Vénoval
proto nedélni vecery (a pozdéji patecni
odpoledne) vyuce studentd, aby z nich
byli co nejlepsi kazatelé. Ucil je, jak vy-
kladat Pismo a jak si pripravovat dobré
kazani. Pozdéji zacal sva kdzani a vyuco-
vani usporaddavat do sbirky jednadvaceti
svazku, kterd nese ndzev Horae homileti-
cae (Hodiny homiletiky) a je vynikajicim
vykladovym komentafem celého Pisma
od Genesis po Zjeveni. Z této sbirky je ta-
ké nasledujici clanek, vyklad zndamého
verse Jan 3,16.

Az po mnoha letech se situace ve sbo-
ru na delsi dobu stabilizovala, takze si Si-
meon mohl v roce 1816 zapsat do svého
deniku: Kone¢né nastal klid a do sboru
chodi mnohem vice lidi nez kdy dfive.

Simeon se nechtél smifit s vseobecné
$patnou drovni kazani, kterou vidél
v mnoha cirkvich kolem sebe. Proto se
snazil pripravit pro kazatele nastroj, kte-
ry by jim umoznil co nejlépe se na kdzani
pripravit. Nechtél proto jenom publiko-
vat sva kazani, ale pfipravoval a publiko-
val na Sest set osnov (které nazyval ,kost-
rami“), které mély naucit kazatele, jak
rozdélit text Pisma a jak z textu ziskat
hlavni myslenku a body kdzani. Osnovy
obsahovaly také mnoho biblickych odka-
zu a navodu k praktickym aplikacim. Ka-
zatelé potom mohli sami vyplnovat tyto
»kostry“ masem Boziho slova a pouzivat
je k Bozi slavé.

OvSem Simeonova prace se neome-
zovala jenom na sbor a univerzitu. Jeho
touhou bylo $ifit Bozi slovo do celého
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svéta. V roce 1799 se stal jednim ze za-
kladajicich ¢lent,Africké a Vychodni mi-
sie‘. Jeho jméno je spojené i s dalsimi mi-
sijnimi organizacemi jako je napft. Biblic-
ké spolecnost.

Jeho touha vidét zbozné a Pismu od-
dané kazatele na kazatelnach anglikan-
skych cirkvi ho vedla k tomu, ze v roce
1833 zalozil ,Simeon Trust, ktery mél to-
to tsili podporovat i po jeho smrti (a ¢ini
tak dodnes). On sam opustil kazatelnu az
dva mésice pred svou smrti.

Na zacatku své sluzby byl Charles Si-
meon hanén a pronasledovan pro své
pevné evangelikdlni presvédceni. Na
konci svého zivota byl v celé anglikanské
cirkvi znamy a ptijimany ze stejného di-
vodu - pro své pevné evangelikalni pie-
svédceni. Skrze své velké dilo ,ac zemfiel,
stale mluvi‘ a vyhlasuje (jak stoji na jeho
ndhrobku v Cambridgi), Ze se rozhodl
,neznat nic jiného, nez Jezise Krista, a to
Krista ukfizovaného“ (1 K 2,2).

]

BOZI LASKA V TOM,
ZE DAL SVEHO SYNA ZA CLOVEKA

Charles Simeon

& Nebot Buih tak miloval svet, ze dal svého jediného Syna, aby zddny, kdo
v ného véri, nezahynul, ale mél zivot vécny. (J 3,16)

Nauka naseho smifeni s Bohem skrze
smrt Jeho Syna ma za cil zanechat v na-
gich myslich hluboky vjem Kristovy las-
ky tim, Ze se o nds postaral; pokud by
vSak nebyla uvddéna obezfetné, mohli
bychom ziskat velmi mylné predstavy
o Otci. Pokud si napriklad predstavuje-
me, Ze Otec potfeboval svého Syna, aby
Ho k tomuto planu nasméroval, potom
musime pripsat vesSkerou slavu svého
spaseni Synu a Otce povazovat za néko-
ho, kdo se pouze podvolil ptani svého Sy-
na a kdo nam prokazal milosrdenstvi jen
diky Nému. Cely plan naseho spaseni
vsak vzesel od Otce — samotné darovani
Spasitele bylo ovocem Otcovy lasky;
a proto, kdyz uvazujeme o zazracich vy-
koupeni, musime je sledovat az k jejich
patfi¢nému zdroji, k 1dsce Boha Otce.

K tomuto pohledu na véc nas vede sa-
motny text; pfi jeho objasnovani bychom
neméli vytvaret Zadné konkrétni postupy,
ale jednoduse vzit nékolik vyjadieni, kte-
rdjsouvném obsazena, a pouzitje jako zr-
cadla k odrazeni svétla do jednoho stiedu,
do ldsky Boha Otce v tom, ze poslal svého
jediného Syna, aby za nds zemrel.

Zaprvé, zamyslete se nad Ddrcem:

Neprekvapi nas, kdyz ¢lovék odméni
svého druha; vzdyt neexistuje clovék tak
veliky, Ze by nepotfeboval pomoc svych
podrizenych; ani neexistuje clovék tak
zahanbeny, aby tu a tam nebylo v jeho
moci odmeénit laskavost. Ale ,Buh“ je na
nas zcela nezavisly; , Ty jsi Pan muj, dob-
rota ma nic tobé neprospéje.“ (Z 16,2
Kral.); ,Jsou mu tvoje bezihonné cesty
ziskem?“ (Jb 22,2-3) — byl by stejné tak
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$tastny a slavny, i kdyby nikdy nebyl
stvoren jediny tvor; a zastal by tak, i kdy-
by vSechno stvofeni ve vesmiru bylo vy-
hlazeno. Jak bylo tedy krasné, Ze se uvolil
na nas pohlédnout; ano, tak se zajimal
0 nase zdlezitosti, Ze se postaral o nase
naléhavé potieby, a to za nevycislitelnou
cenu! [ v tomto prvnim pohledu na Jeho
lasku se ztracime v udivu.

Nas obdiv vSak velmi vzroste, kdyzZ se
zamyslime nad darem:

Byl to Jeho Syn, ,jeho jediny Syn‘,
koho laskavé daroval. Nebyl to tvor; ne,
nebyl ani prvni ze vSech stvofeni, ale Je-
mu rovny, stejné tak véény Syn (Mi 5,1);
Ten, kdo byl od vécnosti v Jeho lané
(J 1,13) a ,Jeho potésenim den ze dne*
(Pt 8,22-30). Mensi dar nez tento by
k nasi tulevé nestacil, a vétsi nebyl sa-
motny Buh schopen poskytnout. Ve
srovnani s tim by deset tisic andéla bylo
jako nic; ano, ani véechny nebeské za-
stupy by nebyly vic, nez je zrnko pisku
ve srovnani s vesmirem. Pfesto Buh,
ktery vidél nase potieby, ,... poslal své-
ho Syna jako obét smifeni za nase hii-
chy“ (1] 4,9-10). Jaka laska to byla! Jak
nepochopitelnd je jeji ,skutecna sirka
a délka, vyska i hloubka“ (Ef 3,18-19)!

Dalsi lesk se odrazi na tomto tajem-
stvi, kdyz se zamyslime nad zpiisobem,
kterym Buih tento dar poskytl:

Necekal, az bude pozadan — vzdyt by
zadné stvoreni nemohlo zadat takovou
laskavost, ta myslenka by nevstoupila na
mysl Zzadné stvorené inteligence; a i kdy-
by k tomu doslo, nikdo by se neodvazil ji
vyslovit. Bih vsak od svého stvoreni ne-
potieboval zadné navrhy - Jeho laska

predesla jejich zadost (vSimnéte si: Buh,
misto aby prondsledoval nase prvni rodi-
Ce odsouzenim ve svém hnévu, dal, aniz
by byl pozadan, ten slib, ktery se stal za-
kladem nadéje jim a véem jejich potom-
kéim. Gn 3,15); dokonce zajistila vSechny
jejich potteby predtim, nez tyto potieby
vznikly, ano, pfedtim nez stvofeni viibec
prislo k byti. On sam je Laska (1] 4,16);
a projevovat milosrdenstvi je pro Ného
potésenim (Mi 7,18). Nikdy nebyl ani ne-
mohl byt pobizen zvnéjsku, véechny Jeho
motivy vyvstaly z Ného - prokazani Jeho
vlastni neomezené lasky bylo dostatec-
nym diivodem k Jeho nejvyssimu usili —
prokazal milosrdenstvi kvili milosrden-
stvi; a ,dal“, protoze pro Jeho dusi bylo ra-
dosti dat.

Jak vSak stoupne v nasich ocich tato
nesmirna laska, kdyz zauvazujeme nad
osobami, kterym byl tento dar darovdn!

Nebyl darovan andélim, i kdyz ho an-
délé potiebovali stejné jako my. Byla to
milost urcena padlému clovéku, dokonce
L»svétu®, ktery je pod moci Zlého (Zd 2,16).
Abychom si utvorili ndzor na svét, pojdme
se podivat kolem sebe a vizme, do jaké
hrozivé miry oplyva nepravostmi — nebo,
aby nas usudek jesteé vice odpovidal prav-
dé, podivejme se do nasich vlastnich srdci
a vizme, jak strasné ohavnosti se tam
ukryvaji. O ostatnich usuzujeme jen pod-
le jejich slov a skutk, jinak o nich nevime
méfitko - mizeme hledat v nasich vlast-
nich myslenkéch a touhach; mizeme roz-
poznat, z ¢eho se skladaji nase motivy
a principy naseho jedndni, zkratka maze-
me v sobé vidét ,svét zla“, coz nas pfimeéje
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prohlasit spolu s Davidem: ,Tak zni
vzpurny vyrok svévolnika: ,Nemam v srd-
ci misto pro strach z Boha“ (Z 36,1). Ano,
v nasich vlastnich srdcich je ztélesnéni
vseho zla, které je ve svété — a pokud zna-
me své véci, méli bychom zlstat stat
vZasu, ze Biih vénoval pohled takovému
svétu a dal svého jediného milovaného
Syna, aby zachranil ty, kdo si tak velmi za-
sluhovali Jeho nejtvrdsi rozhoiceni.

Tomuto tématu by neprospélo, kdy-
bychom se déle nezastavili u Boztho ko-
nec¢ného pldnu v tom, Ze ndm daroval
tento vzdcny dar:

Kdyby nebylo tohoto divuplného usili
bozské lasky, zemfeli bychom ve svych
hrisich. Stali jsme se podobnymi padlym
andélam v jejich hichy, a tak jsme se jim
museli podobat i v jejich bidé. Ale ,,Btih si
nepieje, aby nékdo zahynul“. Navzdory
velikosti a univerzalnosti nasi viny si ne-
pral, abychom trpéli, jak si zaslouzime;
a proto se vlozil do nasi zachrany. To vSak
nebylo véechno. Pfal sinas obnovit k nase-
mu ztracenému dédictvi a privést nas
k vlastnictvi ,vé¢ného zivota“. Nestacilo
Mu, Ze nds zachranil od zahynuti; musel
nas také obnovit do své podoby a ucinit
z nas Ucastniky své vlastni slavy. Jak ne-
smirna laska to byla! Ze viibec kdy pomys-
lel na pfijeti tak nenavidénihodnych tvorta
do své pfitomnosti, Ze vytvoril plan k jejich
vyzdvizeni na triny a do krélovstvi nebes;
a ze vydal jediného Syna ze svého narudi,
aby to uskutecnil! Jak nesmirné to presa-
huyje vSechno srovnani s lidmi i andély!

Podminka, kterou stanovil, abychom
se mohli stdt ticastniky téchto vyhod, jesté
vice dokresluje a zvyraznuje Jeho lasku:

Predstavte si, ze by Buh fekl: ... Na-
jdu-li padesat, Ctyficet, tficet, dvacet, de-
set spravedlivych, prominu kvili nim ce-
lému mistu“(Gn 18,24-32) — museli by-
chom zemfit, protoze v celém lidském
pokoleni ,nikdo neni spravedlivy, neni
ani jeden“ (R 3,10).

Pomyslete, Ze by misto toho fekl:
,Dam svého Syna, aby zemfiel za vase mi-
nuld provinéni, a vezmu vas na zkousku
zpét, a pokud uz nevypadnete ze své spra-
vedlnosti, budete zachranéni.“ Nabidka
by to byla vice nez laskava a §tédr4, ale my
bychom z ni dlouho nedokazali tézit —
znovu bychom brzy porusili smlouvu
a dostali se do stejné bidy jako predtim.

Predstavte si, Zze by Buh fekl: ,Jiz ted
vidim, Ze obnoveni tvé predchozi smlouvy
by nemélo smysl; a proto pro tebe mtij Syn
vydobude spravedlnost; a od Tebe neza-
dam nic, nez abys k ni pfidal svou vlastni
spravedlnost. Tyto dvé spravedInosti do-
hromady utvoii zaklad, na kterém té pfi-
jmu.“ Béda! To bychom se dostali do neju-
bozejsiho stavu jako nikdy predtim, pro-
toze jsme nikdy neudélali jediny skutek,
ani ho nejsme schopni, ktery by na vahach
svatyné byl shledan dostatecnym.

Predstavte si vSak, ze by Buh jesté
snizil své naroky a fekl: ,Dam ti Gplné
spaseni skrze krev a spravedlnost mého
milého Syna a nebudu od tebe vyzadovat
nic vic, nez abys toho byl hoden.“ I v tom-
to pripadé by byla nase situace zcela bez-
nadéjng, protoZe my nemuzZeme sami se-
be ucinit hodnymi takové milosti o nic vi-
ce, nez jsme schopni stvorit svét.

Biih to dobte védél, a proto nenavrhl
nic z toho. Vyzaduje jen, abychom véfili
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v Jeho Syna a zdarma pfijali to, co On
zdarma nabizi. Je pravda, Ze i kdyby jen
to zélezZelo na nas, zemfeli bychom, ne-
bot bez Bozi milosti nemizeme praktiko-
vat spasnou viru (Fp 1,29), ale stéle je to
podminka, ktera byla pfizptisobena nasi
bezmocné situaci; nebot vyjadiuje tplné
odmitnuti v§ech nasich zasluh a silnych
stranek a vede nds ke Kristu, abychom
v Ném nasli nase vsechno. Ach, jak to Bo-
Zi lasku €ini jesté vétsi! A v jakych jas-
nych barvach se tato laska ukazuje, kdyz
je na ni pohlizeno ve svétle, které na ni
vrha tolik zrcadel!

Pokud by mohlo néco pfidat k lesku,
kterym Jeho laska jiz zafi, je to rozsah,
v jakém jsou tyto vyhody nabizeny:

Na zemi neexistuje lidské bytost, ktera
by se neméla stat ucastnikem vsech téch-
to vyhod, pokud uvéri v Krista. Neexistuje
omezeni ani vyjimka: Buih dal svého Syna,
aby ,zadny*, kdo v Ného véfi, nezahynul.
Minulé hiichy, atjsou jakkoliv pocetné ne-
bo ohavné, nejsou ptrekazkou, aby nas
Buh prijal, pokud v$ak pfijmeme Jeho mi-
lost za podminek, za kterych je nabizena.
To je jednotné svédectvi Pisma svatého
(Iz45,22;1255,1;7j 22,17 a] 6,37). Pojdme
vyvysovat Boha za Jeho milost a vypraveéj-
me kazdy den o Jeho lasce!

Posudte:

1. O co horsi musi byt prokleti téch,
ktefi odmitaji evangelium!

(N&s Pan rika: ,Soud pak je v tom, ze
svétlo prislo na svét, ale lidé si zamilovali
vice tmu nez svétlo, protoze jejich skutky
byly zIé“ (J 3,19). At nam to pronikne do

usi, protoze pokud nés takova laska ne-
pohne k litosti a takova dobrota nas ne-
dovede k pokdni, muzeme ocekavat
vSechnu nahromadénou vdhu pomsty
z ruky urazeného Boha.)

2. Jak neopodstatnéné jsou strachy
mnohych, kdo pfijimaji pravdu!

Mnozi upfimni kiestané se ve své
mysli trapi; néktefi kvali svym pozem-
skym potiebdam ajini kvili svym duchov-
nim potiebam. Ale ,jestlize Biih neusetfil
svého vlastniho Syna, ale za nas za vsec-
ky jej vydal; jak by ndm spolu s nim neda-
roval viecko? (R 8,32) A ,jestlize jsme
my, Bozi nepratelé, byli s Bohem smifeni
smrti jeho Syna, tim spiSe nds smifené
zachrani jeho Zivot“ (R 5,10). To jsou ne-
vyvratitelné argumenty, které by meély
formovat nasi mysl ve zkouskach jaké-
hokoliv druhu.

3.]Jak hluboce bychom méli byt vsich-
ni zasazeni Bozi laskou!

Tato otazka je skutecné palciva: ,Co
se mélo pro mou vinici jesté udélat a ja
pro ni neudélal?“ (Iz 5,4) Cim vice uvazu-
jeme o tom, jak Bith miluje svét, tim vice
bychom méli vidét, ze pro nas skutecné
udélal vsechno, co mohl, dusledné v sou-
ladu se svou vili a cti. A kdyz tak miloval
svét, mame svobodu na Ng&j zapome-
nout? Nevola takova laska po odpovédi?
Nebo ji odménime jen rostouci bezboz-
nosti? Necht kazdy z nas fekne:,,Co mam
ucinit Panu?“ A at nas Jeho laska k ndm
priméje k upfimné oddanosti Jemu.

]
Prelozila Julie Petreckd

www.radiologos.sk
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DUCHOVNI[ ROZLISOVANI

CHATRC - NENI JEDNO, CO CTEME
—jk -

V Zapase o dusi ¢. 117 bylo na s. 40-46
pretisténo kazani z konference Bible pod
palbou (Ttinec 2013) s ndzvem ,Neni jed-
no, co ¢teme*. V kazani zaznéla slova:
... jak je mozné, ze tolik kiestanu je
uchvaceno knihami, které jsou plytké,
prazdné nebo knihami, které jsou rou-
havé, jako je napiiklad kniha Chatrc?
... Kdyz néjaky autor ,kiestanské“ kni-
hy, napt. Paul Young v knize ,,Chatrc*,
tvrdi, Ze Bible neni pravdivé svédectvi
0 Bohu, tak je jasné, Ze takova kniha
nam zadny duchovni uzitek neptine-
se. Nehledé na vsechna dalsi rouhava
prohlasent, ktera v knize jsou.
Jak na samotné konferenci, tak i po otis-
téni kdzani v ZODu jsem dostal otazky,
které se tykaly divod(, pro¢ oznacuji né-
které knihy (nejen knihu W. P. Younga)
za nevhodné cteni pro kiestany. V nize
uvedené e-mailové korespondenci na-
leznete nékteré z téchto diivoda.
o
< Vazeny pane Kernale,
kniha Chatr¢ od P. Younga byla pro
meé ukdazkou Bozi lasky a odpusténi, ke
kterému potiebuje ¢lovék od Pana Boha
sily, stejné tak i pribéh Corrie ten Boom mi
pomohl, kdyz jsem vedla jednu zenu k Pa-
nu Bohu, aby dostala silu k odpusténi.
Vydésilo mé tvrzeni v ¢asopise ZOD,
kde jste odpovédnym redaktorem, ze jde
orouhavou knihuy, atakjijduznova ¢ist...
Muzete se k tomuto tvrzeni vyjadrit?
Predem dékuji za odpovéd. G.

Pokoj Vam a milost, sestro,

dovolte mi zareagovat trochu obsir-
néji. Zactnu neékolika ukdzkami rouha-
vych véci, které nachazime v knize Cha-
trc. Je jich v této knize skute¢né mnoho.

Podivejme se na Ctyfi z nich - jsou
zde prohlaseni, ktera se tykaji Boha sa-
motného, jsou zde prohlaseni, ktera se
tykaji spaseni, dale prohlaseni, které se
tykaji Boziho slova a jsou zde zpusoby,
jak se ¢loveék chova v Bozi pritomnosti.

Podivejme se nejprve na ty, které se
tykaji samotného Boha.

Ackoliv je tato kniha roman (s fiktiv-
nim ptfibéhem), tak pfinasi velmi zadvazna
teologicka prohlaseni. Cela kniha se zaby-
va Boz Trojici, takze na zacatek uvedu
par véci obecnych, které jsou v knize od
zacatku az do konce:

1. Buh je majestatni, nadpfirozena
a slavna Bytost, ale Chatr¢ tuto Bytost
hloupé a trapné snizuje v ptijemnou
mezinarodni skupinu lidi, jimz domi-
nuje postavicka (svym charakterem
nikoliv nepodobnd fousatému holo-
hlavému dédeckovi na oblacku) tél-
naté Afroamericanky, které se fika
Tatka. To je rouhani!

2. Kniha zobrazuje nezobrazitelnou Bo-
Zi Trojici — to samo o sobé je rouhand.
Bozi slovo fika: Nezobrazi$ si Boha
zpodobenim niceho (Ex 20,4; Dt 5,8).
Mohli bychom pfipustit zobrazeni Je-
ZiSe Krista — zde je odraz historické
uddlosti Kristova vtéleni — ale nemi-
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Zeme pristoupit na zobrazeni Otce
ani na zobrazeni Ducha svatého, na-
toz tim zplisobem, jakym se toho do-
pousti autor.

3. Kniha zobrazuje Boha Otce jako Zenu
-navzdory jasnému svédectvi Pisma
—1ito je rouhdani se Bohu. Blth se nam
dava poznat v Pismu vzdy ,muz-
skym“ (Otcovskym) zptsobem. Bih
neni ani muz ani Zena, ale rozhodl se,
Ze se nam da poznat jako ,,ON* niko-
liv jako ,,ONA“. Pokud to pfevracime,
mluvime o jiném bohu, nez jakého
nam zjevuje Bozi slovo. Findlnim Bo-
Zim zjevenim je muz jménem Jezis$ —
Buh se rozhod], ze se d& svému stvo-
feni poznat tak, aby to nevyvolavalo
genderovy zmatek.

4, Kniha meéni obraz Bozi Trojice. Na
s. 122 vidime popfeni hierarchie
v Trojici. Podle autora je kazda hie-
rarchie $patna — podle autora Pisma
je hierarchie stvofena Bohem k Jeho
oslavé a je odrazem hierarchie v Bo-
hu samotném.

Par véci, které se tykaji u€eni o spaseni —

které primo popiraji uc¢eni Pisma a jsou

tedy také rouhanim:

5. Buhodpustil vsem lidem, a tedy vSich-
ni budou nakonec spaseni (s. 226).

6. Bihnikdy nebude soudit lidi kvl je-
jich hitichtim (s. 120).

7. Bih se chce podfidit clovéku (s. 145-
-146).

8. Buh po nikom nic nepozaduje ani nic
neocekava (s. 207).

9. Clovék soudi Boha (s. 160nn)!

10. Btih vSechny miluje a nikoho neod-
soudi do pekla (s. 161-165).

11. Jezi$ neni jedinou, vylucnou, cestou
k Bohu, jak On sam prohlasuje (J 14,6),
ale Btih zachranuje lidi z riznych na-
bozenskych systému, aniz by z nich
musel udélat krestany (s. 182-183).

Cela kniha popisuje Boha a tim si déla na-
rok na pravdu — nicméné nepopisuje Bo-
ha podle pravdy, kterou nam zjevil Biih,
ale podle fantazie autora. Uz timto sa-
motnym zpusobem kniha popird Bozi
slovo. Zde je nékolik pfimych prohlaseni
tykajicich se Boziho slova:

12. Pravda je v emocich, nikoliv v Bibli
(s.198).

13. Bible nas neuci ridit se pravidly (s. 200).

14. Bible neni pravdivym zjevenim Boha
(s. 65-66).

Nakonec se podivejme na par véci tykaji-

cich se toho, jak se ¢lovék chova v Boz

pritomnosti. Prectéte si prosim Izajase

6,1-7, to je moc dobry popis toho, jak re-

aguje clovék na Bozi pritomnost (a neni

v Pismu jediny). Zptisob, jakym se vyjad-

fuje Young, je ale rouhavy a ukazuje na

to, jak velky ¢lovék méd malého boha.

15. Clovék vyjadiuje sviij (nespravedlivy,
sobecky) hnév proti Bohu a Buith place
litosti (s. 92).

16. Clovék vhnévu vystékne na Bohaa Bith
mu dava ¢as, aby se uklidnil (s. 97).

17. Rouhavé mluveni v pfitomnosti Kris-
ta (s. 140).

18. Rouhavé mluveni v pfitomnosti Otce
(s.225).

Btih s velikou trpélivosti snasi lidsky hiich

(jinak bychom tady uz davno nebyli!), ale

stejné tak cas od ¢asu prokazuje svou sva-

tost — a to predevsim na téch, ktefi jsou Mu
blizko (Lv 10,3). Proto Buh zabil Nadaba
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a Abihia, kdyz prinesli pred Hospodina ci-
zi ohen, proto Buh zabil Uzu, kdyz vztahl
ruku na Hospodinovu schranu, proto padli
mrtvi k zemi Ananias a Safira, kdyz lhali
Duchu svatému.

Bozi slovo zjevné popisuje zcela jiné-
ho Boha, nez jakého popisuje Young
v Chatré¢i. Kromé téchto nékolika malo
véci je v knize plno dal$ich herezi (napf.
jak Otec trpél na kfizi se Synem) a dalsich
rouhavych prohlaseni na adresu Kristo-
vy cirkve.

Srovnani Chatrée a Utocisté

Zatimco Corrie ten Boom popisuje své
autentické zazitky a svtj vlastni boj s od-
pusténim, tak Young pfinasi fiktivni pii-
béh. Uto¢isté mluvi o Kristu Boziho slova
a o tom, ze odpusténi je zaloZzené pouze
na vife v tohoto Krista — Chatr¢ mluvi
o smysleném bohu lidskych pfedstav
a sentimentalnim odpusténi, které s bib-
lickym odpusténim nema mnoho spolec¢-
ného. Bozi laska popsand v knize Chatr¢
je jenom $patnou karikaturou skutecné
Bozi lasky, kterou popisuje Bozi slovo.

Pragmatismus
Buih bezesporu mtze pouzit i $patné véci
k tomu, aby pfitahl lidi k sobé. Pouzil fales-
ného proroka Biledma a pouzil jeho oslici,
kterd promluvila. Ale nikde nas ve svém
slové nevede k tomu, abychom na takovych
vécech stavéli svou viru. Mame ji stavét na
nepohnutelném zakladu Boziho slova.
Zaveér
Vas vydésilo moje tvrzeni, ze Chatr¢ je rou-
hava kniha - musim se pfiznat, ze mé dé-
si, ze tak malo kiestanti v této zemi je
schopnych rozpoznat rozdil mezi Bohem,
ktery se ndm davad poznat skrze Pismo
a v Kristu a mezi faleSnym bohem lid-
skych predstav, jakého nam pfedstavuje
treba Paul Young. Ale ackoliv mé to dési,
tak se tomu nedivim. Bible mluvi o tom, ze:
& ... prijdedoba, kdy lidé nesnesou zdra-
vé ucent, a podle svych choutek si se-
Zenou ucitele, kteri by vyhovéli jejich
pranim. Odvrdti sluch od pravdy
a prikloni se k bdjim. (2 Tm 4,3-4)
S pozdravem a pfanim Bozi blizkosti
—Jaroslav Kernal -

ZAPAS 0 DUSI NEBO PSYCHOLOGIE?

Veronika Vrsovskd

Ndsledujici text byl publikovdn jako semindrni prdce z predmeétu ,, Vyvojo-

XXz

vd psychologie“ na Stredni zdravotnické skole a Vy$si odborné skole zdra-
votnické v Liberci a je dobrym prikladem toho, jak mohou byt Pismu vérni
a Bohu oddant kiestané svédectvim o svém Spasiteli na vsech mistech, kam

je BoZi prozretelnost zavede. (-jk-)
Psychologie (z feckého yuxn [psyché] =
duse, duch, dech a -hoyia [-logia] = véda,
vyzkum, nauka) byla ptivodné véda, kte-
ra se zabyvala studiem lidského chovéni.

Novodoba psychologie se stava tviircem
hodnot, rozhoduje o tom, co je moralni,
a vymezuje lidskou svobodu (nélepkuje
lidské bytosti diagnézami, které mnohdy
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nendvratné ovliviwuji cely Zivot jedince).
To, co bylo kdysi oznacovano za védu, se
postupné zvrtlo v neondbozensky kult,
kde bohem je ¢clovék, knézem psycholog
a bozim slovem psychoterapie. Vyznani
hiich vystiidala interpretace. Z psycho-
logie se béhem minulého stoleti zrodilo
praktické nabozenstvi.

Clovék, jak je vidén élovékem

Mezi zndmé zakladatele psychologic-
kych kol bychom mohli zaradit osob-
nosti typu Freud, Jung, Skinner, Rogers
aErhard. Co zastupce, to jina teorie. Co se
tyCe pohledu na clovéka, klinické psy-
chologie nedosly béhem svého vyvoje
zadné shody, kromé jediné: oddélit clo-
véka od Boha.

Teorie dle Freuda odsouva lidskou
zodpovédnost za své ¢iny do pozadi. Za
to, jaky clovek je, mize nékdo jiny - rodi-
Ce, prostfedi, trauma ¢i nevédomi. Pfi-
jmout takovyto model s sebou pfinasi
prijmuti mentality obéti. Konfrontace
s vlastni odpovédnosti nepfichazi v tva-
hu. To lidem vyhovuje a jsou za to ochot-
ni i zaplatit spoustu penéz jako naklady
na,lécbu”.

Hazeni viny na nékoho jiného neni az
tak neznamy fenomén. Mame o ném za-
znam hned na zacatku Bible, kde se doci-
tame o prvnim svétovém htichu. Poté, co
Adam s Evou jedli ze stromu zakazaného
ovoce, Biih je s jejich vinou konfrontoval
hned, jak se to stalo. Eva obvinila hada,
Adam obvinil Evu, ale dokonce i samotné-
ho Boha. Vycetl mu, Ze to byl Bith, kdo mu
dal takovou Zenu. Za svij prestupek byli
spravedlivé potrestani. Stali se smrtelny-

mi. Celé potomstvo, celé lidstvo je dédi-
cem tohoto hiichu. Mzdou hrichu je smrt.

Freud nendvidél predstavu Boha. Na-
bozenské chovani povazoval za ,neurd-
zu“, Nesnasel zidovsko-kiestanskou viru,
ale sam byl ,,otcem* nabozenského sméru:
»Z psychoanalyzy se stalo jedno z nahraz-
kovych ndbozenstvi roz¢arované stiedni
tfidy... analyzu doprovézeji obfady a ritu-
aly, ptipominajici ndbozenskou liturgii. Je-
jl_ myslenky, které jsou pfinejmensim
sporné, se cituji jako clanky viry.“ (Psycho-
blabol: Selhani moderni psychologie —
a biblick4 alternativa, R. Ganz, s. 30 — dale
jen Ganz)

Carl Gustav Jung, nasledovnik Freu-
duv, vidél v Jezisi Kristu tzv. ,duchovniho
pravodce®, ne Boha vesmiru a Spasitele.
Tvrdil, Ze Jezi$ vstoupil do kolektivniho
nevédomi lidstva, kde pro vsechny hle-
dajici cekd uzdraveni a pomoc.

B. F. Skinner je tviirce behavioristic-
kého pojeti ¢lovéka. Popiral existenci du-
Se, stejné jako Freud. Mysl pro ného byla
néco jako Cernd skiinka. Jedinec nema
zadny vyznam a prohlasoval ,mrtvy jedi-
nec, dobry jedinec®.

Teorie dle Rogera je zaméfena na kli-
enta, ktery je napfiklad podpoten ve
svém homosexudlnim chovéni, ale bez
jakékoli zminky o tom, Ze by mohl jednat
v rozporu s Bozim planem.

Werner Erhard véril, Ze pouze prozita
véc je pravdiva véc. City jsou skutecné jen
tehdy, jsou-li proZivany. Nenijiného boha,
nez je clovék sam. Tato teorie nahravala
psychiatrii stylu New Age, ktera vsak neni
zadna véda; je to sofistikovany Samanis-
mus. (Ganz, s. 34)
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Vy$e zminovani zastupci psycholo-
gie (nauky o dusi) paradoxné nevéfili, ze
lidé néjakou dusi maji. Piesto stali za zro-
dem mnoha svétonazort o lidském cho-
vani. Psychoterapeuti ptipoustéji, ze pul-
ka pacientti se prosté uzdravi a ptilka ne,
a to bez ohledu na psychiatricky zasah.
V jejich praxi hledaji predevsim zdroj
dobrych pfijmu. ,Je to lepsi, nez kopat
kandly,“ fekl jeden z nich. (Ganz, s. 41)

Mnoho lidi prochéazi hlubokymi de-
presemi (Casto pochéazejicimi ze Spatné-
ho svédomi) a nékdy se mize i stat, ze se
pokusi o sebevrazdu. Takovéto Ciny vy-
chézeji z prazdnoty, ktera je pohlcuje. Li-
dé tohoto typu na psychiatrickych klini-
kach mnohdy ziskaji status schizofreni-
ka. Prazdnota vychdzi z neviry v Boha
nebo z nezodpovézenych otazek o smys-
lu Zivota. Jenze sekuldrni psychoterapeu-
ti jsou nauceni, ze kfestanstvi je Skodlivé
pro vyvoj osobnosti. Odmitaji uznat, ze
Kristus méni zivoty, a zavrhuji biblické
hodnoty.

Ve svété biblicky véficich lidi nikdo
nepopira, ze by lidé mohli prochazet skrze
velmi bolestivé etapy Zivota. Nenechdavaji
se vSak jimi stahovat do sebedestruktiv-
nich situaci, zahotklosti, neviile se pfizpt-
sobit, rezignace vaci povinnostem a do
dalsich podobnych psychickych stavi. Li-
dé skutecné prochazeji skrze bolestiva
traumata. Kazdy ma jiny prah citlivosti
vuci prijimanym podnétim. Nékdy se lidé
snazi na $patné zazitky zapomenout nebo
je potlacit. VSichni maji zdroj promén-
nych, které z nich délaji to, jaci jsou. Nic
ale nezbavuje clovéka zodpovédnosti
pred Bohem za vlastni chovani.

Clovék, jak ho vidi Bih

Bible udi, Ze Buih stvoril ¢lovéka ke svému
obrazu. Dal mu dokonaly a pfimy charak-
ter, moralni postoje, lasku k Bohu a touhu
mu slouzit. Pfekdzkou mezi nami a Bo-
hem se stal dédi¢ny htich Adama a Evy.
Neni-li hiich ukoc¢irovan Duchem svatym,
hii$né touhy lidského srdce se prohlubuj.
Lidska bytost je skrz naskrz prostoupena
hfichem. Teologicky vzato se tomu fika
pod Bozi kletbou, at tomu Vvéfi, nebo ne.
Nikdo si Boha ze své vlastni iniciativy ne-
muze jakkoli udobfit. Odskodnéni lze
uplatnit pouze skrze obét — smrt Jezise
Krista. Kristus nedava lidem placebo, ale
skute¢nou nadéji. Pisel na svét, aby dal li-
dem skute¢ny zivot. Pokud v Ného kdoko-
li celym svym srdcem, celou svou dusi
a celou svou mysli uvéti, vse staré pomine,
vznikne nové. Clovék bude znovuzrozen,
dostane novy zacatek, novou pfirozenost,
nové touhy, novy cil.

Clovék mize zménit svdj vztah k li-
dem, k sobé i k svétu, zméni-li svij vztah
k Bohu. Studovat Bozi slovo — Bibli — ve-
de k poznani sebe sama, porozumeéni li-
dem a predevsim k poznani smyslu zivo-
ta — zit pro slavu svého Stvofitele.

[ vérici clovék se obcas dostane do si-
tuaci, kdy potiebuje pomoc nékoho
moudiejsiho, znalejsiho Bible. Ma-li k to-
mu piilezitost, maze vyuzit biblického
poradenstvi. Biblické neboli noutetické
poradenstvi ma za cil vznesené idedly ty-
pu:

& ..ldska, radost, pokoj, trpélivost, las-
kavost, dobrota, vérnost, mirnost a se-

beovldddni. (Gal 5,22-23)
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V nasi zemi se takové poradenské kurzy
pro kiestany jiz také délaj.

Aplikovat sekularni psychologii na
lidské problémy se v mnoha ptipadech
muZe zddt mnohem jednodussi, protoze
rozmazluje lidskou dusi. Sekularni psy-
cholog podpoii klienta v jeho nazorech,
které mu jsou vlastni, aby jako pan svého
osudu a kormidelnik své duse objevil
ypravdu ve svém nitru. Biblické pora-
denstvi vsak cerpa pravdu zvnéjsku, od
Stvoritele, ktery nejlépe rozumi ¢lovékuy,
nebot jej sam stvofil. Sekularni psycholo-
gie nuti clovéka vplynout do hlubin své-
ho nitra a hledat problémy. Dukladné
prozkoumani vsak dokaze jenom Buh.

Vychova

Lidé jsou snadno ovlivnitelni uvéfit tomu,
jak je jini lidé posuzuji, co o nich fikaji. To-
to plati zvlasté u rodict. Budou-li zachazet
s ditétem jako se zlo¢incem, vychovaji si
zlocince. Dospély zloCinec ale nema pravo
obvinovat za své $patné chovani rodiny,

skolu ani prostfedi. Rodice sice nesou zod-
povédnost za svij vliv na vychovu ditéte,
ale dospély jedinec je zodpovédny sam za
sebe a za vSechny své ¢iny. Na druhou
stranu zbozni rodice vychovavaji zbozné
déti. O tom Bible vydava jasné svédectvi:

& Zasvecuj dité do jeho cesty — nesejde

z ni, ani kdyZ zestdrne. (PF 22,6 B21)
Zaveér

Humanistické stanovisko tvrdi, Ze clovek
je v jadru dobry a Ze teprve Spatné pro-
stfedi a $patna spolec¢nost ¢lovéka kazi.
Koren zla se predpoklada ve vnéjsich vli-
vech. Proto psychologie vidi 1ék v napra-
vé spolecenskych vztahu. Biblické stano-
visko vychazi z toho, Ze ¢loveék je od po-
catku zkazeny. Proto kofen zla fesi
napravou lidského srdce pomoci evange-
lia. Jen ten, kdo si uvédomi ten pravy pt-
vod zla, se bude bit v prsa a volat k Bohu:
,Boze, slituj se nade mnou hiisnym.“Jina
cestak ndprave lidské duse neni, nez ces-
ta pokania viry v PanaJezise Krista. m

PROC SE V AFRICE DARI CHARISMATICKEMU HNUTI?
Conrad Mbewe

Exploze charismatického hnuti v Africe
ma mnoho vysvétleni. Mnozi ji povazuji
zamocnou navstévu Ducha svatého. Pres-
toZe existuje ziejmé vice nez jedno vysvét-
leni, nabizim své vlastni pozorovani.
V tomto ¢lanku nemluvim o konzervativ-
ni podobé letni¢niho hnuti v podobé sbo-
ri Assemblies of God. Mam zde na mysli
extrémni podobu tohoto hnuti, které tady
v Africe roste pod kazdym stromem. Jak
jenom tento fenomém vysvétlit?

Jsem presvédCen, ze charismatické
hnuti je v Africe jako ryba ve vodé proto,
ze africkému nabozenskému systému
nepfineslo vyzvy, ale adopci.

Jednoduse ho prekitilo biblickymi
versi a kiestanskymi slovy, ktera ptivod-
né znamenala néco jiného.

Africky duchovni systém

Zkusim vysvétlit, co tim myslim. Africky
duchovni systém tvofti Ctyfi irovné.
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1. Buh
2. Andélé a démoni.
3. Duchové predka.
4. Lidé.

Diky takto chdpané duchovni realité Afri-
¢ané nezpochybnuji existenci Boha, tak
jako mnozi v zdpadnim svété. Pro Africa-
na je Buh redlny. Je stvofitel, hlavni vlad-
ce anejkladnéjsi postava celého vesmiru.

V nasem duchovnim systému je sice
Bih pfitomen, ale je hodné daleko. Mezi
Bohem a nami lidmi lezi ve svété ducha
dvé arovné. Jedna je z andéli a démont
a druhd, kterd je ndm bliz, je z dusi ze-
mielych.

I kdyz je Blah s§tédrd, milujici a sta-
rostliva bytost, Jeho pozehnani se k nam
pfes tyto dvé vrstvy nedostane, dokud
nejsou ,utiseny*. Je proto dilezité utisit
duchy predka a porazit démony. Jediné
potom se k ndm BoZi pozehnani dostane.

Tady vstupuji na scénu tradi¢ni $a-
mani. To jsou ti, ktefi maji zdhadnou
moc se pres tyto prekazky dostat. Davaji
pokyny, co je tfeba ke zklidnéni ducht
praotcti udélat. Oni za nas tancem, ptl-
nocnim tranzem a kadidlem nakontak-
tuji démony.

Takto lidé s trvalymi nemocemi,
dlouhodobé nezaméstnani, svobodni ne-
bo bezdétni, podnikatelé se skomiraji-
cim obchodem jednoduse navstivi Sama-
na, protoze jen on sam ma kli¢ k otevieni
dvefi do svéta duch. Je jim feceno, Ze je
trapi zemfteld osoba nebo zly duch.

Nékdy je tim nepfitelem osoba, ktera
je nazivu. Zda se, Ze tento clovék ma nad
tvym zivotem magickou moc, protoze se
napojil na tyto dvé vrstvy démona nebo

zemfelych a ty ne. Za pomoci mocného
Samana je mozno ho na téchto dvou
urovnich prechytracit tak, aby na tebe
znovu Bozi pozehnani proudilo.

At tak nebo tak, Samanova moc nevy-
chézi z vysvétleni pravdy, ale z bezdu-
chého blaznéni.

Moc nad moderné myslicimi lidmi
ziskava désivou zahadnosti a schopnosti
je zhypnotizovat a prohlasit za uzdrave-
né. Samoziejmé nejde o dobrocinnost.
Zajeho sluzby se plati.

Vyklad charismatického hnuti

Nechci byt hruby, ale to, co moderni cha-
rismatické hnuti v Africe udélalo, je jed-
noduse to, ze vzali celou chybnou struk-
turu afrického nabozenského systému
versi a kiestanskym jazykem. Jediny roz-
dil je ted'v tom, ze oblast mrtvych predk
a zlych duchu je jeden velky mismas.
Proto se za samozfejmost povazuje ne-
smysl o démonech, ktefi se méni na duse
zemielych manzelt a manzelek a devas-
tuje manzelstvi ve velkém. Proto také he-
reze o generacnim prokleti nabyva na
popularité. V nasich pfedstavach nds tak
muze zasdhnout smula, pronikajici
k ndm ze svéta mrtvych predku.

V africkych charismatickych kruzich
,B0Zl muz“ nahradil $amana. Je to on,
z koho dycha tajemna sila, kterd mu
umoznuje prolomit tyto nedobytné du-
chovni vrstvy, do kterych se my, obycejni
smrtelnici, nemame $anci dostat. Takze
kdyz se nam, navzdory modlitbam, ne-
dostava pozehnéni, spéchame si pro po-
moc k nému domt nebo do jeho cirkve.
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To vysvétluje zastupy lidi kolem tako-
vych lidi. Davy lidi nehledaji nékoho, kdo
by jim vysvétlil zptisob, jak najit smifeni
s Bohem. Ne! Oni chtéji, aby se za né ,,Bo-
Zi muz“ modlil.

To také vysvétluje, jak si v téchto kru-
zich ,BozZi muz“ svoje nasledovniky pev-
né podmanuje. V evangelikalismu minu-
1é generace byli ,Bozi muzi“ predevsim
kazateli Boziho slova. V tomto novém
zpusobu jsou primarné knézimi, ktefi
vstupuji do vnitini svatyné, aby ndm pfi-
nesli pozehnani.

To také vysvétluje, pro¢ odpovéd na
témér kazdy problém, se kterym se obra-
titek témto ,Bozim muzam®*, je ,vysvobo-
zeni“ a ,prolomeni“. Bih vam chce poze-
hnat, ale potiebujes nejdfiv prolomit tyto
nedobytné vrstvy, nez se k tobé muaze po-
Zehnéni dostat. Modlitby ,Boziho muze*
prinesou vysvobozeni, protoze pfi setka-
ni v nocinebo nakopci, zptisobi on prolo-
meni. Kdo mze zpochybnit, ze se tyto
dvé fraze v tomto hnuti staly klicovymi?

Vysvétluje to také, pro¢ je v modernim
charismatickém hnuti v Africe modlitba
doslova boj. Lidé, ktefi se modli, jsou na-
zyvani ,modlitebni valecnici‘. Ackoliv
modlitbu zac¢inaji smérem k Bohu, béhem
nékolika prvnich vtetin se od Néj odkloni
a zacnou hojovat s duchy v téchto nedo-
bytnych vrstvach vlastnima holyma ruka-
ma. Projev jde téméf vzdy timto smérem:
»Svazujeme kazdého necistého ducha
vJezisové jménu! Uvoliujeme Ducha, kte-
ry prolamuje pouta v JeziSové jménu!“

Tito ,,modlitebni vélecnici“ jeci z pl-
nych plic a vyzpévuji JeziSovo jméno. Po-
ti se, kdyz se poustéji do drsného boje

s duchy, zatinajice kazdy sval na téle, do-
kud nezvitézi (tak si to mysli). Takto se
dotykaji Boha a Jeho pozehnani zacina
proudit. Tohle neni nic vic nez tradi¢ni
africky nabozensky systém pokropeny
lehkou vrstvou kiestanstvi.

Také si v§imnéte, Ze vyucovani neni
silnou strankou charismatického hnuti
v Africe. Hlavni vidcové tohoto hnuti
prezivaji na nékolika mélo obnosenych,
znasilnénych versich: ,Jeho ranami jsme
uzdraveni,“,Nejsme ocas, ale hlava“ atd.
Neexistuje zde ani naznak snahy radné
exegeze Pisma. Misto toho radéji zpiva-
nim frazi a uvadénim lidi do néjakého
tranzu v Samanové stylu, ukolébavaji
mysl moderné uvazujicich lidi. Lidé to
miluji a plati za to! Tito ,BozZi muzi“ se
stavaji nechutné bohatymi a davy stale
pfichazeji.

Toto neni kfestanstvi

Znepokojuje mé, Ze je to tak ziejmé a pre-
myslim, pro¢ to nevidime. Nebo pokud
ano, proc pred tim kfestany nevarujeme.
Z1asky k daviim jsme dovolili africkému
tradicnimu  nabozenskému  systému
vstoupit do cirkve zadnimi dvefmi. Jako
arabsky velbloud, ktery od té doby prav-
du odkopl. Proto se neraduji z rastu cirk-
vi nebo akci pod timto praporem.
Musime zacit varovat, ze toto neni
kiestanstvi. Vim, Ze tento pfistup plni na-
Se cirkevni budovy a tfidy k prasknuti
tak, ze musime zdvojit bohosluzby, aby-
chom vyhovéli vSem. Ale toto neni kfes-
tanstvi. Toto nevede k nebi. Je to jen ten-
ké poleva na nabozenstvi, které bylo na
africké ptdé od nepaméti, na ndbozen-
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stvi, které meélo kfestanstvi nahradit.
Ztratili jsme kiestanskou viru, i kdyz
jsme drzeli Bibli v ruce a pouzivali nékte-
rdjeji slova. To je hodné smutné.

Nabozenstvi Bible neuci o Bohu, kte-
ry je od nas tak daleko, ze dokud néjaci
mocni lidé nevstoupi a nezpusobi prolo-
meni, On ndm nemize pozehnat. Ne! Bi-
ble uci o Bohu, ktery je blizko nas. Tou je-
dinou prekazkou mezi Bohem a ndmi je
nas hiich a Jezi$ si s nim poradil svou
smrti na kiizi.

Kdyz se modlime, jsme v mistnosti
s trinem BoZi milosti a mluvime piimo
s Bohem. Nemusime si to nejdiiv vyridit
s démony a duchy predkd, abychom se
k nému dostali. Nemusime fvét a skakat
jako Samani kolem ohné pfi mési¢nim
svitu. Bih je nas nebesky Otec. Nasim
modlitbAm muZe branit jen nas hrich.

Poslouchejte! Andélé a démoni existu-
ji, ale nejsou to nedobytné duchovni vrst-
vy, na které potiebujeme nékoho, z koho
je silné citit pomazani k jejich prolomenti,
abychom se mohli dostat k Bozimu po-
Zehnani. Jsou to jednoduse bytosti, které
bud nosi Bozi ptikazy, nebo dablovy pfi-
kazy. Oni nestoji mezi Bohem a nami!

A konecné nepotfebujeme, aby na
nas ,Bozi muzi“ kazdou nedéli vkladali
ruce (nebo v patek na no¢nich modliteb-
nich setkanich nebo na kopcich kolem
meést) proto, abychom poznali Bozi po-
Zehnani. Existuje jen jeden prostfednik
mezi Bohem a nami, je to ¢lovék, Kristus
Jezis. VSechny ostatni musime odmit-
nout s opovrzenim, které sizaslouzi. m

Conrad Mbewe je pastorem Kabwata
Baptist Church, Lusaka, Zambie.
www.conradmbewe.com
Prelozil Jiri Mdlek

TEMA — TEOLOGIE PADU A SPASENTI

JAK MOHU NEST VINU ZA NECO, CO JSEM NEUDELAL?

Uvaha nad prvotnim hiichem

Geoff Volker

Vymezeni pojmu
Kdy jste naposledy slyseli kazéni o prvot-
nim htichu? Abych pravdu fekl, nevzpo-
minam si. Téma prvotniho hfichu je asi
stejné popularni jako mravenciv kreden-
ci. ProC tomu tak je? Dfive, nez se pusti-
me do vykladuy, je nezbytné, abychom si
yjasnili, co mam na mysli, kdyz feknu
,PRVOTNI HRICH“. Co nemam na mysli,
je popis Adamova prvniho hfichu. Pii-
zndvam, ze se nase nazvoslovi muze zdat
na prvni pohled zavadéjici, ale toto za-

mysleni nemd s jednotlivostmi prvniho
htichu nic spole¢ného. Kdyz feknu, ze se
zaméfime na PRVOTNI HRICH, mam na
mysli studium nasledk Adamova hii-
chu na kazdého z nés, na vSechny Ada-
movy potomky.

Locus Classicus (Klasicky oddil)

Kde tedy zacneme? ,Locus Classicus”
(klasicky oddil Bible), kde zacneme stu-
dium daného problému PRVOTNIHO
HRICHU, je Rimandm 5,12-21.
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& Skrze jednoho clovéka totiz vesel do
svéta hrich a skrze hfich smrt; a tak
smrt zasdhla vsechny, protoze vsichni
zhresili. Hrich byl ve svété uz pred zd-
konem, ac se hrich nezapocitdavd, po-
kud nent zdkon. Smrt vsak vlddla od
Adama az po Mojzise i nad témi, kdo
hresili jinym zptisobem nez Adam. On
je protéjsek toho, ktery mel prijit. S mi-
losti tomu vSak nenti tak jako s provine-
nim. Provinénim toho jediného, totiZ
Adama, mnozi propadli smrti; oc spisSe
zahrnula mnohé Bozi milost, milost da-
rovand v jediném clovéku, JeZisi Kris-
tu. A s darem milosti tomu nent jako
s ndsledky toho, Ze jeden zhresil. Soud
nad jednim provinénim vedl k odsou-
zeni, kdezto milost po mnohych provi-
nénich vede k ospravedineni. Jestlize
provinénim Adamovym smrt se zmoc-
nila vlddy skrze jednoho clovéka, tim
spise ti, ktefi prijimaji hojnost milosti
a darované spravedlnosti, budou vldd-
nout v zivoté vécném skrze jednoho je-
diného, Jezise Krista. A tak tedy: Jako
jediné provinéni prineslo odsouzeni
vsem, tak i jediny ¢in spravedInosti pri-
nesl vsem ospravedinéni a Zivot. Jako
se neposlusnosti jednoho cloveka mno-
zi stali hrisniky, tak zase poslusnosti
jednoho jediného mnozi se stanou
spravedlivymi. K tomu navic pristou-
pil zdkon, aby se provinéni rozmohlo.
A kde se rozmohl hrich, tam se jesté
mnohem vice rozhojnila milost, aby
tak jako vlddl hrich a prindsel smrt,
vilddla ospravedInénim milost a pfind-
sela vécny zivot skrze JeZise Krista, na-
$eho Pdna. (R 5,12-21)

Apostol Pavel popisuje zpusob, jak jsme
spaseni. Nejdiive provinénim Adama ve-
Sel do svéta hfich a skrze hfich smrt, na-
sledné jediny €in spravedInosti rozhojnil
milost a dar spravedlnosti. Abychom
spravné pochopili, jak je mozné, Ze jsme
spaseni skrze JeziSe Krista, povazuje Pa-
vel za nutné nejdrive vysvétlit, jak to, ze
jsme byli vSichni zavrzeni.

Problém

Prvni bod, kterého si v§imneme, se tyka
zavérecného prohlaseni 12. verse: ...pro-
toze vSichni zhfesili..., a neni mozné jej
uzavrit dfive nez v 18. versi: ... tak i jedi-
ny ¢in spravedlnosti pfinesl véem ospra-
vedInéni a zivot... Nezalezi na tom, jaky

preklad pouzijeme, konecny vyznam 12.

verSe vyzniva prinejmensim zvlastné.

& Skrze jednoho cloveka totiz vesel do
svéta hrich a skrze hrich smrt; a tak
smrt zasdhla vSechny, protoze vsichni
zhresili. (R 5,12)

Zde jako by Pavla nékdo z posluchact

prerusil. Ale my vime, ze tomu tak ne-

mohlo byt, protoze Pavel psal tento list
cirkvi v Rimé. Pfesto, Pavliv zptisob psa-
ni tohoto dopisu vyvola zdani, ze byl ve
vykladu prerusen a donucen udélat od-
bocku, aby odpovédél na néjakou ndmit-
ku. Vidime, Ze preruseni za¢ina na konci

12. verSe, a teprve v 18. versi navazuje na

plvodni myslenku.

Smrt zasahla véechny
= vSichni zhresili
Pavel ve versi 12. vysvétluje, Ze vsichni
zemfou, protoze vSichni zhftesili. Pro-
blém, ktery musime nejdiive vyftesit, je,
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zda jsou mezi nami jedinci, ktef{ zemreli,
anezhfesili. Abychom na tuto otazku do-
kézali odpovédét, musime se zaméfit na

dveé skupiny lidi:
1. Pohané ve ,Lhoté“ (ti, ktefi nikdy ne-
slyseli evangelium).

2. Nevinatka (déti, které zemfou dfive,
nez jsou schopny rozlisit, co je spravné
a co ne; sem patii i nenarozené déti).
Ze 13. verse se poprvé dovidame, Ze prvni
psany zakon, vytesany do kamene — Moj-
Zistv zdkon - pochazi z hory Sinaje z ob-
dobi kolem roku 1400 pted Kristem. Na-
mitka, kterd je pred nami, se tyka skutec-
nosti, ze hfich se nezapocitava, pokud
neni vydan zakon. Nikdo nemtize nést od-
povédnost za plnéni litery zdkona, ktery
jesté nebyl ozndmen a vydan. Soucasné je
tieba fict, Ze fada zdkond musela byt pre-
davdna Adamovym potomkim ustneé,
protoze sam Hospodin potrestal Kaina
v Genesis 4 za vrazdu bratra Abela. Bith by
nemohl odsoudit Kaina za vinu, kdyby
provinilec védomé neporusil jeden z Bo-
Zich ptikazti. Kromé ustnich nafizeni na-
jdeme v Pismu odkaz na zdkon ,svédomi*.
o Jestlize ndrody, které nemaji zdkon,
samy od sebe cini to, co zdkon zddd,
pak jsou samy sobé zdkonem, i kdyz
zdkon nemaji. Tim ukazuji, Ze to, co
zdkon pozaduje, maji napsdno ve
svém srdci, jak dosvédcuje jejich své-
domi, ponévadz jejich myslenky je jed-
nou obvinuji, jednou hdji. (R 2,14-15)
Zakon ,svédomi“ je nedokonald norma
ukazujici na to, co je v Clovéku spravné
a co je $patné. Povédomi vnitiniho své-
domi, které sidli v nasem nitru, plyne ze
skutecnosti, ze jsme byli stvoteni k Bozi

podobé. Takze, i kdyZ mohou nékde byt
pohané ze ,Lhoty*, ktefi se nikdy nese-
tkali s psanym zakonem, vime, ze byli vy-
staveni zakonu ,svédomi*. Dale je velmi
pravdépodobné, ze pokud zili v dobé pa-
triarcht, setkali se s istnim podanim za-
kona. Pokud vsak jde o polemiku verst R
5,12-14, jediny zakon, ktery ma zde vy-
povidaci hodnotu, je zakon Mojzisiv. My
v$ak musime odvodnit, jak je mozné, ze
vsichni, kdo zili pfed psanym zdkonem,
zemfeli. Smrt provézi lidstvo od Adama.
& Hrich byl ve sveté uz pred zdkonem, a¢
se hrich nezapocitdavd, pokud neni zd-
kon. Smrt vsak vlddla od Adama aZ po

Mojzise i nad témi, kdo hresili jinym

zptisobem nez Adam. On je protéjsek

toho, ktery mél prijit. (R 5,13-14)
Pravé na tomto rozcesti je tfeba prozkou-
mat druhou kategorii zminénych jednot-
lived, tedy ty, ktefi zemfeli predtim, nez
dosdhli véku odpovédnosti, takze jesté
nedokazali rozliSovat mezi spravnym
a Spatnym.

Protoze je v Pismu vyslovné psano, ze
nezemfe ten, kdo nezhtesil, jediné vysvétle-
ni pro malé a nenarozené déti, které umira-
jl, je, Ze i ony nesou podil viny a néjakym
zpusobem zhtesily. Jedind moznost, kterou
mame, vychdzi z toho, ze Adamu hiich byl
pfenesen i na né. Re¢eno jesté jinak, pada
nanévinaza Adamav hfich. K zatraceni ce-
1ého lidstva stacil jeden hiich:

& A tak tedy: Jako jediné provinént pri-
neslo odsouzeni véem. (R 5,18a)

Je realismus vychodiskem?

To, Ze jsme vSichni odsouzeni za Adamtiv
htich, je zfejmy biblicky fakt. Nas ale trapi
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otazka, jak muaze nékdo byt souzen za to,

co nikdy neudélal? Jedna z odpovédi na

tento rozpor je ,REALISTICKY* pfistup.

Reteno jednoduse, kdyz Adam zhiesil,

byli jsme pfitomni na,,misté cinu“. Jestlize

jsme opravdu byli ,na misté ¢inu, je moz-
né tici, ze jsme zhtesili v Adamovi. Pak je

v nasem srdci odstranéna zloba, Ze jsme

byli obvinéni a odsouzeni za néco, co jsme

neudélali. Klicovy dikaz vysvétleni toho-
to pojeti najdeme v listu Zidtim:

& Prostrednictvim Abrahamovym dal
tak desdtky i Levi, ktery sdm desdtky
prijimd. Jesté se totiz nenarodil a byl
v téle svého praotce Abrahama, kdyz
mu Melchisedech vysel vstric.

(Zd 7,9-10)

V Genesis 14 je zdznam o Abrahamovi,

ktery vysvobodil ze zajeti svého bratra Lo-

ta, jeho jméni, Zeny a lid. Cestou zpét z vi-

tézné bitvy Abraham potkava Melchisede-

cha, krale Sdlemu, ktery byl knézem Boha

Nejvyssiho. Zde je psano, ze Melchisedech

Abrahamovi pozehnal a Abraham mu dal

z celé valecné kofisti desatek.

Duivod, proc¢ odevzdal desétek ze zis-
kané koristi, spociva v tom, Ze Levi se jesté
nenarodil. Abrahamiv potomek a levité
méli odpovédnost vybirat desatky od Izra-
elitd; tak 1ze odivodnit, ze kdyz Abraham
vyplatil sviij desatek Melchisedechovi,
znamenalo to soucasné, Ze i Levi, pro-
strednictvim Abrahama, splatil sv(j desa-
tek Melchisedechovi. To tedy znamena, Ze
jsem télesné néjakym zptisobem soucasti
Adama. Nés v$ak zajim4, zda ,J&“ a moje
vile mize mit néjakym zptsobem podil
na Adamové padu. Odpovéd je zcela jed-
noznacnd - NE. Nezélezi na tom, z jaké

strany problém uchopime, ,REALISTIC-
KY*“ pfistup ndm viibec neusnadiiuje to,
abychom pfijali, Ze jsme obvinéni za Ada-
muv hiich. Jadrem problému nadéle zi-
stava skutecnost, Ze jsme obvinéni z néce-
ho, co jsme neudélali!

Etika VSemohouciho

Je tedy eticky spravné, aby nas vsemo-
houci Buh soudil za néco, co udélal
Adam? V tomto okamziku, se ve vétsiné
z nas probouzi smysl pro fér hru. Bih mi
vlastné dluzi moznost, abych zakon do-
drzel nebo porusil sam. Podivejme se, co
na to fikd Pismo?

& Nemd snad hrnciF hlinu ve své moci,
aby z téze hroudy udélal jednu nddo-
bu k vznesenym ticelium a druhou ke
véednim? (R 9,21)

Odpovéd na tuto otazku je docela jedno-
ducha. Blih je nas Stvoritel, proto ma pra-
vo udélat s ndmi, co uznd za vhodné. My
jsme hlina v Jeho dlanich. Pfiznavam, ze
to neni prili§ uspokojujici odpovéd, ale je
to biblicka odpoved.

Problém vézi v tom, Ze vétSinou
spravné nechdpeme svou pravou totoz-
nost. Chceme vidét sami sebe jako bytos-
ti, které jsou jen malicko nize nez Bih;
nicméné jsou zpusobilé vést s Nim ro-
zumnou debatu. Ale Pismo nic podobné-
ho ani nenaznacuje.
me odpovédét, zni: ,Je Bith PRVOTNIHO
HRICHU ten Biih, kterého milujeme?“ Nic
mensiho neni v sdzce nez vécny zivot:

& AZivotvécny jev tom, kdyz poznaji te-
be, jediného pravého Boha, a toho,

vy

kteréhojsi poslal, Jezise Krista. (J 17,3)
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Odmitnout Boha PRVOTNIHO HRICHU
znamena odmitnout Boha Bible. Vskut-
ku, va$ blih nds mozna neobvinuje za
Adamuv hrich, ale Buh Bible ano.

Bud'vse, nebo nic

Nyni, kdyz jsme prokézali, ze vinu za Ada-

muv hiich nese vSechno jeho potomstvo,

je na Case, abychom prozkoumali smysl
textu Riman@im 5, ktery poukazuje na PR-

VOTNI HRICH, skrze néjz je popsan zpa-

sob naseho spaseni. Stejné, jako je vina za

Adam?iv hiich pfenesena na vsechny, kte-

ré reprezentuje, tak je i spaseni, kterého

Jezi§ dosahl na kiizi, pfeneseno na ty, kte-

ré reprezentuje (nebo zastupuje).

Tato pravda je zaznamenana v listu

Rimantim:

& Jako jediné provinéni prineslo odsou-
zeni vsem, tak i jediny ¢in spraved!-
nosti prinesl vsem ospravedInénti a zZi-
vot. (R 5,18)

At uz zaujmeme to ¢i ono stanovisko,

musime se rozhodnout pro jednu ze

dvou moznosti. Pokud jste presvédceni,

Ze véeobecné odsouzeni je z principu ne-

moralni, musite také uznat, Ze nemoralni

je z principu i spaseni. V obou pfipadech
byla pouzita stejna metoda.

Zbyvd ndm odpovédét jesté jednu
otazku: Kdo jsou ti ,vSichni, které Jezis
na k¥izi zastupoval v Rimantim 5,18? Od-
povéd nenajdeme v listu Rimantim 5, ta-
to pasaz popisuje jen metodu spasenti,
kdyz chcete najit odpovéd, musite jit do
1K 15,20-23.

& Avsak Kristus byl vzkfisen jako prvni
z téch, kdo zesnuli. A jako vesla do své-
ta smrt skrze cloveka, tak i zmrtvych-
vstdni: jako v Adamovi vsichni umiraji,
tak v Kristu vsichni dojdou zivota. Kaz-
dy v daném poradi: prvni vstal Kristus,
potom pri Kristove prichodu vstanou ti,
kdo jsou jeho. (1 K 15,20-23)

Zaveérectna poznamka

Otdzka PRVOTNIHO HRICHU ma dvé
Casti. Narodili jsme se do tohoto svéta se
dvéma Spatnostmi. Prvni Spatnost je za-
znam v Bozim trestnim rejstiiku za Ada-
muv hiich; a druhd Spatnost je to, Ze
vSichni médme rodem zatvrzelé srdce,
které je pricinou nasi nenavisti vaci Bo-
hu. Zatim jsme se zaméfili na Adamav
PRVOTNI HRICH, ktery pfisobi v nés
a skrze nds; ZATVRZELE SRDCE si necha-
me na dalsi zamysleni.

BYL ADAMUV PAD V BOZIM PLANU?
Radovan Hynek

VétSina ¢tenait ZODu je jiz patrné obe-
zndmena s biblickym u¢enim o Bozi svr-
chovanosti a o predurceni. Pro ty, ktefi se
jesté s timto ucenim nesetkali, doporucu-
ji vyhledat si prislusna ¢isla ZODu (cisla
zhruba od ¢isla 60 nyni snadno dostupna

na internetu: http://zod.reformace.cz/o-
-zkazenosti-cloveka-cislo-60) a samo-
ziejmé predevs$im studovat Bibli, kterou
uceni o predurceni prostupuje doslova
od pfednich desek az k zadnim. OvSsem
presto, ze se v Bibli setkame s timto uce-



ZAPAS 0 DUSI 21

nim od poc¢atku az do konce, néktefi cte-
nafi ZODu si moznd povsimli, ze ZOD
a vétSina kazani (dokonce i reformova-
nych pastort) se zatim timto u¢enim za-
byva spise az od tieti kapitoly knihy Ge-
nesis, tedy az od bodu Adamova padu.

U ¢lankt zabyvajicich se predurcenim
se obvykle vychazi z biblického uceni
zformulovaného do péti bodu (s lidskou
nalepkou kalvinismus), které zac¢ina tim,
Ze (bod 1) ¢lovék po padu je ve stavu abso-
lutni zkazenosti a neschopnosti reagovat
na Bozi volani. Pouze (bod 2) ti, které Buh
jesté pfed stvofenim svéta nepodminéné
(nezavisle na jakychkoliv piedzvédénych
skutcich) vyvolil a (bod 3) za jejichz vsech-
ny hiichy také Jezi$ Kristus zaplatil na kii-
zi, budou (bod 4) béhem svého zivota k Je-
Zi8i Kristu pfitazeni a (bod 5) uchovéni az
do konce a tak jsou vécné zachranéni
(spaseni). Vychozim bodem tohoto uceni
je vlastné stav padlého Clovéka, jehoz zot-
rocend vile neni bez Bozi milosti viibec
schopna volit to, co je BozZich ocich dobré.
Bible ovéem zadind o néco diive, tedy
stvofenim nebe, zemé, rostlin, raznych
tvort a Clovéka. Az ve tfeti kapitole knihy
Genesis dochazi k padu prvniho lidského
paru se vSéemi dusledky. SkuteCnost, ze
padli lidé voli neposlusnost Bohu, nés pa-
trné nikterak neprekvapi. Ale nepirekva-
puje nas ani, ze Adam s Evou jesté nebyli
v padlém stavu, a piesto porusili Bozi pfi-
kaz - a teprve tim se do padlého stavu
(vcetné jejich potomku) dostali? A nepie-
kvapilo to snad i Boha? A na ¢em zavisela
viile nepadlého Adama? Rekneme snad,
Zenanic¢em, podobnéjak to vyplyva z uce-
niarminiand v pfipadé viech 1idi? A jestli-

Ze na nécem, tak na ¢em? Co urcilo nepo-
slusnost prvnich lidi, kdyz jejich padly
stav (ten jesté nenastal) to byt nemohl?

Pojdme se tedy na vySe polozené
otazky alespon pokouset hledat odpoveé-
di. Snad pro zjednoduseni by se otazky
vySe polozené a jim podobné daly shr-
nout do dvou otazek zakladnich:

1. Byl Adamuv pad v Bozim planu jesté
pred zaloZenim svéta?
2. Pokud ano, tak jakou roli v Bozim pla-
nu hraje?
Pokud véfime v Bozi absolutni vSemo-
houcnost a véevédoucnost a u védomd to-
ho se zamyslime nad prvni otazkou, tak
musime nutné dospét k jasné odpovédi
ANO - i Adamav pad byl v Bozim odvé-
kém planu. Neexistuje totiZ nic, co se sta-
lo, pravé se déje nebo se v budoucnosti
stane, aby to nebylo v Bozim odvékém
planu.

Je naprosto absurdni predstava, ze by
se Adamtv pad odehral Bohu za zady.
0 tom svédc¢i napiiklad i nasledujici bib-
licky vers:

& ...vném [v Kristu] nds jiz pred stvore-
nim svéta vyvolil, abychom byli svati

a bez poskvrny pred jeho tvari. (Ef 1,4)
Prichod Jezise Krista a dilo vykoupeni
bylo samozfejmé v Bozim planu jesté
pred stvofenim svéta a patrné maloko-
mu bude ¢init problém to pfipustit. Ale
jak by mohlo byt v Bozim planu spaseni
padlych lidi, kdyby nebyl soucasné v Bo-
zim planu Adamuv pad?

A zde se jiz od odpovédi ANO na prv-
ni otazku dostavame k otdzce druhé, te-
dy k otazce, jakou roli hraje Adamuv pad
v Bozim planu. Piipustime-li, a to by ndm
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nemeélo Cinit problémy, Ze Gstfednim bo-
dem dé&jin a nam znamého Boziho planu
je vykupitelské dilo Pana Jezise Krista na
ktiZi Golgoty, pak se ndm odpovéd pfimo
nabizi. Adamuv pad slouzi k uskute¢né-
ni Boziho vykupitelského zaméru, coz
zjevyje charakter Pana Boha a izasnym
zptisobem Ho to oslavuje. A tato odpovéd
se zdda byt v souladu s celou dikci Bible,
ze které vyplyva, ze Pan Blth naplanoval
déjiny tak, aby zjevil svlj charakter a byl
maximalné oslaven.

Timto tématem by bylo mozné se jes-
té dlouho zabyvat; pro tuto chvili ale sou-
dim, Ze jsme otevteli dostatecné traskavé
téma, a proto bych spise povzbudil ¢tena-
fe, aby o ném ve svétle Bible premysleli.
DA&-li Buh, snad se k tomuto tématu vrati-
me nékdy detailnéji. Snad pro zvidavé
a anglicky ¢touci ctenare (protoze v Cesti-
né se o téchto tématech prilis nepise)

bych doporucil hledat pojmy: supra-

lapsarianism a infralapsarianism. Ne-

nechte se odradit tim, Ze to mze znit slo-

Zitéji. Jedna se o odvozeni od slova lap-

sus (pad) a supra a infra odrazi pozici

(prioritu) padu v Bozim planu. Dal§im za-

jimavym tématem by mohl byt mechani-

smus, jakym k Adamovu padu doslo.

Nicméné v tuto chvili citim, Ze by to bylo

az prilis vybusné a museli bychom se

poustét patrné i na tenky led spekulaci.
Strucné tedy prozatim shriime, ze

v odpovédich na otazky polozené v tom-

to ¢lanku se alespont mtizeme klonit k na-

sledujicim odpovédim:

1. Adamuv pad byl soucasti Boziho pla-
nu jiz pred stvofenim svéta.

2. Adamuv pad byl v Bozim planu prede-
vs§im proto, aby byl Bith oslaven v Kris-
tové vykupitelském dile na Golgoté.

[

ROZHODL SE BUH SPASIT SVU]J LID ,,PRED“ NEBO
,PO“ ADAMOVE PADU?

_pst_

Doznani

Predchozi clanek Radovana Hynka mne
konec¢né primél, abych se vyslovil k tak
traskavé otdzce, jakou roli hraje v Ada-
move, potazmo lidském padu vynos, de-
kret, rozhodnuti, nafizeni absolutniho
Vladce vsehomira - biblického Boha. Na-
prosto s Radkem souhlasim, ze je ab-
surdni predstava, aby se Adamav pad
odehral Bohu za zady. O tom svédci ne-
jen Radkem Hynkem uvedeny vers,
& ...vném [=v Kristu] nds jiz pred stvo-

renim svéta [na vécnosti, mimo cas]

vyvolil, abychom byli svati a bez po-
skvrny pred jeho tvari (Ef 1,4),

alei,vyvoleni“ Spasitele na vé¢nosti, mi-

mo Cas, ,dfive“, nez Buh zacal tvorit vidi-

telny, hmotny svét:

& ..byl k tomu [=Kristus] predem vy-
hlédnut pred stvorenim sveta [=na
vécnosti, mimo cas] a prisel kvili
vam [=vyvolenym v Kristu na vécnos-
ti, mimo ¢as] na konci casti [=vék cirk-
vel. (1 Pt 1,20)

Tyto dva verSe nad jakoukoliv pochybnost

soustfeduji odpoveédi pro¢ a kviali komu



ZAPAS 0 DUSI 23

prisel Kristus na tento padly svét. Americti
kiestané, alespon ti, ktefi berou vazné ab-
solutni Bozi svrchovanost, pouZzivaji pék-
nou a vystiznou slovni hiicku: ,History is
His story.“ Tedy: ,Historie je Jeho pfibéh.“
Neobratné bych ji pocestil asi takto: , Déji-
ny jsou Jeho déj. Jestlize tedy vse, co se
déje ve viditelném a neviditelném svéteé,
ktery On stvoril, je Jeho déj, potom i pad
lidstva skrze Adama se nemohl dit mimo
Jeho déjiny. Tak trochu jsem potajmu
doufal, Ze se této otdzky nebudu muset ni-
kdy dotknout, Ze mne nic nepfiméje o ni
vefejné néco napsat. Kdyz uz jsme u téch
americkych réent, tak jedno z nich, které
jsem dosud az tuzkostlivé dodrzoval v o-
tazce Boziho dradku ohledné Adamova
padu, zni: ,Toho bych se nedotkl ani dese-
tistopou (tfimetrovou) ty¢i.“ Prosté jsem
nechtél o této problematice psat, protoze
jsem pifesvédcen, Ze o ni lze pouze speku-
lovat. Duch BoZi je v Pismu, v tomto ohle-
du, velmi micenlivy. Ddle, jiz jen bézné
pripomenuti prostého, biblicky zjevného
Boziho vyvoleni je pro mnohé kiestanské
duse dostatecné vybusné téma, natoz
abychom takovou dusi posunuli k zjevné,
a zakonité otazce, zda Buh na vécnosti
rozhodl o Adamové padu. Takova otazka
je uzjadernou explozi pro ty kiestany, kte-
i1 véfi ve svobodnou vili, ktefi zastavaji
lidské, svébytné rozhodovani ve vécech
Boziho ducha. Proto se naprosto spokojuji
s versi tohoto typu:
& Jako jsou nebesa vyssi nez zemé, tak
prevysuji cesty mé cesty vase a timys-
ly mé imysly vase. (I1z 55,9)
Adamuv pad je pro mne zdhadou, presto
vim a naprosto véfim, ze se tato déjinna

udalost déla ve stoprocentni BoZi reZii.
Blth nemuize nebyt neztcastnén, nejsme
prece deisté. Kazda duchovni nebo fyzic-
kd ,nanocastice“ musi byt ovladana Bo-
hem, jinak Btih pfestava byt Bohem. Ves-
keré déjiny viditelného a neviditelného
véehomira jsou Bohem stvotfeny pro Né-
ho, kviili Nému a pro Jeho nejvétsi slavu.
Buih se nemize neoslavit. Na kazdé uda-
losti se nakonec oslavi. At je nam prikla-
dem zatvrzovani faraonova srdce.
o ... Tu zatvrdim faraénovo srdce a on
vds [=Izraelité] bude prondsledovat.
Jd sevsak na faraonovianavsem je-
ho vojsku oslavim, takze Egyptané
poznaji, Ze jd jsem Hospodin.“I ucinili
tak. (Ex 14,4)
Jiz jsem tekl, lidsky nerozumim mnohym
Bozim cestam, presto je pfijimam, protoze
jsou v Pismu zjevné, at se mi libi, nebo ne.
Biih chtél ukazat jak svijj hnév na za-
vrzenych, aby zjevil svou moc, tak bohat-
stvi své slavy na povolanych (R 9,21-24).
Kdyby Bah zavrhl vSechny, coz mohl, Jeho
slava by byla nulova. Kdyby nedopustil
Adamuv pad, sldva by padla na ¢lovéka,
slavné spaseni Bohem, JeziSem Kristem,
by se nekonalo. Kdyby Buh na kfiZi spasil
vsechny, nikdo by nebyl vyvolen, potom
by Jeho slava byla plosna, tedy zase nulo-
V4, protoze oslaventi stoji vzdy a pouze na
vyjimecnosti. Toto jsou vSechno kdyby...
Proto, kdyby bylo na mné, skonc¢il bych
u poznani Rimandm 9,21-24, protoze
Pismo za toto poznani dale nic nezjevuje.
Protoze si vSak teologové nedaji po-
koj a opravnéneé si kladou prakticky ne-
zodpovéditelné otazky, podivejme se vel-
mi zevrubné na tuto véc.
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Nebojme se pojmu lapsarianismus
Nejprve slovicka. Zékladni je — lapsaria-
nismus. Lapsus znamena chyba, omy],
pad. Zustanme u padu. To dobie zname
ze slovicka kolaps — zhrouceni. Lapsaria-
nismus je technicky, teologicky nazev,
uceni, doktrina o padu a spaseni clovéka.
Vztahuje se k péti Bozim dekretim, vy-
nosum, rozhodnutim, nafizenim, které
Blih vynesl na vécnosti, pred stvorenim
viditelného a neviditelného svéta. Jsou to
- (1) vyvoleni, zavrzeni nebo pominuti,
(2) povolani ke spase, (3) vykoupeni Kris-
tem, (4) dopusténi paduy, (5) stvoteni své-
ta a lidi. Lapsarianismus tedy pojednava
o logickém sledu téchto péti Bozich roz-
hodnuti. Nejde zde o ¢asovy, chronolo-
gicky, ani o prostorovy sled, protoze lo-
gické, nadrazené nebo podfizené vztahy
téchto soubéznych vynost nebyly Bo-
hem urceny v Casoprostorové spojitosti,
nybrz na vécnosti, mimo prostor, cas
a hmotu.

Daéle si vysvétleme dvé predpony, a to
je vSe. Prvni je supra — znamend nadra-
zeny nebo pred, v logickém, ne casovém
nebo prostorovém smyslu. Druhd je infra
- znamena podfizeny, dole, pod nebo po,
opét v logickém, ne ¢asovém nebo pro-
storovém smyslu.

Infralapsarianismus versus
supralapsarianismus

Zakladni dvé otazky lapsarianismu jsou:
Vynesl Btih své rozhodnuti, Ze spasi svij
vyvoleny lid ,,po“ - infra — nebo ,,pred* —
supra — svém soubézném rozhodnuti,
které dopustilo Adamuv pad, duchovni
a télesny kolaps?

Infralapsarianismus uci, Ze Bozi vy-
nos, ze spasi sv{jj vyvoleny lid, je podtize-
ny Bozimu vynosu, ktery dopustil Ada-
mv pad. ,Cesky“ feceno, Bith se rozhodl
spasit sviij vyvoleny lid ,az po“ Adamoveé
»kolapsu®, ktery dopustil. Spaseni je lo-
gicky podiizené padu. Bozi vynos dopus-
tit pad clovéka je pficina, Bozi vynos spa-
seni je logicky dusledek.

Supralapsarianismus uci, ze Bozi
vynos, ze spasi sv{jj vyvoleny lid je nadfa-
zeny Bozimu vynosu, ktery dopustil Ada-
milv pad. ,Cesky* feceno, Blih se rozhodl
spasit sviij vyvoleny lid ,pfed Adamo-
vym ,kolapsem®, ktery dopustil. Spaseni
je logicky nadfazené padu. Bozi vynos
spaseni je pric¢ina, Bozi vynos dopustit
pad ¢loveka je logicky dusledek.

Infralapsaridni (spasa ,po“ kolapsu)
tvrdi, Ze je nutné, aby BoZi vynos spaseni
skrze Jezise Krista byl logicky podfizen
Bozimu vynosu, ktery dopustil Adamuv
pad, a nasledné pad celého lidstva. Biih
musi povolavat ke spaseni svtyj lid ,jiz“
z celého padlého Adamova pokoleni. Kdy-
by svijj lid povolal ,jeste“ z nepadlého lid-
stva, jak tvrdi supralapsariani, potom by-
chom mohli Boha obvinit z nespravedl-
nosti a pficist Mu autorstvi htichu. Jinymi
slovy, Bih by urcil, ke spaseni jisté lidi,
které si z jesté nepadlého lidstva bezpod-
minéné zamiloval, cimz by zbytek lidstva
urcilk zavrzeni. V tom piipadé by byl tvir-
ce hfichu celého lidstva za tim ucelem,
aby si pripravil historické pozadi pro svij
odvéky plan spasit svij lid skrze obétova-
ni druhé Bozi osoby, Jezise Krista.

Supralapsariani (spésa ,pred“ kolap-
sem) tvrdi, ze je nutné, aby Bozi vynos
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1. Proc je to dulezité?
Pavel Steiger

V tivodu do okruhu otdzek a odpovédi, kdo je Biih, a kdo je clovék, uvedeme diivod,
proc jsme toto téma zvolili pro nasi konferenci. Véfime, ze vSechny problémy v cirkvi,
i v osobnim zivoté, maji kofen v nepochopeni téchto dvou zakladnich, a ve vSem za-
sadnich, otazkach. Zdtiraznime si, proc je nutné, abychom skute¢né vidéli a chapali
Boha jako svébytného, neomezeného, svrchovaného Stvofitele; jako nezapfic¢inénou
priciny, vSeho co existuje, jak v neviditelném, tak ve viditelném svéte. Dale, abychom
vidéli a chapali clovéka jako zavislé, omezené stvofeni, na némz, a pfedevsim najeho
zachrang, chtél Blih ukazat svoji slavu. Cilem této konference je, aby nas zazita zna-
lost nekone¢ného rozdilu mezi Bohem a clovékem promeénila v nasem kazdodennim
kfestanském zivoté.

2. BoZz svébytnost (& lidska zavislost)
Stépdn Rucki

Co znamenad Bozi svébytnost? Jednou z odpovédi je, ze Bih existuje od vékt pouze ze
sebe a prosttednictvim sebe. ,NeZ se hory zrodily, nez vznikl svét a zemé, od vékii na
véky jsi ty, BoZe.“ (Z 90,2). Bozi existence neni podminéna zadnou jinou pfi¢inou a
Bilih je ve existenci naprosto nezavisly. Pro tuto Bozi vlastnost je nékdy pouzivano
slovo aseita (z latiny ,0d“ a ,sebe*) — jako existujici ,sam o sobé*, ,,sdm od sebe*, zcela
sobéstacny. Biih je sdm sobé naprosto dostatecnou pri¢inou pro svou existenci. To ho
zcela zdsadné odlisuje od jeho stvoreni, které je na ném plné zavislé. Existence stvo-
feni a jeho jsoucno je pIné odvozeno od Bozi svébytnosti a jeho jsoucna, které je jedi-
nym jsoucnem v pravém slova smyslu.

Bozi svébytnost je zakladni biblickou pravdou, jak to ap. Pavel vysvétluje Athéna-
nam: ,,Bith... si neddvd od lidi slouzit, jako by byl na nich zdvisly; vzdyftje to on sdm,
ktery vsemu ddvd zivot, dech i vSechno ostatni.“ (Sk 17,24—25). Mnoho chybnych po-
hledt v ndbozenstvi, véetné kiestanstvi prameni z toho, Ze povazuji Boha jakkoliv sva-
zaného jinymi pfi¢inami (napf. i lidskymi), omezenimi ¢i limity. Uceni o Bozi svébyt-
nosti je obrannou zdi proti takovym omyltim.

Bozi svébytnost je také spojena s Bozi neménnosti. ,,Jd Hospodin se neménim...“
(Mal 3,6) Zména znamena vyvoj, ktery je typicky pro stvofeni. Na rozdil od nedoko-
nalého stvofeni, Blih se neméni a ani neni schopen se zménit, jelikoz je absolutné
dokonaly. Proto jediné On je hoden uctivani: ,,On jediny je nesmrtelny a prebyvd v
nepristupném svétle; jeho nikdo z lidi nevidél a nemiiZe uvidet. Jemu patri éest a véénd
moc.“ (1 Tm 6,16)

Bozi svébytnost také znamena naprostou jedinecnost a vyluénost. Nikdo neni ja-
ko On, nikdo mu neni podoben a tudiz nikdo neni schopen jej pochopit nebo poznat,



pokud sdm Bih mu nezjevi sebe sama. V tom spocivd i tajemstvi uctivani Boha v du-
chu a pravdé (J 4,24).

yx

3. Boz svatost (& lidska hiisnost)
Jerry Farnik

Otazka Bozi svatosti a lidské hiisnosti je velice aktudlni téma, protoze se Bozi lid
snadno odchyluje od Bozi zjevené viile. Dnes kfestané kladou diiraz na $tésti a spoko-
jenost ne na osobni svatost a proménovany zivot. Skutecnost je, ze se Bozi svatost
vyskytuje vSude v Bibli a zdliraziiuje Jeho naprostou nelibost viici hiichu. Tato pred-
naska se bude zabyvat pravdou, Ze je Bozi svatost v mnoha zptisobech vyvrcholenim
Boziho byti a co tato pravda znamena pro nas. Vzhledem k tomu, Ze Blih je svaty, jak
ted mame Zit? Apostol Petr piSe:

o ..alejako je svaty ten, ktery vds povolal, budte i vy svati v celém zptisobu Zivota.

Vzdytje psdno: ,Svati budte, nebotjd jsem svaty. (1 Pt 1, 15-16)

4. Boz spravedlnost (& lidska nespravedinost)
Jan Sichula

Pravy a skuto¢ny Boh je Bohom dokonalych vlastnosti ¢i atribatov. Bozi lud si od dav-
na v§imal, Ze Pismo znovu a znovu takto Boha predstavuje a preto je zjavné, Ze atrib-
uty ¢i vlastnosti su jeden z nosnych spdsobov, cez ktory sa nam zivy Boh chce dat
poznat.

I cloveka m6zeme popisat cez rozne vlastnosti, ktoré st vsak vsetky len odvodené
od tych Bozich alebo stoja v ostrom kontraste ku tym Bozim nddhernym vlastnosti-
am. Kym sa Iudia nachadzali v stave prvotnej spravodlivosti este pred padom do hrie-
chu, kontrasty vyplyvali z obrovskej priepasti medzi samoexistujicim ve¢nym Bo-
hom a ¢lovekom ako obmedzenou bytostou existujicou v tele a v plnej zavislosti na
svojom Stvoritelovi. Po pade do hriechu sa kontrasty este prehibili, lebo ku tym vyssie
zmienenym pribudli kontrasty moralne ¢i duchovné so vsetkymi ich tragickymi
dosledkami.

V tomto kdzani budeme krizom cez Pisma sledovat jeden z takych kontrastov,
ktoré sa zrodili po pade ¢loveka do hriechu — budeme sa pozerat na Boziu neochvej-
nu spravodlivost a v nekone¢nom kontraste ku nej sa ndm z Pisma zobrazi bieda lud-
skej nespravodlivosti.

Bozia spravodlivost okrem iného znameng, ze Boh vzdy kond v stilade so svojim
charakterom a so svojimi sfubmi. Ludska nespravodlivost okrem iného znamena, ze
clovek kona v rozpore s Bozimi charakterom, v rozpore s tym pre aky zivot bol pévod-
ne na pociatku stvoreny a dokonca i v rozpore so svojimi vlastnymi slubmi. Takto je
Boh zjaveny ako Boh pravdy a ¢lovek je najdeny ako klamar. Uvidime aj to, ako je



nakoniec Bozia nemennd spravodlivost zdrojom i ndstrojom toho, aby vobec mohol
byt nespravodlivy ¢lovek zachraneny zo svojich vin a biedy.

5. Boz svrchovanost (& lidska omezenost)
Radek Kolarik

7da se, ze kiestané jsou vesmeés vdécni za Bozi dokonalou svrchovanost. Jsou vdécni,
Ze je to Bozi viile a moc, ktera drzi pohromadé kazdy atom v tomto vesmiru, fidi jeho
chod, nebo napfiklad urcuje kazdy tder jejich srdce. V téchto a mnoha podobnych
situacich jsou schopni rozpoznat Bozi svrchovanost a pfipustit svou omezenost. Zda
se ale, ze v otazce spaseni, kfestané casto Bozi svrchovanost omezuji a svou vlastni
omezenost pretvareji az do jakési nadfazenosti. Vysledkem potom je nevnucujici se
hrnéif ,gentleman®, jenz je podfizeny svrchované hroudé hliny. Spole¢né se podiva-
me na to, jak je Buth oslaven skrze svou svrchovanost a lidskou omezenost v procesu
spaseni i na to, jaké misto zaujima lidska zodpovédnost.

6. Boz dobrota (& lidska zkazenost)
Jaroslav Kernal

Jediné Buih je dobry sdm ze sebe, ze své vlastni podstaty. Jeho dobrota je hnaci silou,
skrze niz nam pfinasi kazdodenni milost a pozehnani. Bih sdm je neomezenym, ne-
kone¢nym zdrojem veskeré dobroty a vseho dobrého, co existuje. K Jeho dobroté ne-
lze nic pridat. Protoze On sam je zdrojem dobroty, je také jejim métitkem a je to On,
kdo urcuje, co je dobré a co je Spatné. Cokoliv dobrého se nachazi v Bozim stvofenti,
ma svij puvod ve Stvoriteli. Jeho dobrota neni pasivni, ale je aktivni ve vztahu k celé-
mu stvoreni.

Svého vrcholu dosahuje Bozi dobrota na Kristové kfizi. Na ném je také vidét
hloubka lidské zkazenosti a prevracenosti. Biih udélal pro spaseni ¢lovéka uplné
vsechno, ale ¢lovék ve své zatvrzelosti pohrda Bozi milosti a dobrotou a Kristv kiiz
je mu blaznovstvim.

Stripky poznani Boha
Arthur W. Pink

Na konferenci bude predstavena vy$e uvedend kniha, kterou ti¢astnici konference
dostanou zdarma.

Redakce ¢asopisu Zapas o dusi:
Reformace.cz, Veleslavinova 14, 400 11 Usti nad Labem.
www.reformace.cz
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spaseni skrze JeziSe Krista byl logicky
nadfazen Bozimu vynosu, ktery dopustil
Adamuiv pdd, a nasledné pad celého lid-
stva. Dokazuji infralapsariantim, ze Bozi
odveéky zamér spasit nékteré, zatimco ji-
né ne, sice vyzaduje htich a pad, presto
tento pfedpoklad logicky necini Boha
vinnym. Kromé toho, spasa ,,pied“kolap-
sem lépe zapadd do biblického zaznamu,
jenz popisuje absolutni vysadu Boha po-
uzit zlo, aby uskutecnil sviij nejpodstat-
néjsi cil. Ten nejvyssi, nejpodstatnéjsi
Bozi diavod, kvali kterému stvofil veske-
ry viditelny a neviditelny svét a déjiny
spasy, je vitézstvi Boziho Beranka, Jezise
Krista, jak v zahubé Jeho nepftatel, tak ve
spase svého lidu. Tento zamér logicky
vyzaduje hrich, aby nad nim Buh zvitézil
jak spravedlivym odsouzenim zavrze-
nych Bozich nepfatel, tak svrchovanou
milosti vici Jeho lidy, ktery noveé stvoril.
Jestlize tim nejvy$$im Bozim ucelem
v historii vSeho stvoreni je ukazat svoji

~x

slavu v osobé a ¢inech Pana Jezise Krista;
jestlize slava JeziSe Krista, mimo mnohé
jiné, v sobé obsahuje spravedlivy hnév
vaci hiisnikovi, potom Bozi odveky za-
meér spasit svij lid zahrnuje i pAd Adama
a celého jeho potomstva. Pad, kolaps lid-
stva, se neodehral za Bozimi zady, mimo
Jeho dopusténi. Kdyby se pad odehral
bez Boziho povolujiciho vynosu, potom
by na néj Bith musel s udivem reagovat,
a dodatecné domyslet napravu.

Historicka schémata lapsarianismu
Osvézme si, Ze lapsarianismus se vztahu-
je k péti Bozim dekretium, vynostum, roz-
hodnutim, nafizenim, které Buh vynesl na

vécnosti, mimo prostor a ¢as, pred stvore-

nim viditelného a neviditelného svéta.

Lapsarianismus tedy nepojednava o ¢aso-

vém, ale o logickém sledu, o nadfazenosti

a podtizenosti téchto péti Bozich rozhod-

nuti, dekretq, které se tykaji pAdu Adama

a jeho potomstva. Nize je v logickém sle-

du, od nejnadrazenéjsiho k nejpodrize-

néjsimu, uvedeno pét Bozich rozhodnuti
zhlediska obou tradi¢nich lapsarianismi:

A. Infralapsarianismus:

1. Rozhodnuti stvofit svét a (vSechny)
lidi.

2. Rozhodnuti dopustit, aby (vsichni) li-
dé padli.

3. Vyvoleni nékterych padlych lidi ke
spase v Kristu (a zavrZeni ostatnich).

4. Rozhodnuti vykoupit vyvolené Kris-
tovou praci na kfizi.

5. Rozhodnuti darovat Kristovu vyku-
pujici vysadu vyvolenym.

B. Supralapsarianismus (historicky):

1. Vyvoleni nékterych lidi ke spase
v Kristu (a zavrzeni ostatnich).

2. Rozhodnuti stvorit svét a oba druhy
lidi.

3. Rozhodnuti dopustit, aby vsichni lidé
padli.

4. Rozhodnuti vykoupit vyvolené, ktefi
jsou nyni htisniky Kristovou praci na
krizi.

5. Rozhodnuti darovat Kristovu vyku-
pujici vysadu témto vyvolenym hiis-
nikam.

Soudoby lapsarianismus

Novodobi teologové zabyvajici se lapsa-
rianismem namitaji, Ze se obé, jak infra-,
tak supralapsarianska tradi¢ni schémata



26 ZAPAS 0 DUSI

nedrzi logického sledu, takového, v ja-
kém by vSechny rozumné bytosti mély
postupovat v uskutecnovani svého cile.
Nejprve ur¢ime nas konecny cil, ¢eho
skutecné chceme nakonec dosdhnout.
Potom ustanovujeme v obraceném sle-
du, zpétné, vsechny nutné predchazejici
kroky a podminky, jez jsou nezbytné
k uskutecnéni naseho konecného cile.
Tak planuje kazda racionalné uvazujici
bytost. Maly priklad logického sledu
mych rozhodnuti od nejnadfazenéjsiho
k nejpodfizenéjsimu:

1. Chci se podivat do Ameriky.

Chci tam letét.

Musim koupit letenku.

Musim mit penize na letenku.
Musim pracovat, abych vydélal a na-
Setfil penize.

Ve skutecnosti, v Case a prostory, v histo-
rii, probihaji moje logicka rozhodnuti
v obraceném poradi, od nejpodiizené;si-
ho k nejnadfazenéjsimu. Nejprve pracuji
a Setfim penize, za ty koupim letenku,
pak letim, a nakonec jsem v Americe, coz
byl mij nejnadirazenéjsi cil.

Jestlize Bozi konecny cil je Jeho osla-
veni v Jezisi Kristu skrze Jeho svrchova-
nou milost a spravedlivé odsouzeni, po-
tom je existence hfisnik nutng, protoze
jen hiisnikovi muze byt prokdzana mi-
lost nebo spravedlivé odsouzeni. Jestlize
hfis$nici musi existovat, potom je nutny
i pad vsech lidi v Adamovi, ktery byl od
Boha. Jestlize je nutny pad, potom je nut-
né, aby byl svét a lidé v ném ptivodné
stvofeni v duchovni a télesné dokonalos-
ti. A tak prichazime k soucasnému,
supralapsarianskému, logickému sledu

G LN

Bozich rozhodnuti, dekrett, opét od nej-

nadrazenéjsiho k nejpodfizenéjsimu.

C. Supralapsarianismus (soucasny)

1. Vyvoleni nékterych lidi ke spase
v Kristu (a zavrzeni zbytku hiisného
lidstva, aby byla zjevna slava Boziho
laskavého smilovani vii¢i vyvolenym).

2. Rozhodnuti darovat Kristovu vyku-
pujici vysadu vyvolenym hiisnikam.

3. Rozhodnuti vykoupit vyvolené hiis-
niky Kristovou praci na kfizi.

4, Rozhodnuti dopustit, aby lidé padli.

5. Rozhodnuti stvofit svét a lidi.

Dobfe si vS§imnéme, Ze v Casoprostorové

spojité historii svéta se odviji Bozi roz-

hodnuti v obraceném sledu, od nejpodfi-
zenéjsiho k nejnadfazenéjsimu, stejné
jako v nasem bézném zivotnim rozhodo-
vani. V Case nejprve Buh stvofil dokonaly
svét s lidmi (5. rozhodnuti); zadruhé do-
pustil pad (4. rozhodnuti); zatfeti pfisel
Jezi$ Kristus vykoupit hfisniky (3. roz-
hodnuti); zactvrté po Kristové smrti Bih
daroval Kristovu vykupujici vysadu vy-
volenym hfi$nikam (2. rozhodnuti); a za-
paté, nakonec, bude vyjevena vSemu
tvorstvu Bozi sldva ve spdse vyvolenych

a spravedlivém odsouzeni zavrzenych,

aby se naplnilo Pismo (1. rozhodnuti):

& Nemd snad hrncir hlinu ve své moci,
aby z téze hroudy udeélal jednu nddo-
bu ke vznesenym uceliim a druhou ke
vSednim? Jestlize Bith chtel ukdzat
svilj hnév a zjevit svou moc, a proto
s velkou shovivavosti sndsel ty, kdo
propadli jeho hnévu a byli urceni
k zahubé, stejné chtél ukdzat bohat-
stvi své sldvy na téch, nad nimiz se
smiloval a které pripravil k slavé -
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na nds, které povolal nejen ze zidu, ale
i zpohanskych ndrodil. (R 9,21-24)

Piehled péti teologickych hledisek na
pét vécnych Bozich rozhodnuti

Podivejme se ve zkratce na pét hlavnich
teologickych hledisek v prehledném, ta-
bulkovém formatu. Kazdy thel pohledu je
oznacen fimskou Cislici a ve sloupci po-

jmenovan. Mira nadfazenosti a podiize-
nosti kazdého z péti Bozich vécnych roz-
hodnuti je oznacena arabskou Cislici
v fadcich. 1. fadek predstavuje nejnadra-
zenéjsi vécné Bozi rozhodnuti atd., 5. Fa-
dek to nejpodrizenéjsi Bozi vécné rozhod-
nuti pro dané hledisko. Prostudujte pecli-
vé tabulku. Ve slovech bychom jisté
utonuli.

PET HLEDISEK NA PET VECNYCH ROZHODNUTI BOHA OD
NEINADRAZENEJSIHO K NEIPODRIZENEJSIMU
I IL. IV. V.
Soucasny Trdicni Tradi¢ni AMYRALD-
SUPRA- SUPRA- INFRA- ISMUS ARMINIAN-
LAPSARIAN- LAPSARIAN- LAPSARIAN- »abodovy*“ ISMUS
ISMUS ISMUS ISMUS kalvinismus
(Reformovany) | (Reformovany) | (Reformovany)
Vyvoleni né- Vyvoleni
kterych, zavr- nékterych, Stvofeni svéta | Stvofenisvéta | Stvorenisvéta
Zeni zbytku, zavrzeni alidi alidi alidi
aby byla zjevna zbytku
Bozi sldva
Povolani Stvoteni svéta Dopusténi Dopusténi Dopusténi
vyvolenych alidi padu padu padu
ke spase
Vykoupeni
) Vyvoleni Krlste:m.,,] ?Z e Vykoupeni
Vykoupeni L, 3 X dostacujicipro| . .
X Dopusténi nékterych, . .. | Kristem,jez za-
vyvolenych i L, vSechny hiis- .
. padu pominuti , ., | hrnuje vSechny
Kristem Zbytku niky (odmita hiisniky
3. Bod kalvini-
smu: omezené
smifeni)
Dopusténi Vykoupeni Vykoupeni Vyvoleni né- | Povolani véech
padu vyvolenych vyvolenych | kterych, pomi- ke spase
Kristem Kristem nuti zbytku
Stvoteni svéta Povolani Povolani Povolani Vyvoleni téch,
alidi vyvolenych vyvolenych vyvolenych ktefi uverili
ke spase ke spase ke spdse
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Prestoze vSech pét Bozich rozhodnuti bylo
Bohem ustanoveno na vé¢nosti, pred stvo-
fenim svéta, v ¢ase a prostoru se postupné
kazdé odviji jako Jeho historie. Stale musi-
me mit na zieteli, Ze jde o vystavéné teolo-
gické soustavy, protoze Duch svaty neni
v Pismu v tomto ohledu pfilis sdilny. Mél-li
bych si vybrat, rozhodné nejobhajitelnéjsi
by byl I. sloupec — soucasny supralapsari-
anismus. Davod je vyhradné logicky. Vé-
fim, Ze Bih je raciondlni vé¢na Bytost,
a v mysli ustanovuje svou historii od nej-
nadfazenéjsich rozhodnuti k nejpodrize-
néjsim, tak jak tento princip stvofil v nas,
v lidech, v Jeho stvoreni. Je také ziejmé, Ze
v Case a prostoru se véechna naplanovana
rozhodnuti odviji, realizuji od nejpodfize-
néjsiho — startovniho, k nejnadrazené;jsi-
mu - cilovému. L. sloupec, soucasny
supralapsarianismus, tomuto piedpokla-
du dokonale vyhovuje. Na druhé strané,
V. sloupec — arminianismus, tomuto pfed-
pokladu nevyhovuje viibec, ma ve vsem
obraceny sled Bozich vécnych rozhodnuti.
Logika arminianismu odpovid4, podle na-
$eho vyse uvedeného praktického prikla-
du, tomuto sledu — nejprve bych byl
v Americe, potom bych do Ameriky letél,
potom si koupil letenku, potom bych mél
na letenku penize, a nakonec bych praco-
val, abych si néjaké penize vydélal. Je to
proto, Ze arminianismus spoléha na svo-
bodnou vili hi{$nikt v rozhodovani ve ve-
cech Boziho Ducha. Proto se déji Bohu véci
za ,zady", protoZe je omezen, musi vyckat
na rozhodnuti hiisnikd, a podle toho, za
pochodu, rozhodnout dalsi déjinny krok.
Nasemu predpokladu, Ze nejpodiizenéjsi
rozhodnuti je v historii startovni, a nejnad-

fazenéjsi rozhodnuti se v historii odviji ja-
ko cilové, nejlépe vyhovuji sloupce v tom-
toporadi — I, I I1, IV, a V.
Zavér

Tak jsem se dotkl tématu, kterého jsem
se nechtél dotknout ani tfimetrovou ty¢i.
Diky Radkovu ¢lanku. Vse, co jsme si vy-
Senapsali, je krasné logické cviceni. V Za-
pase o dusi jsme kdysi mivali na prvni
strané krédo — logika je dobry sluha, ale
$patny pan. Ani jednim sloupcem bych si
neobtézkal svédomi, prestoze se mi sou-
Casny supralapsarianismus zda byt nej-
logictéjsi. Tam, kde Pismo mlci, tam by-
chom neméli piili§ spekulovat, ale méli
bychom s tfesenim mlcet také. Jedné véci
vsak véfim naprosto bezvyhradné — Bith
ovlada vse, a nic, naprosto nic se nestane
za Jeho zady, aniz by to na vécnosti, pred
stvofenim vSehomira nenadekretoval.
Kdyby tomu tak nebylo, byl by omezeny,
a ptestal by byt Bohem.

Nevim, a nikdy na tomto svété nebu-
du védét, jakym zptisobem Bith dopustil
satanlv a Adamv pad, jakym zpuso-
bem vynesl své svrchované rozhodnuti
dopustit zlo. To je Jeho véc. Nam o tom
v Pismu moc netekl], nejspis proto, Ze toto
Jeho hdjemstvi je mimo nase schopnosti
to pochopit, neuzpusobil nds k tomu.
Vim jen, Ze Buh stvoril takovou historii,
kterd Jej nejvice oslavi. Naprosto Mu du-
VéTuji, a vim, Ze jsme v Kristové spdse zis-
kali mnohonasobné vice, nez jsme ztrati-
li v Adamové padu.

Literatura: http://www.monergism.com
]
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NAPSALI JSTE NAM

Bludné uceni o omezeném smireni...

Dobry den,

neni to dlouho, co jsem vas zadala
o zaslani vaseho casopisuy, o ktery jsem
méla zdjem.

Doslo mi od vas nékolik ¢isel a bohu-
Zel jsem zjistila, Ze se v ném objevuje tvr-
zeni, Ze Pan Jezi$ zemfel jen za urcitou
skupinu lidi vyvolenych Bohem. S timto
nazorem se zdsadné neztotoznuji a toto
bludné uceni odmitam.

Bible ukazuje, ze Bith svou spasu na-
bizi véem lidem. Miluje cely svét, a proto
poslal svého Syna jako Zachrance. Pan Je-
Zi$ zemtel za véechny lidi. To, Ze Pan Jezi$
se stane Berankem, skrze kterého my
jsme spaseni, to Bih pfedzvédél pred
ustanovenim svéta, vseho vesmiru. Buh
nas vyvolil v Ném. To znamena, ze kdyz
Ho my pfijmeme do svého Zivota, tak jsme
predzvédeéni, vyvoleni, pfedurceni v Ném.
Ti, ktefi tuto zpravu nechtéji slyset, pfi-
jdou do zahynuti. Clovék piileZitost k ob-
raceni nesmi promeskat. Jde-li do zatrace-
ni, mize si za to sdm. Zachranéni budou
jenti, ktefi tuto nabizenou milost pfijmou.
To jen na vysvétleni mého nazoru.

Moc vam dékuji za ochotu a ¢asopisy,
které mi pfisly, ale dal uz si jejich zasilani
nepreji.

S pranim vseho dobrého a Boziho po-
zehnani

V.

s

Pokoj Vam a milost, pani V.,

dékuji Vam za Vas upfimny e-mail.
Jsem moc rad, ze jste mohla prijmout du-

chovni uzitek z ¢asopisu Zapas o dusi. O to
vic je mi lito, ze Casopis déle ¢ist nechcete.
Nicméné je to Vase pfani, a proto Vase
jméno vyradime z adresare ¢tenaru.

Velmi dobfe také rozumim tomu, co
pisete. Podobné néazory jsem zastaval
ij4, do té doby, nez jsem se z Boziho slova
presvédcil, Ze jsou mnohem vice zaloZe-
né na mém sentimentu nez na jasném
uceni Pisma. Dovolte mi podélit se s Va-
mi o nékolik myslenek — nemusite se
k nim nijak vyjadfovat, jen Vs prosim,
abyste si je v klidu precetla a premyslela
onich, abyste oteviela Pismo a zkoumala
uceni Boziho slova.

Je-li to tak, jak fikate, potom je plné
peklo lidi, za které Jezi$ zaplatil, ale oni
se $patné rozhodli a nebe je plné lidi, za
které Jezi§ zaplatil, ale oni se rozhodli
spravné.

To by predevsim velmi prosté zna-
menalo, Ze jsme spaseni nikoliv z milosti,
ale ze skutka (ze spravného rozhodnuti),
protoze jediny rozdil mezi obéma skupi-
nami je to, co jedna skupina udélala
a druhd skupina neudélala (vSimnéte si,
ze rozdil mezi nimi necini ani Bozi milost
ani Kristova krev - vzdyt za vSechny pry
bylo zaplaceno stejné).

Kromé toho z toho vyplyva dalsi za-
sadni véc - totiz Ze Blih je velmi nespra-
vedlivy, nebot ackoliv jiz bylo za hii$niky
(kteti si vSichni bez rozdilu nezaslouzi nic
jiného nez ohnivé peklo) zaplaceno, bu-
dou muset néktefi z nich zaplatit znovu -
a to véénym oddélenim od Boha. Jestlize
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jiz bylo zaplaceno a bylo zaplaceno za
vsechny stejné, pro¢ bude Buh trestat ty,
za které Kristus zaplatil? Nebo snad Bith
néjak zneplatni Kristovu obét pro ty, ktefi
se rozhodnou, Ze ji nepfijmou? A kolik lidi
se z vlastni vile rozhodne ji pfijmout,
kdyz o kazdém ¢lovéku plati, ze neni, kdo
by hledal Boha ... a ictu pted Bohem ne-
maji (R 3,10-18)? Vyplyvaji z toho jesté
dvé zasadni otazky:

1.Jaky vyznam ma Kristova smrt?

Pokud o vééném udélu rozhoduje
clovék, potom Kristovo dilo na kiizi prak-
ticky nema zadny vyznam, protoze o véc-
ném udélu rozhoduje sdm clovék, a niko-
liv Bih podle své milosti (Ctéte prosim
R 9,15 nebo Jk 1,18). Potom Kristus ne-
musel umirat na kfizi, protoze ke spaseni
clovéka je dostatecny Cloveék sam.

2. Dochazi nékdo ke spase na zakladé
Kristovy smrti?

Jinymi slovy — byla Kristova obét ucin-
na (a tedy nékoho zachranila), nebo byla
jen potencialni (tedy s moznosti nékoho
zachrénit)? R 5,9 fik4, Ze jsme ospraved]-
néni prolitim Jeho krve, tedy ze Kristova
smrt byla i¢inna. Je-li tomu tak — pokud
tento text Pisma (a neni jediny) ¥ika prav-
du - potom to znamen4, Ze bud a) Kristus
prolil svou krev za vSechny a vsichni jsou
ospravedlnéni prolitim jeho krve, a tedy
vSichni budou spaseni, nebo b) Kristova
krev byla prolita jenom za ty, ktefi uvéri
v Kristovo dilo na kiiZi a jenom ti jsou
ospravedlnéni a budou spaseni (to se ni-
jak nevylucuje s tim, ze dobra zprava ma
byt hlasana véem lidem pod nebem a kaz-
dy ¢lovék ma byt vyzvan k tomu, aby ¢inil
pokani a véril evangeliu.

Toto uceni neni bludnym uc¢enim. Je to
uceni Kristovy cirkve, jak je cirkev stara.
Kromé toho, Ze je to uceni Pisma, ho najde-
te u cirkevnich otct, najdete ho u reforma-
tort, najdete ho v dilech staré ¢eské jedno-
ty bratrské (v 16. - 17. stoleti), najdete ho ve
vétsiné velkych ktestanskych vyznanich
viry (na mnohd z nich se odvolavaji soucas-
né ceské denominace, ackoliv tyto staré
pravdy Gplné opustily).

Faktem ale je, ze v dnesni dobé toto
biblické uceni neni pfilis rozsirené a né-
kterymi lidmi je dokonce oznacovano ja-
ko fale$né. Je to smutné, nebot takovilidé
obvykle nevédi, co fikaji.

Kdyz kiestané slavi Pamatku Pané,
tak si pfipominaji PAnova slova:

& Nebot'toto jest md krev, kterd zpecetu-
je smlouvu a prolévd se za mnohé na
odpustenti hrichii. (Mt 26,28)

Kazdou nedéli si tak pfipominame, za

koho tekla Kristova krev.

Podivejte se prosim na par nasleduji-
cich versii a pfemyslejte o tom, co tyto
verse fikaji o tom, za koho Jezi$ zaplatil:
Iz 53,12; Mat 1,21; Mt 20,28; ] 6,37;
] 10,11.26-27; Sk 20,28; Ef 5,25-27;
Tt2,14;7d 9,28.

Podivejte se na to, co uci kniha Zjeveni:
& A zpivali novou pisen: Jsi hoden pfi-

jmout tu knihu a rozlomit jeji pecete,
protoze jsi byl obétovdn, svou krvi jsi

Bohu vykoupil lidi ze vsech kment, ja-

zykil, ndrodu aras. (Zj 5,9)

Neni zde, Ze vykoupil (a pokud na kiizi

zaplatil, tak také vykoupil) véechny lidi,

ale [nékteré] lidi ze véech kmend, jazy-

k{, ... Kdyby zaplatil za vsechny, potom

by v§ichni museli oslavovat Boha v nebi.
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To je poselstvi Boziho slova.

Pokud budete mit chut mi k tomunéco
napsat, budu moc rad. Pokud ne, tak budu
moc rad, pokud oteviete Pismo a prostu-
dujete vySe uvedené texty. Kéz Vas Duch

svaty vede do pravdy Boziho slova a k po-
znani naseho Pana JeziSe Krista.
S pozdravem a pranim Bozi blizkosti
Jaroslav Kernal
|

BOZI TROJICE V DILE SPASY
Philip H. Eveson

Jediny skutecny a zivy Bih je vétsi a slav-
néjsi, nez jak Ho chape islam, moderni
judaismus a heretické sekty. Blih zjevuje
sebe samého jako Otce, Syna a Ducha
svatého, tfi Osoby, presto jako jednu neo-
mezenou vécnou Skutecnost. V ramci
Boziho byti vzdy existovalo spolecenstvi
lasky, i predtim, nez doslo ke stvorenti,
ale tato bozska laska se nyni projevila ke
svétu lidi, ktery je viici Nému ve vzpoute.

Spésa stejné jako stvofeni existuje di-
ky ¢innosti tohoto jednoho Boha ve ttech
Osobdach a zfetelnéji odhaluje Jeho trojje-
dinou podstatu. Jsme konfrontovani s Ot-
covou vyvolujici laskou, Synovou spas-
nou milosti a spolecenstvim Ducha sva-
tého (2 K 13,13). Benjamin Warfield,
princetonsky teolog, napsal: ,Nauka
o Trojici a nauka o vykoupeni vzdycky
staly a padaly ruku v ruce.“

BoZ plan spasy

Plan zachranit hfisniky vymyslel ve véc-
né minulosti jediny pravy Bih - Otec,
Syn a Duch. V ramci tohoto spojeni lasky
bylo rozhodnuto o vykonani a dokonceni
celého spéasného dila. Tento Bozi vécny
zadmeér byl odhalen v evangeliu (Ef 3,11)
a Buh ¢ini vSe podle rozhodnuti a k poté-
Se své svrchované vile ke chvale své sla-
vy (Ef1,5-12).

Teologové dali této skutecnosti rizna
jména, ale ve vécnosti se mezi Osobami
Trojice odehrdlo néco, co miazeme po-
psat jako dohoda o vykoupeni lidstva.
Stejné jako doslo k ivaze o stvofeni lid-
skych bytosti (Gn 1,26), pfiSlo také na
peclivé uvézeni spaseni hfisnikt. V této
pred-Casné dohodé o spaseni byla vile
Otce, Syna a Ducha jednotna. Kvili Bo-
zim vyvolenym, pro které dal Otec Syna,
aby je spasil, souhlasil Otec s poslanim
Syna a Syn souhlasil, Ze bude poslan.
Otec si také ptal poslat Ducha a Duch si
pral byt poslan na zadost Syna.

Tuto pocatecni dohodu uvniti Trojice
vyvozujeme ze zpusobu, jakym Jezi$ pro-
mlouva béhem své pozemské sluzby. Ve
véku dvanacti let si byl védom Boziho pla-
nu, ktery pro Ného znamenal vykonat dilo,
které Mu Jeho nebesky Otec zadal
(Lk 2,49). Ke konci svého Casu na zemi ve
své veleknézské modlitbé tvrdi, ze ,,doko-
nal dilo“, které Mu Jeho Otec svéfil (J 17,4).
JeZisova modlitba nds také povzbuzuje,
abychom véfili, ze Otec dal Synulid (J 17,9;
20; 24). Diive Jezis mluvil o téch, které Otec
vyvolil, jako o daru pro Syna, a ik, Ze ne-
prisel Cinit svou vili, ale vili Toho, ktery
Ho poslal, a aby zachranil a zachoval tyto
vyvolené az do vzkiiSeni v posledni den
(J 6,37-40, viz Z 40,6-8, ktery je citovan
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v Ziddm 10,5-10). Také zminwje ty, které
Mu dal Jeho Otec jako ,mé ovce* (J 10,27-
-30).

Pavel oznacuje véfici jako vyvolené
v Kristu ,pred zaloZenim svéta“ (Ef 1,4),
zatimco Petr piSe o Kristu jako o neposk-
vrnéném berankuy, ktery byl ,,pfedem vy-
hlédnut pted stvofenim svéta“, ale ,byl
zjeven na konci ¢asti“ (1 Pt 1,20 CSP). Jan
nahlizi na vyvolené zapsané v knize zivo-
ta predtim, nez zapocaly déjiny, v knize
patfici ,zabitému Berankovi“ (Zj 13,8;
17,8;21,27).

Cela Jezisova sluzba probihala podle
Boziho planu a v souladu s IzajaSovym
proroctvim o trpicim sluzebniku. ,Nepfi-
Sel, aby si dal slouZit, ale aby slouzil, a aby
dal svij zivot jako vykupné za mnohé“
(Mk 10,45). Byl tam dfivéjsi zavazek, ktery
Syn naplnil, coz Mu umoznilo, aby z kiize
triumfalné vykfikl: ,Dokonano jest”
(J 19,30). Byla tam také radost, o které vé-
dél, ze Ho ¢eka poté (Zd 12,2 CSP), véetné
Otcova slibu, ze uvidi ovoce své prace
abude vzkrisen do slavy (Iz 53,10-12).

BoZ plan spustén

Jeden Blih vyvoluje, vykupuje a prebyva ve
svém lidy, ale je na Otci, aby naridil nase
vykoupeni, na Synu, aby ho vykonal a na
Duchu, aby ho zjevil a uplatnil. Je dalezité,
abychom si pamatovali, ze ackoliv maji ty-
to tfi Osoby odli$né role, plné spolupracuji.
Roli Otce je poslat Syna (Iz 48,16, 1 ] 4,14).
Neni na Otci nebo Duchu vzit na sebe lid-
skou pfirozenost a vykonat dilo vykoupe-
ni, ale na Synu. Nicméné Otec i Duch jsou
Uzce zapojeni do lidské ¢innosti Syna. Pri
vtéleni jsou Otec a Duch aktivni, kdyz Syna

pocne panna. Tento Syn je nazvan JezisSem
Mesidsem (Lk 1,31.35.37). KdyzZ Jezi$ zapo-
Cal svou vefejnou sluzbu, Biih Otec Ho ob-
dafil ,Duchem svatym a moci“ a ujistil Ho
0 své lasce (Mk 1,10-11; Sk 10,38; viz
Lk 4,18). Naplnén Duchem byl Duchem ve-
den, aby pfestal pokuseni v pusting, a pra-
vé v moci Ducha vyucoval lid (Lk 4,1.14).
Buh také v Kristu smifoval svét se sebou
(2K 5,19) a prave skrze vétného Ducha Syn
ve svém lidstvi nabidl sebe samého bez po-
skvrny Bohu (Zd 9,14). Co se tyce Kristova
vzkiiseni, byly opét ¢inné vsechny tfi Oso-
by — Blth Otec Ho vzkfisil (R 4,24, Ko 2,12);
Bozi Duch Ho vzkiisil (R 8,11); a jakozto
Buih Syn, vzkfisil sam sebe i Kristus (J 2,19;
]10,17-18).

BoZ plan naplnén

Poté, co Syn dokoncil své dilo na zemi,
vystoupil jako Bohoclovék k pravici Otce
a Duch svaty byl na zadost Syna poslan
obzvlasté Otcem (J 7,39; ] 14,16-18;
] 16,7; Gal 4,6). Soucasné ptimluvné dilo
naseho Pana v nebi je spojeno s ¢innosti
Ducha. Je to Duch, kdo usvédcuje, odha-
luje a vede do veskeré pravdy a oslavuje
Syna (J 14,7-15). Vérici maji spolecenstvi
s Otcem a Synem stejné jako s Duchem
(1J1,3a2K 13,13)a 0 véech tfech je fece-
no, ze bud s Bozim lidem ztstavaji, nebo
s nim piebyvaji (] 14,16-17 a R 8,9-11).
Je tlohou Ducha obnovovat, posvécovat
a zmocnovat veéfici (J 1,12; 3,5-8; Tt 3,5-
-6;1Pt1,2;Sk1,8; Sk 4,31).

Boz plan v nasich zivotech

Ve své kiestanské zkusenosti dochdzime
porozumeéni spasnému dilu trojjediného
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Boha. Pravé Blih Otec nas miloval a dal
svého vlastniho Syna pro nase spaseni
amy Mu obecné sméfujeme své modlitby.
Syn je Ten, kdo na sebe vzal lidskou pfiro-
zenost, takze nas miloval jako Bohoclovék
avydal sam sebe za nas a my Jeho zastup-
nou roli bereme na védomi na konci svych
modliteb k Otci tim, Ze je pfinasime ve
jménu Syna, JeziSe Krista (J 16,23-24). Je
to Buh Duch svaty, kdo v nds prebyva
a umoziuje ndm chtit a délat to, co se libi

Otci. Zakousime spolecenstvi s Otcem
a Synem skrze ucast na Duchu svatém,
ktery byl poslan Otcem a Synem. To se dé-
je predevsim, kdyz se shromazdime jako -
Bozi chrdm s Bozim Duchem ptebyvaji-
cim mezi ndmi (1 K 3,16).

Samuel Rutherford nedokézal fict,
kterou Bozi Osobu miluje nejvice, védél
vsak, ze potiebuje kazdou z nich, a milo-
val je vSechny. ]

Z ¢asopisu The Evangelical Magazine.

NEJZAVAZNEJSI DUVOD PRO PRIJETI UCENI
0 OMEZENEM SMIRENI

John Samson

Otdzka: Pastore Johne, chapu, Ze jste v minulosti nebyl zastancem reformo-
vané teologie a uceni o omezeném smireni. Smim se Vas zeptat, co bylo hlav-

nim divodem, kvtli némuz jste toto uceni pfijal?

Dékuji za Vasi otazku. Mate pravdu, ze

byla v minulosti doba, kdy jsem nepfiji-

mal uceni o Bozi milosti. Pokud jde

o konkrétni doktrinu o Kristové smifent,

tak v procesu, béhem kterého jsem zmé-

nil pohled a zacal toto uceni vidét v Pis-
sledujici skute¢nost: Arminidnské poro-
zuméni smifeni podkopdvd poslani,
zameér a jednotu Bozi Trojice.

To jsou opravdu silna slova, ale do-
volte mi, abych je vysvétlil:

Z pohledu arminianské teologie exis-

tuji tii skupiny lidi:

1. Otecvyvolil ty, které predzvédél, tedy
o nichz pfedem védeél, ze uvéfi v Kris-
ta (to je jedna skupina).

2. Syn zemfel za vSechny, coz nazyva-
me vSeobecnym (univerzalnim) smi-
fenim (to je druha skupina).

3. Duch svaty se snazi privabit/pritah-
nout ty, ktefi slysi evangelium (tfeti
skupina). Je nutné také poznamenat,
Ze jsou mnozi, ktefi evangelium Kris-
tovo nikdy neslyseli a neuslysi.

TakzZe zcela jasné tady vidime tfi odlisné

skupiny lidi.

Jezi$ velmi jasné ukazal, ze Jeho po-
slanim je €init vali Otce. V 6. kap. Janova
evangelia jsou zaznamendana Jeho slova:
& Vsichni, které mi Otec ddvd, prijdou ke

mné; a kdo ke mné prijde, toho nevy-

Zenu ven, nebot jsem sestoupil z nebe,

ne abych cinil viili svou, ale abych ci-

nil viili toho, ktery mé poslal; a jeho
viille jest, abych neztratil nikoho

z téch, které mi dal, ale vzkrisil je v po-

sledni den. (] 6,37-39)

Jezis a Otec nebyli ani na okamzik v roz-

poru. Kristus pfisel ¢init vili Otce, coz
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znamenalo neztratit ani jednoho z téch,
které mu Otec dal a vzkiisit celou tuto
skupinu k vé¢nému zivotu.

Jezi$ potvrdil tuto jednotu zaméru
v Janovi 10,30, kdyz tekl: ,Ja a Otec jsme
jedno.“ Tady vidime Otce a Syna v doko-
nalém souladuy, s jednotnou vili, zimé-
rem i poslani. Co plati o Otci a Synu, plati
také i o Duchu svatém. Cela Trojice, Otec,
Syn a Duch svaty, jsou a od vécnosti byli
jednotni v zdmeéru.

Na rozdil od roztiisténého pohledu na
dilo Trojice ve smifeni, jak to vidime v ar-
minianské teologii, jsem nalezl jednotu
a soudrznost Pisma v reformovaném po-
hledu na kiiz. Jak to jednou fekl Ch. H.
Spurgeon: ,Reformovand teologie je je-
nom piezdivkou pro biblické kfestanstvi.“

To pro mé bylo nejpadnéjsim duka-
zem. Pouze v reformovaném pohledu je
zachovana jednota Bozi Trojice.

Otec naplanoval vykoupeni téch, kte-
ré se rozhodl zachranit, Syn pro né toto
vykoupeni vykonal a Duch svaty jim toto
vykoupeni pfindsi v tom, co nazyvame
neodolatelnou milosti. VSechny tfi osoby
Bozi Trojice v souladu pracuji na spaseni
vyvolenych.

Takze odpovéd na otdzku, jaky byl
hlavni diivod, ktery mé presvédcil o tom,
Ze uceni o ,omezeném smifeni“ je biblic-
kym ucenim o smifeni, zni: Jednota Bozi
Trojice v dile vykoupeni.

Z blogu Johna Samsona Effectual Grace
(U¢innd milost)
www.effectualgrace.com

CIRKEV V SOUCASNE SPOLECNOSTI

BYL JSEM PRAGMATIK

Jeramie Rinne

Ahoj, jmenuji se Jeramie, a jsem zotavuji-
ci se pastor — pragmatik.

Pred sedmnacti lety jsem absolvo-
val teologicky seminat a o dva roky poz-
déji jsem se stal pastorem South Shore
Baptist Church v Hinghamu, Massachu-
setts. Seminar mi dal solidni teologicky
zéklad, ostré vykladové nastroje a pev-
né uchopeni déjové linie Bible. Toto
vzdélani je motorem mé sluzby dodnes.

Navzdory svému vzdélani jsem na
pozici pastora nastoupil s tim, Ze mi chy-
bélo néco zdsadniho - biblicky pristup
ke sluzbé v mistnim sboru. Nemél jsem
to, Cemu Tim Keller fika teologicka vize —
filozofii sluzby, ktera spojuje doktrindlni

vyznani ¢lovéka s jeho kazdodenni prak-
tickou sluzbou.

To neni tak Uplné pravda. Vlastné
jsem mél teologickou vizi, i kdyz nevédo-
mé. Mél jsem tu samou filozofii sluzby,
kterd slouzijako vychozi nastaveni tolika
pastoram. Byl jsem pragmatik.

Pragmatik v praxi

Dovolte mi definovat, co mam na mysli,
kdyz fikam ,pragmatik*. Je to pristup, kte-
ry ¥ikd, Ze sbor muze vyuzit kazdy Gcinny
prostredek k tomu, aby ziskal lidi pro Jezi-
$e, udélal z nich ucedniky, rozsifil sbor ne-
bo budoval kralovstvi. Aby sbor ziskal lidi
pro Krista, mtize si pfivlastnit jakoukoliv
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strukturu, program nebo strategii, ktera
Jfunguje, pod podminkou, ze jeho inicia-
tiva neni zjevné hfisna.

Tak tedy zadné pivni party pro muze
ani Ponziho schéma pro financovani mi-
sijniho vyletu mladych. Kromé pochyb-
nych napadd, jako jsou tyto, je vsak sluz-
ba sboru omezena jen jeho kreativitou.
Pokud souhlasi$ s kratkym seznamem
hlavnich nauk ¢i hrstkou biblickych za-
meéry, je to, jak bude vypadat evangeli-
zacni sluzba, ¢isté na tobé.

Pragmatici maji sva pfislovi: ,Meto-
dy sboru se méni, ale jeho poselstvi zii-
stavda stejné“ a ,Neexistuje spravny zpii-
sob jak déelat sbor*. Jako vétsina pfislovi,
obsahuji i tato r€eni zrnka pravdy. Pro
pragmatika je to vSak bojovy pokiik
k formovéni sboru zptisobem At to stoji,
co to stoji“, zptisobem, ktery je plny pod-
nikavosti a orientovany na vysledek.

Pragmatismus slouzil jako operacni
systém mé sluzby po dobu mych prvnich
sedmi let. Pohraval jsem si s mnoha razny-
mi aplikacemi podobného zdkladu: dra-
ma, tfeti bohosluzba, kavarny a samozfej-
meé spousty a spousty programii. Kdyz mél
nékdo napad, jak slouzit a energii, aby ho
proved], postaral jsem se, abych ho podpo-
fil, protoze — hej, to by mohlo fungovat!
Netikam, ze vSechny ty iniciativy ke sluz-
bé byly Spatné nebo ze by sbory mély bra-
nit novym napadam nebo Ze bychom ne-
méli vasnivé zasahovat lidi, avsak zmét
programi, ktera ve sboru vznikla, byla
znamkou pragmatické teologické vize.

Béhem téch prvnich sedmi let sluzby
sbor stale nartstal co do poctu. Lidé uve-
fili a zapojili se. Cokoliv jsme délali, jevi-

lo se jako Gispésné. A na tom zalezi, ne?
[ pres rast sboru rostlo v mém srdci néco
jiného — rypava nespokojenost a rozca-
rovani nad tim, jak jsme sbor vedli.

PLNY SBOR, PRAZDNY PASTOR

I pfes zjevny Gspéch naseho sboru mé
pragmatismus vyprazdnil a zmatl. Tento
model sluzby sboru se mi jevil ¢im dal
tim prazdnéjsi. Pfi pohledu zpét se zda-
lo, Ze pro mé pocity existuje par davodd,
které prameni ze slabosti pragmatismu:

Pragmatismus vycerpava

Zaprvé, pragmatismus vycCerpava. Byt
pragmatik d4 hodné prace. Musite mit
prehled o poslednich trendech ve sluz-
bé, ¢ist nejnovéjsiknihy ,jak nato“a za-
Castnovat se konferenci nejuspésnéj-
sich sboru.

Také musite drZet prst na tepu lidi
uvnitf a vné sboru, abyste dokdazali urcit,
co je zasdhne. A to ani nemluvim o tom,
jak vysilujici je kazdych par let shorovy
pragmatismus zmeénit. Pragmaticky pas-
tor musi byt zCasti guru organizacni
zmeény, z€asti kulturni analytik a futuris-
ta, zCasti obchodnik a z¢asti specialista
na rozjezd. To véechno mé dusevné vel-
mi vycerpalo.

Pragmatismus se zaméruje
na clovéka

Zadruhé, pragmatismus je zaméfeny na
clovéka. Zjistil jsem, Ze je to pravda nej-
méné ve dvou smérech. Zaprvé, zamérit
se na vysledky nevyhnutelné znamena
zaméfit se na momentalni stav lidi. Pfi-
jdou, ztistanou, obrati se, daji, zac¢astni
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se nebo slouzi? Pokud ano, pak pokracuyj
v tom, co délas, protoze néco funguje.

Samoziejmé ze dobré pastoracni ve-
deni zahrnuje pokorné naslouchéni sbo-
ru. Avsak pragmatismus mé dohnal za
pastoracni senzitivitu, az ke strachu
z ¢lovéka. Ani trochu mé nevedlo k teolo-
gickému smysleni nebo BoZi bazni.

Zadruhé, pragmatickd sluzba ma
tendenci byt zaméfena na ¢lovéka zpu-
sobem, ktery oslavuje Gispésné. Ti pasto-
fi, ktefi rozlustili kod k zasazeni povalec-
nych ro¢nikd, lidi sttedniho véku nebo
postmodernisti ¢i obyvatel mést, pfita-
huji davy pastorti hledajicich pomoc. Se-
jdou-li se obycejni pastofi na mistni
drovni, i oni chtéji bezpodminecné veé-
dét: zaprvé, kdo ve skupiné je ve sluzbé
uspésny, a zadruhé, co tito pastofi délaji,
Ze to tak funguje.

Pragmatismus je subjektivni

Na zéavér, pragmatismus je subjektivni.
Pragmatismus spociva na znepokojivé
relativistickém, nahodilém zdkladu.
Pro¢ by mél sbor nasledovat mé napady
misto napadti nékoho jiného? Jen proto,
Ze jsem star$i pastor? Proc zavadét prave
tento ,nejlépe fungujici model sboru“
misto tamtoho ,nejlépe fungujiciho mo-
delu“ sboru? A jak definujeme ,aspéch“
nebo jak pozname, ze néco ,funguje“?
Kdo urCuje miry a na jakych zakladech?
Nékdy jsemh mél sklicujici pocit, Ze si
sluzbu vymyslim za pochodu.

Pfimo pod nosem

Na konci prvniho sedmileti mi shor stéd-
fe schvalil tfimésicni dovolenou. Rekl

jsem star$im, ze planuji stravit tento cas
lovenim ,spravného modelu“ pro nas
rostouci sbor. Mél jsem v planu navstivit
pres tucet sbort po celé zemi, abych na-
Sel Sablonu pro nejlepsi sluzbu. Byla to
konec¢na pout pragmatika.

Avs$ak misto toho, abych nasel sprav-
ny sbor, ktery bychom mohli napodobit,
jsem na své dovolené nasel néco jiného
- Bibli.

K mému prekvapeni jsem objevil, ze
Bible vlastné ma mnoho co fici k tomu,
jak délat sbor, daleko vice, nez chtéji
pragmatici pripustit. Bible nam dava vi-
ce nezjen hlavni nauky nebo par tstred-
nich principti sluzby. Pfedklada silnou
teologickou vizi pro sluzbu v mistnim
sboru, kterd se zaméruje na evangelium
anese s sebou velmi praktické dusledky.

A tak zacal pomaly proces, kdy jsem
se ucil neptat se: ,Bude to fungovat?“
a misto toho si klast otazky jako tieba:
,Rika k tomu Pismo néco?“ a ,Jak by mé-
lo evangelium ovlivnit toto rozhodnuti?“
Za poslednich sedm let jsem se prepro-
gramoval na teologické smysleni o sluz-
bé v mistnim sboru.

Jak pro nas vypada biblick4 a teologic-
ka vize v praxi? Predstavuje ji vykladové
kazani, které je nadfazené ostatnim cin-
nostem proto, aby Bozi slovo urc¢ovalo nas
program. Znamena to, Ze se nasi starsi
presunuli z modelu zasedani feditelt
k pastyrskému smysleni. V praxi ma po-
dobu dvou bohosluzeb, které jsou urceny
pro vSechny lidi, aby odrazely jednotu,
kterd je v Bibli zdiiraznéna. Znamena to
(alespon pro nas) zménit nas stavebni
projekt z télocvicny na svatyni.
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Ve chvili, kdy toto sepisuji, zapasi na-
§i starsi a pastoracni zaméstnanci s roz-
hodnutim, zda pokracovat a mit dvé ne-
délni ranni bohosluzby nebo je zkombi-
novat do jedné. Misto toho, abychom
byli jednoduse pragmaticti a udélali si
seznam pro a proti jedné sluzby versus
vicero sluzeb, divame se také, co fika Bi-
ble o pravé podstaté shroméazdéni. Ma-
zeme byt t€lem a neshromazdovat se,
sborovou rodinou a neschazet se jako ro-
dina nebo lidmi ve spolecenstvi a nepfi-
jimat Pamatku Pané spolecné? Co zna-
mend byt mistnim shorem biblicky?

Moje kopernikovska revoluce

Toto znovuobjeveni biblické vize hluboce
zménilo mou sluzbu. UZ se nezmitdm

v mofi pragmatismu, ale dokdzu urcit
smeér za pomoci Pisma jako svého sextan-
tu. Reakce lidi mé nedohanéji k zoufalstvi,
protoze vidim, jak rozhodnuti tykajici se
sluzby vyplyvaji z teologického zakladu,
coz mi umoznuje diivéfovat Bohu, i kdyz
ztoholidé nejsou $tastni. Ale ze vseho nej-
uspokojivéjsi je, Ze Bah a Jeho slovo se
vratili do centra mé sluzby a naseho sbo-
rového Zivota. Je tak uctivé otevrit Bibli
a ptat se: ,Co fika Buh o své cirkvi?“

Mym kolegtim pastortim, ktefi usiluji
o fungyjici sluzbuy, vzkazuji: Budte sta-
tecni, protoze existuje moudrost, kterd je
urcena pro nas. Zacina bazni pred Hos-
podinem a Jeho slovem. [

Tento cldnek je zwww.9Marks.org.
Publikovdno se svolenim.

KDYZ SE (ZATIM) NEODDANI SCHAZEJI:
VZTAH, KTERY UKAZUJE NA JEZISE

Marshall Segal

Dvofeni je mrtvé.

Toto tikaji média. Divky, prestante od
chlapct ocekavat jakékoli formalni na-
mluvy ve snaze ziskat vas zajem. Nedie-
pte doma a necekejte na chlapce, pro
vam bude svéfovat nebo vdm dokonce
zavola. To vSe jsou pradavné ritudly, véci
z minulosti a nemistné nadéje.

Ja vas vsak upénlivé prosim, budte ji-
ni. To neznameng, Ze tento novy zptisob
mysleni nemd v ni¢em pravdu, ani Ze to
neni soucasny a zkazeny trend nasi kul-
tury. Celé je to ale Spatné. To, co si sku-
teCné prejeme a 0 co se snazime —totiz
nalézt partnera na cely zivot — se tragic-

ky pfesouva na pfispévky na Twitter, do
SMS, stouchnuti na Facebooku, dvoj-
smyslného flirtovani a zahravani si jed-
noho s druhym. To je Spatné.

Vztah, ktery sméruje k manzelstvi

Existuje Bth. A tento Buh stvofil svét
a vladdne mu, vlddne nad muzi a Zenami,
stvoril i pfirozené zavislosti jednoho na
druhém, stvofil i instituci manzelstvi,
kterd manzelsky svazek prohlasuje za
platny, a uchova jej svaty a bezpecny.
Proto jenom On muZe stanovit smysl, ob-
sahi zptisoby nasich manzelstvi.

Kdyby bylo mozné najit smysl zivota
v sexualnich podnétech anebo by vse by-



38 ZAPAS 0 DUSI

lo jen o délani déti, tak by teoreticky ten-
to pristup ,zapomenme na formalnost
a jen méjme sex“ mohl doc¢asné uspoko-
jit nase touhy a pomohl by zplodit dost
déti k zachovani lidstva. Ale Bith mél na
mysli néco mnohem romantictéjsiho
nez orgasmy nebo rozmnozovani, a pro-
to my bychom méli mit také. Musime.

Presto, ze lidé ve svété ocekavaji ve
vztahu jeden od druhého méné a méné,
Blih nikoliv — a tak kazdy musime jesté
pilné&ji pracovat na nasem prozatim ne-
manzelském vztahu, abychom zachova-
li spravny obraz toho, co ma manzelstvi
zndzornovat a poskytovat.

Mami, kde se vzaly svatby?

Nic v mém Zivoté a vife nebylo vice ma-
touci a duchovné nebezpecné jako moje
snaha o vstup do manzelstvi. Uz jako vel-
mi mlady jsem touZzil po lasce, jistoté
aduavérnych vécech, které jsem ocekaval
od manzelky.

Bohuzel, jak se dalo ocekavat, moje
nezrald a nezdravd prani nadélala vic
skody nez uzitku. Zacal jsem se vztahy
prilis$ brzy. Byl jsem ve vztahu moc dlou-
ho. Zahraval jsem si s nasimi city a dovo-
lil jsem, aby véci zasly prilis daleko. Rekl
jsem: ,Miluji té“moc brzy. A ted’je mi ma
samota pravidelnou pfipominkou toho,
co jsem zkazil, jak jsem promeskal prile-
Zitosti nebo udélal néco $patné.

Tieba je i pro vas tézké mit vztah,
z téch ¢i onéch dtivodd. Mozna pan/i
Pravy/a zacal/a vypadat jako pan/i Smy-
Sleny/a. Snad jste chtéli vztah nebo se
vam jen libila divka ¢i chlapec, u kterého
jste nikdy neméli $anci. Mozna se vSech-

na ta doporuceni, kterd jste od ostatnich
dostali, stala nejasnou hromadou dobte
myslenych rad, které si navzajem proti-
feci. Postaci, kdyz zlistanete jako osmile-
té dité, které se pta: ,Mami, kde se vzaly
svathy?“

Ocekavejme od manzelstvi vice

Obraz manzelstvi, ktery vidime v Bozim
slové — krasnd, zasadni ukazka Bozi, ne-
konecné trvajici lasky k hiisnikim -
nam dava diivod byt s nékym ve vztahu,
ale se spravnymi hodnotami. Pfistup
svéta nam muze zajistit zabavu, sex, déti
a nakonec i urcitou troven vérnosti, ale
nemuze nds vést k zivotodarnému Jezisi,
ktery nas smétuje k manzelstvi.

Pratelé, ktefi si ,nezdvazné“ uzivaji
sex, v ném naleznou urcité potéseni, ale
nedosahnou toho vrcholu, ktery je ¢eka
na druhé strané spole¢ného slibu. Ra-
dost manzelstvi nespociva jen, nebo do-
konce predevsim, ve fyzické strance vé-
ci. I presto, ze by v sexu mél byt hluboky
pocit bezpeci, pocit, ze jsme milovani
a prijati takovi, jaci jsme, a pfani potésit
toho druhého bez pocitu nutnosti udélat
dojem. Kdyz Blih vytvofil sexudlni pouto
mezi muzem a Zenou, stvoril néco mno-
hem hlubsiho nez samotny akt.

Ti, kdo se nezodpovédné oddavaji
milostnému Zivotu, randéni bez oprav-
dového vztahu, romantickym schiizkam
bez Krista a vérnosti, se spokojuji s tim,
co maji. Spokojuji se s né¢im mensim,
nez Bith zamyslel. Bih ndm umoznil do-
sahnout néceho vétsiho skrze svého Sy-
na, kterého seslal pro nasi zachranu a ke
zméné smyslu zivota, véetné toho mi-
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lostného. Dosdhnout vétsi radosti. Pev-

To vse lze nalézt ve vzijemné vér-
nosti a nasledovani Jezise. Se véemi témi
yvice“ miazeme fict svétu, na ktery hledi-
me: Nespokojujte se s faleSnou a nejis-
tou loajalitou, city, zabezpecenim a se-
xualnimi experimenty, kdyz Biih zamys-
li a slibuje ndm néco mnohem lepsiho
skrze kiestansky svazek. A krestansky
svazek muze byt naplnén pouze skrze
kiestansky vztah.

Jestlize nékomu kiestansky vztah
plny obétavosti, zboznosti a smérovani
k manzelstvi ptfipada jako otroctvi, ne-
chapeme to. Pokud nevérnost a pro-
miskuita nékomu zni jako svoboda, ne-
chapeme to. Jezi$ by na nds mohl mit
i vétsi naroky, ale jednd podle svého
planu, aby ndm poskytnul jistotu
a zvétsil nasi nejvétsi a nejdéle trvajici
(sexudlni) radost.

Jak by mél nas vztah vypadat?

Vy, jejichz cesty jsou poznamenany spise
chybami nez obétavosti, trpélivosti a zraly-
mi tsudky, vlozte svou nadéji v Boha. On
skute¢né pozehnd a vysvobodi z té pokii-
vené stezky a vytvori ve vas jesté dnes no-
vou a ¢istou, moudrou a zboznou snahu
o manzelstvi.

Zde je par rad pro kiestany, ktefi za-
tim nevstoupili do manzelského svazku.
Zdaleka to neni obsahly ¢i vycCerpavajici
seznam, jsou to jednoduché zasady, kte-
ré jsem se ¢asem naucil. Doufam, ze bu-
dou pro vas, vaseho pfitele, pfitelkyni
a pro vasi budouci manzela/ku povzbu-
zujici.

1. Opravdu je to tak snadné,
jak se fika
V dobé, kdy se lidé berou stdle pozdéji
apozdéji a ¢im dal vice travi ¢as na online
seznamkach, potfebujeme pravdépodob-
né pripomenout, Ze manzelstvi spociva
vice ve vérnosti nez v podobnosti.

Koneckonct, nikdy zde nebyl tak ne-
podobny vztah nez mezi svatym Bohem
ajeho hiisnou nevéstou, vzor, kterého se
snazime v nasich manzelstvich docilit.

Existuje diivod, proc Bible neobsahu-
je knihu s ndvodem na vybrani spravné-
ho partnera. Nejedna se o Bozi prehléd-
nuti této ¢asti Zivota, jako kdyby nemohl
vidét do 21. stoleti. Podminky jsou tizas-
né jasné a jednoduché: 1) Doty¢ny musi
vérit v Boha (2 K 6,14) a 2) Musi byt opac-
ného pohlavi (Gn 2,23-24; Mt 19,4-6;
Ef5,24-32).

Nepochybné budou vsak ve vasem
vztahu i dalsi odlisnosti. Otazky ohledné
atraktivity a ptitazlivosti jsou nezanedba-
telné, ovsem Bible se vyjadiujeik urcitym
rolim pro manzelky a manzele. Muzi by
meéli chranit a zaopatfovat svou zenu
(Ef 5,25-29). Zeny by mély pomdhat
a podfizovat se svému muzi (Gn 2,18;
Ef 5,22-24). Otcové by méli vést své rodi-
ny v Bozim slové (Ef 6,4). Rodice musi mi-
lovat a vychovévat své déti ve vite (Dt 6,7).
Takze nesporné hledame vice nez jen pfi-
tazlivou osobu, kterd ,,miluje Jezise*.

Nicméné, mnozi z nds potrebuji pfi-
pomenout, ze osoba, kterd je mi Bohem
souzend, neni zdaleka perfektni. Kazdy
clovek, ktery vstoupi do manzelstvi, je
hfisnik, a tak hledani manzela/ky neni
snaha o dokonalost, ale pokfivena snaha
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pripodobnit se Jezisi. Jednd se o pfani
byt vice jak On a touhu poznavat Ho spo-
lecné. Bez ohledu na to, jakého kfestana
si vezmete, pravdépodobneé zanedlouho
zjistite, ze uz si nerozumite tolik jako
zpocatku. Snad budete tim vice Zasnout
nad Bozi laskou, kterou vam skrze Jezise
daroval, a nad tou milosti, Ze smite svij
Zivot prozit s tim, koho i pfes vzajemné
rozdilnosti milujete.

2. Méli byste védét, pro¢ ma vstup do
manzelstvi smysl

V nejtézsich chvilich a depresich se nase
cile zmensuji a jsou Casto zcestné. Zkrat-
ka uz nechceme byt kazdy patek vecer
sami. Chceme lidem poslat spole¢nou
momentku z vyletu. Chceme si uzit sex
bez pocitu viny. Prosté touzime po divce
¢ichlapci, ktery nam fekne, ze jsme kras-
ni, zabavni, chytfi, dobfi v praci atd.
Kdyby to bylo v$e, co ndm manzel-
stvi nabizi, nemélo by viibec zadnou ce-
nu do néj vstupovat. Mnoho lidi se tento
fakt bude snazit popfit, ale statistiky roz-
vodl jsou dostatecnym dikazem, ze
manzelstvi si Zdd4 néco vétsiho, nez si
vétSina z vas ve svatebni den viibec do-
kazala predstavit. Vétsina mych pratel,
ktefi jsou zenati ¢i vdané, by fekla, ze co
se zpocatku u oltafe zdalo zdbavné, hez-
ké a neznicitelné, se v jejich spolecném
Zivoté postupem casu tak Cisté a snadné
nezdalo. I presto je manzelstvi dobré
akrasné, ale pfilis vzacné pro malé cile.
Existuje dobry divod ke vstupu do
manzelstvi: Blih vas bude utvrzovat ve
vérnosti jeden druhému. Smysl manzel-
stvi spoCiva v poznavani Boha, uctivani

Boha, zavislosti na Bohu, zobrazovanim
Boha, podobani se Bohu. Buh stvofil mu-
Ze a zenu k obrazu svému a vstoupil do
svazku s nimi, dal jim specifické povin-
nosti, aby se postarali jeden o druhého ve
svém pokfiveném, ale krasném svazku.

Dtivod ke vstupu do manzelstvi jste
vy, vas partner a vSichni okolo, ktefi 1épe
uvidi Boha a Jeho ldsku k ndm skrze Jezi-
Se. Pokud tuto skutecnost ve vasem vzta-
hu necitite, rozejdéte se. Jestli postrada-
me tyto priority, potfebujeme si to s piis-
tim partnerem ujasnit.

3. Davejte prednost porozuméni pred
duvérnostmi

Nejvétsi nebezpedi ve vztazich je obéto-
vani ¢asti svého srdce a zivota nékomu,
s kym jesté nejsme oddani. Jedna se
o podstatny risk a mnoho, mnoho muzi
i Zen zaziva hlubokou, neustavajici bo-
lest z predchozich vztahq, protoze si uzi-
vali citovou ¢i fyzickou blizkost druhého
bez oddané vérnosti. Lacina blizkost se
na chvili zda upfimn4, ale dostanete, co
si zaslouZzite.

Zatimco nejvétsi odmeénou v kristo-
centrickém manzelstvi je intimita, nej-
vétsi odména v kristocentrickém vztahu
je porozuméni. Divérnost je nejjistéjsi
v souvislosti s manzelstvim a manzelstvi
je nejjistéjsi v souvislosti s porozumé-
nim. Smyslem naseho vztahu je zjistit,
zdabychom se méli vzit, nebo ne, a proto
bychom se na néj méli soustredit.

Ve snaze najit porozuméni budeme
nepochybné rozvijet i divérny vztah, ale
nemeéli bychom tak ¢init pfili§ rychle ¢i
naivné. Budte pfimocaii a otevieni jeden
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k druhému, ovSem jako kiestané byste
méli védét, ze intimita pred svatbou je
nebezpecnd, zatimco porozumeéni je ne-
uvéfitelné cenné.

4, Najdéte snoubence
na spravném misté

Snadno navazeme na predchozi bod. Hle-
dejte lasku na spravnych mistech. Zameét-
te se na ovoce a hned budete mit pomoc-
nika. Misto toho, abyste si dali za cil oze-
nit se ¢i vdat se, prenechejte tuto starost
Bohu, pokracujte v poznavani Boha a hle-
dejte nékoho s podobnym myslenim.
Doufate-li ve svatbu s nékym, kdo vasnivé
miluje JeziSe a poznava Ho, je pravdépo-
dobné nejlepsi prebyvat ve spolecenstvi
lidi, ktefi se Mu plné oddavaj.
Neznamena to ale, Ze mame slouzit
Bohu ve snaze nalézt lasku. Takovou so-
beckou sluzbou Btih v zadsadé oslavovan
neni. Ne, jednoduse to znamena, ze pokud
hleddme specificky typ cloveka, jsou zde
dobra, bezpetna a snadno rozeznatelna
mista, kde tito lidé Ziji, slouzi a spolecné
uctivaji Boha. Pridejte se k takovému spo-
leCenstvi, pomahejte jedni druhym a Ce-
kejte, az vam Bih otevie dvere ke vztahu.

5. Neoddejte mu svou mysl pred tim,
nezse bude moci oddat i zbytek

Ackoli by se mohlo zdat, ze se tento pro-
blém tyka castéji Zen, pohybuji se uz dost
dlouho mezi mnoha svobodnymi muzi, ja-
ko jsem j4, a tak vim, Ze to neni vyhradné
zensky problém. Cilem pravé kiestanské
romantiky by méla byt svatba, proto by
nas nemeélo prekvapit, ze nase sny, oceka-
vani a srdce vytlaCuje vse ostatni z mysli.

Neni tak slozité predstavit si, jak bu-
dou vypadat vase déti, jak byste zorgani-
zovali rodinnou dovolenou nebo jaky
dim byste si koupili. A stejné jako u se-
xu, vSechny tyto véci by mohly byt
opravdu dobré, bezpecné a krasné, ale
pouze v kontextu vaseho svazku. Satan
vam chce Istivé pomoci k vybudovani
idold manzelstvi a rodiny, které jsou
v8ak prili§ kiehké pro vas prozatimni
vztah bez manzelské ho slibu.

,Rekl mi, Ze mé& miluje.“ ,Slibila, ze
meé nikdy neopusti.“ Zdanlivé nadherné
véty, ne vzdy ale dojde k jejich naplnéni.
Casto jsou vysloveny s dobrymi amysly,
ale bez prstenu — a bez prstenu mohou
byt nasledky katastrofalni. Chraiite sva
srdce a predstavivost pfed malovanim si
prilis daleké budoucnosti.

6. Hranice jsou vasimi
nejlepsimi prateli

Snad nejcastéji kladend otazka kiestani
v prozatim nemanzelském vztahu zni:
sJak daleko je prili§ daleko pted svatbou?”
Fakt, Ze si stale klademe tuto otdzku, na-
znacuje, Ze potiebujeme urcit hranice,
a Ze jsou pro vétsinu z nas nejasné. Usilu-
jete-li o svatbu a vSe vychazi tak, jak ma,
budete Celit pokusenti, velkému pokuseni.

Sexudlni hfich muze byt zbran dabla,
ktery se snazi zniCit vas kiestansky
vztah. Pokud nebudete znat svého ne-
pritele a poddate se mu, budete se sami
sebe ptat, jak jste se mohli nechat tak
snadno zlakat. Jedni z nasich nejlepsich
pratel v tomto boji budou pravé hranice,
které si sami nastavime se snahou za-
chovat cistotu.
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Ackoli spontanni milostné scénky
vypadaji ve filmech skvéle a kratkodo-
bé prinaseji prijemné pocity, ve skutec-
nosti rodi ostudu, litost a nedavéru.
Zkusme se nejprve o dotecich bavit,
nez se budeme dotykat. Vyménte vzru-
Seni za dawvéru, prekvapeni za porozu-
méni a sebedtivéru. Rozhodujte se
zbozné a dusledné predtim, nez néco
udélate.

Hranice jsou nutné, protoze na cesté
k manzelstvi a jeho uskutecnéni roste
touha po davérnéjsim sblizeni v zavis-
losti na tom, jak daleko zajdete. Jste tak-
to stvofeni od pfirody. Dotykani vede
k dalsimu dotykani se. Setrvani v urci-
tych situacich o samoté povede k silné-
mu pokuseni. Dokonce i spole¢né mod-
litby ¢i hodiny a hodiny telefonovani
muizou vytvorit nezdravou miru shlizeni
v nemanzelském vztahu.

Pokud jsme sami k sobé upfimni,
uzname, ze spise nez pfilis dlouhym ce-
kanim s dalsim krokem chybujeme v las-
ce zachazenim moc daleko. Jen obtizné
naleznete pdr, ktery by litoval, Ze si sta-
novil hranice, zatimco velmi snadno na-
jdete lidi, ktefi by si ptali, aby v tom byli
byvali udélali vic. Jako nasledovnici Kris-
ta bychom opravdu méli byt co nejopatr-
néjsi a bdeéli.

Hranice ochranuji a hranice ukazuji
hloubku budovani davéry. Ustanovenim
spolecnych hranic, malych i velkych,
a jejich dodrzovanim prohlubujeme
a vytvaiime nasi davéru, ktera poslouzi
k ochrané naseho sbliZovani, plnéni do-
hody a rozhodovani, az nas Bih mozna
dovede ke svatbé.

7. Neustale zapojujte své spolecenstvi
Vztah spocivd v rozezndni schopnosti
druhého podobat se obrazu Bozimu
a naplnit s ndmi smysl manzelstvi.
I kdyz mtzete mit vzdy posledni slovo,
nemusite byt schopen vse dobfe posou-
dit. Tak jako v kazdé jiné oblasti vaseho
kfestanského Zivota, potfebujete Kristo-
vo télo v uvazovani o tom, s kym navazat
vztah, jak se v ném chovat a kdy se oze-
nit ¢i vdat.

Ackoli je to malokdy hned vidét, vy-
slechnout nazory lidi, ktefi vas znaji,
miluji a maji velka o¢ekavani o vasi bu-
doucnosti, se vdm vzdy vyplati. Mize
to vést k tézkym rozhovortim ¢i hlubo-
kym neshodam, ale donuti vas to vypo-
fadat se s vécmi, které jste sami nevidé-
li. Pro nerozvazné vedeni pada lid,
kdeZto v mnozstvi rddcu je zdchrana
(PF 11,14).

Pozvéte ostatni, aby vidéli vas vztah
z druhé strany. Snazte se stravit cas spo-
lecné s ostatnimi lidmi, pary i svobodny-
mi, kter{ vdm ukézi, co je spravné, $patné
a osklivé.

8. A ma vas vztah misijni charakter

Ne, nechci vas povzbudit k tomu, abyste
zacali chodit s dosud nevéticim muzem
¢i zenou. KdyZ mluvim o misii ve vztahu,
mam na mysli vztah, ktery ukazuje viru
vJeziSe a Jeho dobrou zpravuy, vztah, kte-
ry jedna podle evangelia a ne podle své-
ta. Chci, abychom vyhrali jako ucednici
diky spravnym vztahtim, konfrontaci se
svétskymi paradigmaty a hledani rados-
ti v obétavosti, nesobeckosti a duasled-
nosti.
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Muzi a Zzeny ve svété chtéji mnoho
stejnych véci jako vy: zalibeni, vérnost,
konverzaci, jistotu, sex atd. A casem uvi-
di pevnou ptdu, na které stoji vas Zivot,
a vztah, ktery je silnéjsi nez vsechny po-
vrchni véci, které znaji oni. Uvidi néco
hlubsiho, siln€jstho a mnohem smyslu-
pInéjsitho mezi vami a vasim souzenym.

Vidi lidé ve vasem Zivoté JeZise a mi-
luji Ho vice diky tomu, Ze jste spolu? Vidi
jak BoZzi milost a pravda pracuje ve va-
Sem vztahu, kdyz kracite zivotem spo-
lecné? Pfemyslite neustéle, jak pozehnat
svym pratelim a rodin€ a vést je tim ke
Kristu? Cim vice vztahy ve svété slabnou,
tim vice miiZe byt ten vas provokativnim
obrazem vasi vérnosti Kristu, a toho, jak
jste povolani Ho néasledovat.

Usilovat o manzelstvi
tim spravnym zpusobem

Je takovy vztah dokonale bezpeény? Ne.
Ochrani vas to od bolesti ¢i zklamani?

Ne. Garantuje vam to, Ze se uz s nikym
nerozejdete? Ne. Ale, diky Bozi milosti,
vas to muze ochranovat od hlubsi bo-
lesti srdce a vétsiho niCivého selhani.
Modlim se, aby vas tyto zdsady uschop-
nily milovat svého manzela/ku tako-
vym zpusobem, diky némuz budou
pravda a evangelium ukdzany svétu
Jste-li na tom stejné jako ja, uz jste to
asi nékolikrat pokazili. Mozn4, Ze prave
ted délate néco ve svém vztahu Spatné.
Budte ochotni uéinit slozitd rozhodnuti,
velkd i mala a usilovat uz dnes o manzel-
stvi tim spravnym zptisobem. A at uz si
nakonec jeden druhého vezmete nebo
ne (nebo pokud se viibec ozenite/vdate),

jednou si urcité vzajemné podékujete.
]

Marshall Segal. (C)2013 Desiring God
Foundation. www.TouhaPoBohu.cz
Preklad Katerfina Babickd

DOPORUCENI PRO POUZIVANI FYZICKYCH TRESTU

Priloha z knihy ,Jak byt dobrym rodicem’, kterou vydalo nakladatelstvi Didasko
(www.didasko.cz).

Ucelem trestu je podle Bible napravovat
—nejen potrestat — vést k ¢istému svédo-
mi a usmireni s Bohem a druhymi lidmi.
To plati jak o télesném trestu, tak i o ji-
nych forméach trestu.

Fyzické tresty si vyhradte pro chvi-
le, kdy vas déti neposlechnou imysliné,
nebo alespon v zavaznéjsich pfipadech
takové neposlusnosti. Jde o 1€k, ne
0 potravu; o preparat na obcasné téles-
né potize, ne o kazdodenni stravu, ze

které by mély zit. Kdyz z 1éku udélate
kazdodenni pokrm, zni¢ite postupné
jeho 1écivé ucinky. /Charles Bridges,
Prislovi s. 430./

Pokud se déti imyslné vzpiraji rodi-
¢am, jsou rodice Bozim nastrojem na-
pravy, aby déti pochopily, Ze se rozhodly
$patné a proti Bozi vli. Biuh nicméné ro-
dicim nefikd, jakou konkrétni formu
trestu kdy pouzit. Nasledujici doporuce-
ni vdm vSak mohou pomoci, jak uplatiio-
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vat biblické zasady trestani s laskou,

ucinné a na modlitbach.

S klidem v duchu zhodnoftte povahu
provinéni. Slo o projev vzpoury? Vzdo-
ru?

* Rekli jste détem jasné, co maji délat?
Poslechly vas hned bez odmlouvani
nebo vymluv?

¢ Byly tvrdohlavé — usklibaly se, repta-
ly nebo byly nevrlé? Rikala fe¢ jejich
téla Ne? Pokladejte nejprve ty sprav-
né otazky, abyste zjistili, co chtély dat
feci téla najevo (Prislovi 18,13); mu-
sime totiz byt opatrni, abychom ne-
zaménili chvilkové zklamani nebo
smutek se vzdorem.

* Rekly néco drzého nebo neuctivého?

e Byly palicaté?

e Lhaly?

Pokud jste si jisti, Ze $lo o projev vzpoury
nebo vzdoruy, bude nejspise na misté té-
lesny trest (Pfislovi 15,10a); za piedpo-
kladuy, Ze neexistuji jiné polehcujici okol-
nosti (napf. jsou jesté prilis malé, nebo se
rozhodnete byt milostivi). Pokud neni té-
lesny trest zapottebi, pouzijte jinou od-
povidajici formu trestu.
Trvejte natom, aby déti pfiznaly vinu
a prijaly zodpovédnost za své Spatné
rozhodnuti.
e Zeptejte se, jak se mély rozhodnout,
aby jednaly spravné.
e Zeptejte sejich, zdajejich jednani by-
lo v Bozich o¢ich dobré nebo $patné.
e Vedte je k pokani a modlete se, aby
Biih zpusobil, Ze bude skute¢né. Po-
trebuji pochopit, Ze se provinily proti
Bohu.

Télesny trest vykonejte s klidem, ale da-

sledné.

* Nikdy ne tak, abyste své déti zranili.
Télesné tresty by mély mit rozum-
nou miru a odpovidat véku déti.

e Trest musi byt dostatecné dukladny,
aby nutil déti pfemyslet a litovat to-
ho, co se stalo, a tim je vedl ke zmeéné.

e Pro télesny trest vyberte vhodnou
Cast téla, aby nehrozil draz.

e Obecné feceno - déti bychom méli
trestat fyzicky jen v soukromi, pokud
je to alesponi trochu mozné. Obzv1ast
se snazte vyhybat télesnym trestm
na vetejnosti.

* Nezapomente, cilem neni trest, ale
naprava — usilujeme tedy o to, aby
deéti ¢inily pokani a uz danou véc dal
nedélaly (2. Petrova 2,22; Piislovi
26,11).

Télesny trest by vzdy mél byt doprova-

zen vysvétlenim, vyucovanim, ,trénin-

kem" a modlitbou (2. Timoteovi 3,16-

-17).

¢ Mluvte o tom, co by mély udélat ve
stejné situaci pristé. Co mohly udélat
jinak a proc.

* Pfipomente svym détem, ze jim
chcete stat po boku a poméhat jim.

* Ztohoto rozhovoru se mtize stat chvi-
le utéchy a modlitby, kdy budete pro-
sit, aby Bith pracoval v jejich srdci.

e Vysvétlete jim, Zze by mély Boha
a ostatni lidi, kterych se to tyka,
upfimné pozadat o odpusténi a dat
svym sourozencim, kterym ublizily,
najevo svou lasku, a tak usilovat
o napravu vztahu (Lk 11,24-26;
Ef4,22-24).
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Ve, co délate, by mélo byt projevem las-

ky agape.

¢ Vlidnd odpoved odvraci rozhorcent,
kdezto slovo, které ublizuje, popouzi
k hnévu. (Pr15,1)

& Lidskym hnévem spravedinost Bozi
neprosadis. (Jk 1,20)

e Pouzivejte slova, kterd pomohou
problém vyfesit a vyjasnit, a vyhybej-
te se Gtocnym slovim a ténu feci
(Efezskym 4,29).

* Jejich provinéni uz znovu nezminuj-
te... nepouzivejte je proti nim. Pokud
se k dané zalezitosti musite vracet,
pak to délejte pro jejich dobro (jinymi
slovy, abyste jim pomohli vyfesit
opakované hrichy).

* Kdyz je problém vyfesen, snazte se
najit prilezitost, jak své déti povzbudit.

Potfebujeme pochopit, Ze i navzdory to-
mu, ze se modlime a touzime po tom, aby
naprava skrze pokani a usmifeni byla
upln4, nékdy to tak nebude. Budte trpélivi
anechte Boha pracovat v jejich srdcich.
Pokud jejich reakce neni natolik za-
vazna, aby bylo tfeba znovu zakrocit,
jdéte dal. Snazte se najit prilezitosti, kdy
se svymi détmi budete moci mluvit o né-
¢em jiném nez o daném konfliktu, abys-
te poznali, co se skute¢né skryva v jejich
srdci (Prislovi 4,23; 20,5). Proste o moud-
rost; Bith vam ji da (Jakub 1,5).
Doporucené biblické pasaze a litera-
tura: Prislovi 13,24; 19,18; 23,13,14;
22,15; 29,15; Zidam 12,6-11; Tedd Tri-
pp, Pastyfem détského srdce (kapitola
11); Bruce Ray, Withhold Not Correction.
]

NAPSALI JSTE NAM

Prosba o zjednanie napravy

Zdravim Vas Jaroslav,

dakujem za pravidelné zasielanie ¢a-
sopisu Zapas o dusi. Je pre mna casto
zdrojom mnohorakej inspiracie. Je to
fajn sluzba.

Upozornujem na fakticky, predpokla-
dam nechceny, omyl v Zapase o dusi €.
117 v ¢lanku Neni jedno, co ¢teme. Inak
celkom zaujimavy clanok, podla méjho
nazoru, znehodnocuje zrejme redakéna
poznamka v zatvorke na strane 44 ,unas
Kfestan Dnes“. Internetové noviny Kies-
tan Dnes nemajua v suc¢asnosti ani v minu-
losti nemali Ziadny priamy vztah s ame-
rickym mesacnikom Christianity Today
(v preklade ,Kiestanstvi Dnes®).

Citujem z www stranok novin Kres-
tan Dnes:
yKrestan Dnes byly soucasti mezina-
rodn( sité novin The Christian Post od
roku 2004 a nyni jsou clenem mezina-
rodni sité novin spolecnosti The
Christian Today od roku 2006. Jsou
déle ¢lenem Ceské evangelikélni ali-
ance (CEA) od roku 2006, Evanjelickej
aliancie v Slovenskej republike (EA
v SR) od roku 2007 a Kiestanské misij-
ni spole¢nosti (KMS) od roku 2008.¢
(1) Prosim o uverejnenie opravy
v najbliz§ie moznom c¢isle Zapas o dusi,
pokial to pojde. Privitam, ak mi vopred
poslete navrh textu, ktory by ste chceli



46 ZAPAS 0 DUSI

ako opravu zverejnit. Zaroven prosim
o vymazanie celej predmetnej zatvorky
na webe http://www.reformace.cz/zod/-
neni-jedno-co-cteme-cislo-117.

(2) Prosim o odstranenie slovného
spojenia “Kfestan Dnes unas” z videa na
http://www.youtube.com/watch?-
v=q1eULrPj5Cg v ¢ase 27:44 min.

(3) Prosim, aby ste o omyle vyrozu-
meli organizdtorov konferencie (email
mi prosim poslite v kopii) a aby, pokial
mozno, bolo toto slovné spojenie vyma-
zané z textu v pripadnom zborniku kon-
ferencie, ¢i inych zamyslanych tlacovi-
nach.

(4) Rovnako prosim o vyrozumenie
dal$ich pripadnych individualnych ¢i
skupinovych cCeskych alebo zahranic-
nych adresatov Vasho mylného zdelenia
v online, vytlacenej ¢i tstnej podobe
v minulosti, podla Vasho najlepsieho
svedomia. (Képie mi zasielat nemusite,
doverujem Vam, Jaroslav).

(5) Napokon prosim o vymaz tohto
slovného spojenia z origindlneho stibo-
ru, aby v pripade jeho budiiceho pouzitia
nedoslo ku opatovnému umylu.

Sluzba Kfestan Dnes je misijnym
projektom i podnikatelskou ¢innostou
zaroven, preto verim, Ze chdpete tato
moju doéslednost v zdujme ochrany
znacky novin, ktoré uz takmer 9 rokov,
verim, Ze z Bozej milosti, budujem.

Vopred dakujem za tstretovost a po-
chopenie. Mrzi ma to o to viac, ze Chris-
tianity Today sa podla viacerych komen-
tatorov, i podla mojich vedomosti, ubera
liberdlnym smerom, ¢o rozhodne nie je
zamerom Kfestan Dnes.

Prajem pokojny a pozehnany cas,
Uprimne Vam prajem zdar vo Vasej
dalsej sluzbe a fandim Vam. Z knih
z vydavatelstva Poutnikova cetba, spo-
minaného v texte, prijimam hojny osoh
a prajem tomuto vydavatelstvu rozvoj
na Boziu slavu.

V pripade akychkolvek otdzok ku
sluzbe Kfestan Dnes ma prosim kedy-
kolvek kontaktujte. Snazim sa o transpa-
rentnost a stdle u¢im aijarobim niekedy
chyby. Stane sa. Nadejam sa vsak, ze nas
Duch Svaty vedie i pri nasich nedokona-
lostiach a ak by sme v nie¢om inak zmy-
slali, verim, ze nam i to Boh vyjavi podla
Filipskym 3,15.

KiezZ Vam Dobrosrde¢ny Pan nadeli
hojne duchovnych darov ku Jeho rados-
ti. S pozdravom ,Soli Deo Gloria“ zdravi

Rastislav Tercius Cizmdr

vydavatel

www.krestandnes.cz

Omluva autora aredakce

Pokoj Vam a milost, Rastislave.

Jako autor uvedeného textu ijako od-
povédny redaktor ¢asopisu Zapas o dusi
se Vam omlouvam se za tuto svou chybu
— mél jsem byt peclivéjsi pri provéreni
souvislosti.

Udélam vse, co bude v mych silach,
abych tuto chybu napravil (viz Vase bo-
dy 1-5).

S pozdravem a pfanim Bozi blizkosti

Jaroslav Kernal



Novinky v Poutnikové cetbé

Velka kniha o Bohu pro malé déti
CP; ™™ Marian M. Schoolland

1 w Maminka svym détem laskyplné sdéluje vse, co
| at by mély védét o Bohu Otci, Kristu, Duchu svatém,
= cirkviisamy o sobé.

e

Kniha obsahuje vysvétleni tématu (napt. Buh
je vérny, Buh stvofil vSechny véci dobré, Jak
prisel do svéta hrich, Jezis ukazal, kdo je, Duch
svaty ucedniky vedl, Musime se znovu narodit,
Bozi déti vypraveéji o Jezisi... — celkem 86 témat),
otazky pro rozhovor s détmi, vybrané verse k nauceni se zpaméti a

modlitby. Kniha pfinasi slavu jedinému Bohu.
A4, pevna vazba, kridovy papir, barevné ilustrace
240 stran, cena: 395,— K¢

Nasténny obrazkovy kalendar
s biblickymi versi na rok 2014
Reformace.cz & Poutnikova cetba

¢ Svyznacenymi statnimi svatky. i
3
* Obsahuje stranku s evangeliem od Charlese i i :

Haddona Spurgeona.

Obrizkovy kalendsf
* Na kalendafi je misto pro napsani Vaseho £ biblickyml verd)
vénovani jiné osobé. na rok 2014
Cena 50,- K¢ 2 ' S

www.PoutnikovaCetba.cz, Poutnik@PoutnikovaCetba.cz,
tel.: +420 472 741 623
Poutnikova ¢etba, Zandov 85, Chlumec 403 39




Objednavky casopisu, knih, nahravek a své pripominky,
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