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600 LET OD UPALENI M. J. HUSA
LIST Z KOSTNICE

Jan Hus

Mistr Jan Hus, v nadéji sluha Bozi, véem
vérnym Cechfim, jez Pana Boha miluji
a budou milovati, zddost svou vzkazuje,
aby Pan Buh dal jim v své milosti preby-
vati i skonati a v radosti nebeské na véky
prebyvati. Amen.

Vérni a Bohu mili pani a pani, bohati
i chudi. Prosim vas a napominam, abyste
P4na Boha milovali, Jeho slovo velebili
a radi slyseli a plnili. Prosim vas, abyste
pravdu Bozi, kterou jsem vam z Boziho za-
kona a feci svatych psal a kazal, abyste dr-
zeli; prosim také, jestlize by kdo ode mne
slySel na kdzani nebo soukromé co proti
pravdé Bozi, anebo a¢ bych kde psal (coz
doufam Bohu nent), aby toho nedrzel. Pro-
sim také, jestlize by kdo vidal mé lehké
obyceje v mluveni nebo ve skutcich, aby se
jichnedrzel, ale aby za mé Boha prosil, aby
mi Buh racil odpustit. Prosim, aby knézi
dobrych obyceji milovali a velebili, a je
ctili, a zvlaste, jez pracuji ve slové Bozim.
Prosim, abyste se varovali Istivych lidi
a zvlasté knézi nehodnych, o nichz di Spa-
sitel, Ze jsou v rouse ov¢im, ale uvnitt vici
hltavi. Prosim, abyste své chudiné milosti-
vé Cinili a spravedlivé ji spravovali. Prosim
meéstany, aby své obchody vedli spravedli-
vé. Prosim femeslniky, aby vérné své dilo
vedli a jeho pozivali. Prosim sluhy, aby
svym pantim a panim vérné slouzili. Pro-
sim mistry, aby jsouce dobfe Zivi, své zaky
vérné ucili, nejprve aby Boha milovali, pro
Jeho se chvalu ucili a pro prospéch obce
a pro své spasent, ale ne pro lakomstvi, ani
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pro svétské zvelebeni. Prosim studenty i ji-
né zaky, aby své mistry v dobrém poslou-
chali a nasledovali, a aby se pilné pro Bozi
chvalu a pro spaseni své a jinych lidi ucili.
Prosim vSechny dohromady, aby pa-
nam, panu Vaclavovi z Dubé, odjinad
z LeStna, panu Janovi z Chlumu, panu
Jindfichovi z Plumlova, panu Vilémovi
Zajicovi, panu Myskovi a jinym panam
z Cech a Moravy, i vérnym pandm Pol-
ského kralovstvi dékovali a i jich pilnosti
vdécni byli, Ze oni jako Bozi state¢ni
obranci a pomocnici pravdy postavili se
proti vSemu shoru castokrat, dovodice
a odpovidajice k vysvobozeni mému
a zvlasté pan Vaclav z Dubé a pan Jan
z Chlumu, jimz véfte, co budou praviti;
nebot oni byli ve sboru, kdyz jsem ja od-
povidal po nékolik dni. Oni védi, kteti Ce-
chové a kterak mnohé a nehodné véci na
meé vedli, kterak veskery sbor proti mné
kficel, kterak jsem ja odpovidal, coz na
mné zadali. Prosim vas také, abyste za Je-
ho Milost fimského a ¢eského krale Pana
Boha prosili, i za kralovnu svou, i za pé-
ny, aby mily Pan Bah s nimi pfebyval
v milosti nyni a potom ve vécné radosti.
Psal jsem list tento vam v Zalafi v oko-
vech, cekaje nazitfi na smrt odsouzeni,

maje plnou nadéji v Bohu, abych pravdy
Bozi neustupoval a bludy, které na mné
ktivi svédkové svédcili, abych se neodpfi-
sahl. Kterak se mnou Pan Buh milostivé
¢inil, a se mnou je v divnych pokusenich,
poznéte, az se u Boha v radosti z Jeho mi-
losti shledame. O mistru Jeronymovi,
mém milém tovarysi, nic nesly$im, nez ze
jest v tézkém vézeni smrti Cekaje, jako 14,
a to pro svou viru, kterou state¢né Ce-
chfim ukazoval; a Cechové nasi nejukrut-
néjsi nepratelé dali nds jinym nepratelim
v moc a ve vézeni.

Prosim, abyste za né Pana Boha prosili.

Také prosim vas, zvlasté Prazané,
abyste na Betlém laskavi byli, dokud Pan
Buh popfeje, abyste tu slovo Bozi kazali.
Pro to misto dabel se rozhnéval a proti
nému farafe a kanovniky vzbudil, spat-
fiv, Ze se jeho kralovstvi v tom misté rusi-
lo. Doufam Panu Bohu, Ze to misto za-
chova do své vile, a ucini v ném pro-
spéch vétsi skrze jiné, nez skrze mne
nestatecného ucinil. Také prosim, abyste
se milovali, dobrych nasilim tlaciti nedali
a pravdy kazdému prali.

Dan list v pondéli v noci pred svatym
Vitem, po dobrém Némci (pozn. red. —
10. Cervna 1415).

ZA BOZI PRAVDOU STAT (MISTR JAN HUS)
Petr Papez

Proc se dnes jesté zabyvat podrobnostmi
ze zivota stiedovékého knéze? Divodem
je zcela jisté to, Ze Hus se svou smrti
v Kostnici stal nékym vyznamnym a ne-
vymazatelnym. Svym zivotem a obzvlas-
té svou smrti pfili§ vystupuje do popredi,

nez aby mohl byt zapomenut. Jako k ta-
kovému k nému sotvakdo mohl ¢i mtize
zustat lhostejny. Ani my v dnesni dobé
k nému jesté nejsme zcela lhostejni,
vzdyt se dostal mezi 10 nejvétsich Cech,
i kdyzZ si s nim Casto nevime rady a ne-
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chdpeme jeho vyznam. Kdyz se podiva-
me do historie, vidime, Ze s Husem se né-
jakym zplisobem znovu a znovu vypora-
davalo mnoho riaznych skupin lidi. Bud
ho pravovérné nasledovali nebo se poku-
sili ho odsoudit ¢i jeho vyznam zlehcit
nebo si ho prisvojili po své vlastni potie-
by a zajmy. Jesté minuly, komunisticky,
rezim Jana Husa hojné vyuzival, protoze
stal o charakterni vzory a hrdiny, a téch
skute¢nych mél pohfichu mélo.

Nase dnesni spolecnost, zd4 se, ztratila
zajem o hrdiny a davéru v né. (Vymeénili
jsme je za celebrity, lesklé, ale prevazné
prazdné postavicky, které plni predni
stranky ¢asopisu a jsou stejné tak plosi ja-
ko ty stranky.) I tak bych se chtél pokusit
sundat z Husa mnozstvi kabatu, do kte-
rych ho skupiny riznych zajma oblékly
a které mu nesedi. Délam to s nadéji, ze
pak se pred nami objevi takovy, jaky sku-
tecné byl. A mozn4, ze pokud pochopime
podstatu a cil jeho Zivota, bude pred nami
clovék, kterého stoji za to nasledovat.

Raznymi skupinami byl a je Hus ozna-
Covan za predchidce komunisty, za na-
cionalistu, mravokdrného etika, huma-
nistu a dalsi. Tyto jednotlivé dtrazy byly
povazovany za podstatné. Je pravda, ze
z urcitého pohledu nejsou s Husem spo-
jovany neopodstatnéné. Jak napsal uz
Fr. Palacky, husitska revoluce byla kro-
mé ndabozenského (tedy lépe feceno
kfestanského) i narodnim a socidlnim
hnutim. Narodnostni a dalsi aspekty se
daji vypozorovat i u Husa, jehozZ jméno
celé husitské hnuti pfijalo. Avsak tyto tfi
aspekty — ndbozensky, narodni i socialni
— nemohou byt zastoupeny stejnou mé-

rou. Jak pripomind profesor Ferdinand
Seibt, ,,v husitské dobé pocind vse nabo-
zenskym zivotem* — a chtélo by se dodat
u Husa je nejen alfou, ale i omegou.

Ruzné aspekty zivota jsou u Husa na-
bozenstvim ovlivnény a jsou mu podtize-
ny. Krestanska vira je, jak upozornuje
Ferdinand Seibt, namifena jednoznacné
univerzalisticky. Neplati v ni Zadné na-
rodnostni hranice. Proto by bylo velikym
zjednodusenim vylozit boj proti nékte-
rym Némcum jako €iry nacionalismus.
S Némci na univerzité Hus nebojoval ¢is-
té proto, zZe byli Némci, ale obzvlasté pro-
to, Ze zastavali podle Husa mylné nazory.
Pozdéji, kdyz §lo o Kutnohorsky dekret,
také proto, Ze povazoval poméry na uni-
verzité za nespravedlivé, vzhledem k to-
mu, ze se zmeénily pivodni podminky, za
kterych byly tyto poméry ustanoveny.
Mimochodem véci se komplikuji také
tim, Ze musime prece jen rozliSovat mezi
Ceskymi Némci a Némci pochézejicimi
opravdu z tizemi Némecka. Také si pfi-
pomenme, ze husité byli i v Némecku.
A prece také dalsi reformator oznacova-
ny za nacionalistu, Martin Luther, nemél
nakonec problémy pfijmout Husa za své-
ho, kdyz napsal, ze byl husita, aniz to vé-
dél. Nakonec si uvédomme, Ze mnozi
Husovi nepfatelé byli Cesi. Hus samo-
ziejmé miloval svij narod a svou zemi.
Slo mu i o &esky jazyk. Ale $lo mu piede-
v$im o to, aby zde bylo vérné zvéstovano
evangelium a aby na Cesich nespocivala
skvrna podezieni z kacifstvi.

Stejné jako s narodnostnim aspektem
je tomu s aspektem socidlnim. U Husa ne-
jde v prvni fadé o socidlni aspekt, slovy
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marxismu o tfidni boj. Nutnost socidlni
spravedlInosti a urcité nadpravy spolecnos-
ti u Husa vyplyva nutné z jeho postoji na-
bozenskych. Napriklad nebojuje obecné
proti bohatym lidem, ale proti bohatym
cirkevnim predstavitelm. A ani proti tém
nebojuje proto, ze jsou bohati, ale proto,
Ze jejich bohatstvi ma zaporny dopad na
nabozensky Zivot. Vidél, Ze pro tyto lidi je
bohatstvi kost, o kterou se perou jako psi
a tento boj chtél vyresit tim, ze by jim kost
sebral. Ovséem Hus, na rozdil od nékterych
svych predchudct, soucasnikl i nasle-
dovnikq, netouzil zit v komunité, kterou
bychom mohli nazvat s chledem na maje-
tek socialistickou. Hus sam sice pochazel
z chudé rodiny a nemél v podstaté zadny
majetek, i kdyZ nemlzeme zastfit, Ze
o ziskani urcitého postaveni v mladi usilo-
val. Nicméné Husovi skute¢né neslo o to,
aby chudé vrstvy dostaly do rukou moc.
Vzdyt tento chudy univerzitni mistr se cile
styka ¢i koresponduje s mnohymi slechti-
ci, nejen s chudymi lidmi. Jeho smysleni
$lo napri¢ zebrickem spolecenského po-
staveni. V Kostnici se do poslednich chvil
opira o svého slechtického dobrodince Ja-
na z Chlumu. Tvafi tvar témto skutecnos-
tem téZko obstoji interpretace Husa jako
predchtidce marxistické revoluce.
Ukazuje se tedy, ze Husa musime inter-
pretovat v tizké spojitosti s nabozenstvim.
Ale i zde si musime déavat pozor, jelikoz
Hus nesnese vyklady rozvolnéné nabo-
zenského razu. Napriklad u néj neobstoji
vyklad, ktery ho oznacuje za pouhého mo-
ralisty, kterych uz pred nim bylo mnoho.
Husovi neslo pouze o to, aby se nabozen-
sky systém i jeho jednotlivi predstavitelé

zreformovali navenek. Slo mu o reformu
mnohem dalekosahlejsi, ktera vyzadova-
la proménu vnitiniho Zivota v zavislosti
na vife v JeziSe Krista. Chapal, ze jediné
clovék povolany a proménény Bozi milos-
ti bude skutecné usilovat o Cistotu kies-
tanského spolecenstvi.

S ohledem na nabozenskou rovinu jej
také nemuzeme spojovat s vykladem libe-
ralnich teologt, kefi ho pfijali za svého ja-
ko bojovnika za svobodu svédomi. Podle
jejich vykladu by tedy byl hrdinou vsech,
ktefi chtéji mit néjaky svlij nazor. Jeho
hlavnim odkazem by bylo, ze mizeme
mit nazor odlisny od ostatnich lidi, i kdyby
predstavovali vétsinu. Byl by clovékem,
ktery by nas uil stat za svou pravdou, jak
se o tom zpiva v popularni pisnicce Spiri-
tudl kvintetu. OvSéem takovy pohled by
nam Husa nepredstavoval vérne.

Pokud tedy Hus neni nacionalistou, so-
cialistou ani obecné naboznym clovékem,
humanistou ¢i moralistou, kdo je? VSech-
ny zminéné vyklady nam berou mnoho
z Husa a ukazuji nam pouze to, co neni
podstatou jeho osobnosti a potazmo jeho
velikosti. Kdyz chcete odpovéd na tuto
otazku ,Kym Hus je“, musite se znovu vra-
tit k jeho mucednické smrti, ktera jeho ve-
likost zvécnila. Jen tak se dostanete k ja-
dru jeho osoby. Neboli si musite polozit
otazku: Za jakou myslenku nebo pravdu
polozil svij Zivot? Pro¢ Mistr Jan Hus
vlastné zemfel? A ta podle mne jedina
spravna odpovéd je takova, kterd tak ¢i
onak vyjadtuje, Ze stal za Bozi pravdou. At
uz mluvime o vérnosti Jezisi Kristu nebo
oddanosti Bozimu slovuy, vzdycky tim spo-
le¢nym jmenovatelem je boj za Bozi prav-
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du. Je to tedy urcitd pravda. Je to pravda
s velkym P, protoZe pochdzi od Stvoritele
aPéna celého svéta. Hus je tedy clovek Bo-
Zi, biblické pravdy.

Ovsem s takovou odpoveédi si v dnesni
dobé a spolecnosti nevime moc rady. Je
to néco, co nechapeme a co jde mimo
nads. V prvni fadé mame pochybnosti
o existenci objektivni pravdy obecné — at
uZ ji nazveme Bozi nebo néjak jinak.
A tak boj o Bozi pravdu odsouvame do
propadlisté déjin a zamyslime se nad
osudem clovéka Jana Husa, ktery se pro-
sté nechal semlit mocnymi pocatku
15. stoleti za néco, o cem si myslel, Ze je
to pravda. Jak jsem si precetl v jedné dis-
kusi na internetu: ,Pro obyvatele Ceské
[sic] kotliny pak ztistava zejména ikonou
aparalelou s Janem Palachem.“ Nakonec
si na zacatku Cervence prectéme noviny
a uvidime, jak se narod jako kazdy rok
vyporada s uznavanym, ale nepochope-
nym statnim svatkem Upélenim Mistra
Jana Husa. Z novin, konkrétné Lidovych,
byl na husovské ekumenické konferenci
v Bayreuthu, kterd se konala v roce 1993,
nékolikrat citovan uryvek z ¢lanku od
Karla Steigerwalda. Ten napsal:

»Pravda a lez kostnického bojovnika
nebyla vyteSena, nybrz zapomenuta:
obé vesly spolecné do déjin lidstva
a prenechavaji nam jediny rozumny
odkaz — premyslet o ohni, humanite,
mocenském aparatu tehdejsiho sva-
tého stolce, o odvaze na hranici, se
kterou ta jedna strana zastupovala
Bozi pravdu. Dnes uzto jisté neni pre-
mysleni o hledani Bozi pravdy, nybrz
premysleni o lidském osudu.”

Vzdali jsme se toho, Ze bychom rozsuzo-
vali, kdo v Kostnici mél pravdu. Pfemys-
lejme radéji jen o zivotnim pfibéhu ne-
$tastného Mistra Jana. A tak se v zaplavé
pribéhd, které nam serviruji média, jeho
pribéh stava jednim z mnohych.

Ano, neuskodi ,premyslet o ohni, hu-
manité, mocenském aparatu®, ale méli by-
chom se zamyslet i nad bojem o pravdu
v Husové odkazu. Vzdyt uz se ani nepta-
me, zda pravdu mél Hus nebo papezsky
koncil. Pro¢ by nakonec nemohly mit
pravdu obé strany? Tieba neni na viné ani
jedna strana a doslo pouze k tragickému
omylu. Otazka po pravdé je dnes témér
nemyslitelnd, protoZe vola po méfitku ob-
jektivni pravdy, kterym je v tomto sporu
nepochybné Bozi slovo, které nase ateis-
ticka spole¢nost nehodla vzit na védomi.

Je vSak zfejmé, ze pro Husa existuje
vys$$i zakon nez lidské zdkony. Na tento
zakon vydany Bohem se neustale odka-
zuje. To ho vede do sport s lidmi, i kdyz
jsou to lidé v nabozenské hierarchii, ktefi
by se podle Husa méli také ridit vy$sim
zakonem Boziho slova. Tomuto zdkonu
se Hus rozhoduje podfidit svj zivot, at to
stoji, co to stoji. Nehledi na ismévy nebo
karani svéta a v Knizkach o svatokupec-
tvi vyznava: ,Dospél jsem k rozhodnuti,
Ze je 1épe strpét smrt za pravdu, nez do-
sahnout hmotné odmény za lichotky.”
Tato podfizenost pravdé dava jeho zivo-
tu dynamiku, kterd, jak na to poukazuji
mnozi pisatelé, se da vyjadrit slovy Petra
a apostoli z knihy Skutkt apostolskych
(5,29): ,,Boha je treba poslouchat, ne lidi.“
Apostolim zakazovali kazat JeziSe Kris-
ta, i Hus dostal takovy zdkaz. V takovych
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chvilich se ale Hus nehodla ridit ptikazy
lidskymi, byt cirkevnimi. Mathew Spinka
shrnuje Husovo smysleni takto: ,Pfika-
zuji-li knézi nebo svétsti vladcové néco
v souladu s Kristovym ucenim, jsme po-
vinni poslouchat. Mnozi v§ak uci, Ze mu-
sime poslouchat své nadfizené ve vSem,
at je to cokoliv, at jsou dobfi nebo zli. To
vSak Hus naprosto odmitd, jak to doka-
zuje jeho nedstupnost, kdyz mu zakazali
kazat. Zadny knéz, ktery je schopen ka-
zat a touzi slouzit lidu, by nemél upo-
slechnout, zakazuji-li mu kazat, i kdyby
zakaz vydal sdm papez. Slusi se vice po-
slouchat Boha nez lidi.”

Husovi samoziejmeé nejde jen o samot-
né kdzani, zalezi mu také na obsahu uce-
ni, protoZe ten je rozhodujici po pravou
viru. Jde mu o to, v duchu pribéhu o apo-
Stolech, aby bylo hlasano evangelium, ze
Jezis je Spasitel. Postavi se tak nejen proti
zdkazu kazat, ale také proti praktikam,
které lidi nevedly k pravé vife v jediného
Spasitele Jezise Krista, ale k uspokojeni
na zakladé odpustki. Ve své sbirce kaza-
ni Postila prohlasil: ,Proto at si papez ¢i
jiny knéz, jak chce, fika: ,Odpustim ti tvé
hrichy a pfestoupeni. Neosvobodi-li ¢lo-
véka Pan Blih na zdkladé upfimného po-
kani, pak jej knézské prohlaseni spasit
nemuize.“ Husovi jde tedy o divéru
v pravdu o spaseni, tak jak ji u¢i Pismo.
Spravneé vérit znamend duvérovat ve vse,
co je nezbytné pro spasu. Na tom mame
povinnost pevné trvat, ne na vyrocich
knézi nebo papeze, protoze ty jsou omyl-
né a pouze vice ¢i méné pravdépodobné.

Kdyz jsme se tedy ted kratce zabyvali
Husovym zivotnim principem, pojdme

se podivat na tfi zivotni stfety, ve kterych
Hus stal za Bozi pravdou, ktera po néj by-
la vzacnéjsi nez pravda lidskd a vlastné
nez cokoliv pozemského:

1. Stiet s cirkvi, ve kterém se Hus

xrxe

odvolal k Jezisi Kristu

Hus byl nékolikrat dan papezskymi tred-
niky do klatby, poprvé jmenovité ceskym
zastancem. Byl nucen odevzdat Wyclifo-
vy spisy a bylo mu zakazano kazat. Kdyz
Hus nenachézel z této situace cestu ven,
doslo nakonec ke zcela vyjime¢né udalos-
ti — Hus se 18. fijna 1412 odvolal k Jezisi
Kristu. Cirkevni historie pfed nim znala
rlizna odvolani proti rozhodnuti k jinym
instancim - k pfistimu papezi, ke koncilu
i v jistém obecném smyslu k Bohu. Znala
také rizné ,lomikarovské“ vyzvy. (Mimo-
chodem, Petr degli Stephaneschi, ktery
ztizil Husovu klatbu, se sam Ctyfi roky
pred tim odvolal proti papezi Rehofi XII.
k Vsemohoucimu Bohu a k véeobecnému
koncilu.) A prestoze Hus dokonce ve svém
odvolani uvadi nékolik svych predchid-
¢, napriklad Jana Zlatoustého, jeho odvo-
lani je ojedinélé, protoze se odvolal proti
rozsudku proti vlastni osobé a pouze k Je-
Zi$i Kristu. To ve srovnatelné situaci neu-
délal snad nikdo pred nim. Pokud si chce-
te precist podrobnosti o Husové odvolani,
doporucuji vam ¢lanek Jitiho Kejie ,Huso-
vo odvolani od soudu papezova k soudu
Kristovu®, ktery je pfistupny na internetu
(www.etf.cuni.cz/kat-cd/kejr.htm).
Odvolat se proti papezskému stolci ke
Kristu bylo kacifstvim nejhrubsiho zrna.
Bylo pohrddnim svrchovanou autoritou
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cirkve. Néco takového tehdejsi kanonické
pravo neznalo. A kdyz toto odvolani znovu
Hus pfipomenul na kostnickém koncily,
koncil takové odvolani naprosto nepfipus-
til. Jak fika Jif{ Keji: ,,Obhajoval-li pak pted
koncilem opétovné své odvolani a dovozo-
val jeho uzite¢nost, opfenou o vyklad Kris-
tovy spravedlnosti a neomylnosti, vyslou-
zil si od shromazdénych otct jen vy-
sméch.“ Mizeme situaci zhodnotit tak, ze
se Hus provinil tim, Ze vnesl do prava svou
vlastni viru v osobniho Spasitele, jelikoz
Véfil, ze rovina prava ma byt podfizena
moralni ¢i teologické roviné. Hus znovu
prokazal svoje odhodlani stat na princi-
pech Pisma, i kdyz za to byl a je kritizovan
po netakti¢nost. Vidime tedy, Ze jeho odvo-
lani ke Kristu je zcela v souladu s jeho pte-
svédcenim, Ze ¢lovék ma pravo odepfit po-
slusnost, pokud je mu davan prikaz, ktery
se prici Bozi vili a tedy objektivni moralni
pravdé zjevené v Pismech svatych.

2. Stret s kostnickym koncilem, ve
kterém Hus neodvolal

Husovi se samoziejmé nedostalo souduy,
ktery by se fidil podle méfitka, které on po-
vazoval za jediné spravné. Misto toho nako-
nec musel do Kostnice, ktera byla naprosto
svétskou zélezitosti. Ukazuji to i urcité uda-
losti, které se v tomto mésté na bfehu Bo-
damského jezera odehraly béhem koncilu.
Vite, Ze podle svédectvi kronik se Ctyfi roky,
po které koncil probihal, vyznacovaly hyte-
nim, pijactvim a zvracenosti? Napiiklad
v jednom okamziku zmizelo asi 500 lidi,
ktefi se nejspis utopili v jezete.
Samoziejmé, Ze tyto skutecnosti nemo-
hou pifimo dokézat pochybny charakter

Husovych soudct, i kdyz ti by ziejmé
mohli proti nékterym nepfistojnostem za-
sdhnout. Ovsem to neméli Husovi soudci
blémy. Na programu méli tfi hlavni body.
Za prvé chtéli skoncovat s papezskym
schizmatem, které znemoznovalo jednotu
cirkve a celkové ztézovalo situaci v Evro-
Pé. Misto jednoho papeze totiz byli v té do-
bé tfi, a jd nemtzu nepoznamenat: kdovi,
ktery byl ten spravny. VSechny papeze se
jim podafilo sesadit a zvolili si papeze
nového, ktery prijal jméno Martin V. (mi-
mochodem, Martin V. se pokusil pozdéji
vydat zdkaz odvolani proti papezi). Za
druhé chtéli projednat virus ¢eského ka-
citstvi — tedy Husa. VSeobecné vime, jak
to dopadlo. Za tieti se chtéli dohodnout,
jakymi reformami odstranit nékteré ne-
$vary v cirkvi.

K tomu bodu se téméf nedostali.
Dr. Jan Tait zhodnotil jejich snazeni tak-
to: ,Ve své slepoté jednal koncil o prv-
nim, nejméneé dalezitém bodu [tedy o se-
sazeni papezu a nastoleni nového], neju-
¢inngji. Pokud jde o druhy bod [Ceské
kacifstvi], znicili a poslapali to, co méli
prijmout, a viibec se nepokusili o naléha-
vé teseni tretiho bodu [napravy cirkve],
ktery tedy ve své svrchovanosti vykonal
Duch svaty o stoleti pozdéji.

Snad toto nastinéni pozadi koncilu po-
staci. Nasim cilem neni podrobné se za-
byvat celym procesem. Chceme nadale
sledovat, jak se lisi pristup Hustv a pfi-
stup koncilu. Podivejme se nejdiiv na to,
jak koncilni reformatoti jednali s Mis-
trem Janem a jak jednali s papezem Ja-
nem XXIII., kterého sesadili. Vymluvné
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nam to znovu ukaze, jak se lisi pristup
Hustv a jejich. Jde o dva propastné odlis-
né myslenkové smeéry. (Rozdil je tak pro-
pastny, ze Hus se v Kostnici koncilu ne-
podiidil a neodvolal.) Uvidime, jak Hus
jednd na zakladé pevnych biblickych
idedldq, ale koncil jednal pfevazné na za-
kladé politikateni, prospéchafstvi a icel-
nosti dle dané situace.

A to je bohuzel pravda i o ¢lenu koncilu,
francouzském reformatorovi Jeanu Gerso-
novi. Ten kritizoval mnoho $patnosti v cirk-
vi. Jednou prohlasil, ze katolickou cirkev vi-
di jako starce klopytajiciho nad propasti.
Dokonce na koncilu prosazoval svijj nazor,
Ze 1ze v z4jmu sesazeni papezli a nastoleni
pofadku porusit cirkevni zakon, coz vSak
byl pravé projev ucelovosti. Systém tfi pa-
pezl prosteé nefungoval a tak bylo tfeba st(j
co stlij s tim néco udélat. Gerson chtél Gpra-
vy, ne zmény. Jeho cilem bylo, aby se lidé
cirkve znovu bali. Jisté nezastaval Husovo
presvédcéeni, ze néco konstantniho stoji
nad cirkevnim zakonem, tedy nad rozhod-
nutimi omylnych lidi.

Gersonovu snahu o sesazeni papeze
v jeho mysli od pocatku doprovazelo pre-
mysleni o tom, co udélat s papezem po je-
ho sesazeni. A tak byl Jan XXIIL, civilnim
jménem Baltazar Cossa, brzy po své pro-
hie dosazen jako kardindl. A to presto, ze
v jednu piihodnou chvili utekl z koncilu
amusel byt pronasledovan a zatcen. Proto
se také v ¢ervnu 1415 octl ve vézeni s Hu-
sem. A to také pfesto, Ze to byl ¢lovék na-
prosto neduchovni, ba naopak. Vlastni
koncil, a nejen koncil, o ném prohlasil: ,Je
znam po celém svété jako utlacovatel chu-
dych, pronasledovatel spravedlivych,

podporovatel bezpravi, opora svatoku-
pectvi a ctitel t€la, vzor nefesti, nepfitel vsi
ctnosti, zrcadlo sprostoty, zanedbava val-
né shromazdéni, protoze je vzdy ponofen
do spanku nebo do svych zabav, a vSichni,
kdo ho znaji, mluvi o ném jako o ztélesné-
ném dablovi.“ Ironii je, Ze koncil si ho sdm
pred nékolika malo lety zvolil jako nejlep-
$iho z nejlepsich. Vyc¢nival nad nimi tak
vysoko, Ze po staleti Zadny papez nepfijal
jméno Jan, az konecné v roce 1958 papez
pfijal jméno Jan, opét XXIIIL., jako by ten
prvni neexistoval. Kuriozitou je, Ze kost-
nicky koncil Cossu stejné povazoval za
skutecného papeze.

Na druhé strané byl Hus od pocatku
bréan jako rusivy element. A nic nepomoh-
lo, Ze byl povazovan za ¢lovéka charakter-
niho a ctnostného. Podle lidi, ktef{ ho znali
nejlépe, tedy podle jeho druhti a zak{, byl
y,muzem nevyslovnym, skvoucim zrca-
dlem svatosti, polnici hlasné zvucici, net-
navnym kazatelem pravdy, tsty bozskymi
ave véem mistrem zivota, jemuz nepozna-
li rovného...“ Dokonce i svédci z druhé
strany mluvi o jeho ryzim charakteru.

Ovsem na rozdil od Jana XXIII., ktery se
podridil — konec konct byl jednim z cir-
kevnich vedoucich, Hus nepfistoupil na
hru koncilu. Koncil se totiz do konce snazi
Husa presvédcit, aby odvolal své nazory.
Opakované za nim chodili do vézeni
a snazili se s nim domluvit. Dokonce byli
ochotni zprostit Husa nékterych ¢lanka
obzaloby. Chtéli se dohodnout a Hus do-
konce dostal od jednoho pravnického
doktora dobfe minénou radu: ,Kdyby ti
mél koncil tvrdit, Ze mas jen jedno oko, by-
lo by tvou povinnosti pfijmout, co fikaji.“
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Nabddal ho tedy, aby se zachoval ucelo-
vé a podvolil se lidskym rozhodnutim.
Ovsem Hus zastéaval stanovisko, ze coko-
liv pravdivého nelze odvolat jen proto, ze
proti tomu stoji cely svét. Navic nékteré
body zaloby byly nepravdivé. Jedna Huso-
va typicka odpovéd znéla: ,Radéji at na
mne polozi mlynsky kamen a ponofi mne
do hlubokého mofe. Je mi lépe zemfit, nez
ve zbabélosti pfed pozemskym trestem
upadnout do rukou Pané a pak snad do
ohné a vécné hanby.“ Kdyby Hus odvolal,
mohl zit, i kdyZ by pravdépodobné dozil
ve vézeni. Hus se vSak nefidil takovymi
uvahami. Hus mnohokrat koncilu fekl, ze
prijme jeho napomenuti, kdyz bude pod-
loZzeno Pismem. To se samoziejmé nesta-
lo. Proto se tedy Hus koncilu nepodfidil
aneodvolal. Nemohl by Zit s rozhodnutim,
které by zaprelo pravdu a JeziSe Krista.
Hus se totiz charakterné fidil zasadami,
které mu tvaii v tvar rozhodnuti o svém
osudu nedovolovaly jednat ve vlastni pro-
spéch. Bill Higgins, autor knihy Hus drzi
kli¢,je presvédcen, ze tyto rysy ucinily Ces-
ky narod velkym.

3. Stiet se Stépanem Palecem, ve
kterém prisel o pritele

Jednim z téch, kteri prisli Husa do vézeni
presvédcovat, byl Stépan Pale¢. Pted-
stavte si tu situaci. Palec byl jesté pred
par lety Husovym pfitelem a souputni-
kem, ktery se priklanél k Wyclifovu uce-
ni, k Husovu pohledu na cirkev a ke kriti-
ce odpustkd. Ovéem na koncilu uz vstu-
poval jako Hustiv zalobce a svédek proti
nému. A to tak horlivé, ze dokonce jedna
koncilni komise uznala, Ze Péle¢ formu-

loval prili$ ostfe svou obzZalobu a ¢astec-
né prekrucoval citace z Husovych dél
Jedno jeho vystoupeni doprovazel ,vas-
nivy vybuch nepftatelstvi“. Pélec¢ vylicil
soudu, jak Hus nedbd rozhodnuti svaté
cirkve, jak chce zlomit jeji moc a vyvlast-
nit majetek viech prelatt.

Proc ale dfivéjsi pratelé stoji na koncilu
proti sobé? Abychom mohli byt svédky je-
jich rozchodu, musime se vratit do roku
1412. Jesté rok pted tim, v roce 1411, stél
Palec na Husove strané pri konfliktu s arci-
biskupem Zbynkem a pfi praci na Hedvici-
né koleji, spadajici pod Betlémskou kapli.
Avsak rok 1412 byl bodem zlomu. Tehdy
se v Praze zacinaly prodavat papezské od-
pustky, proti kterym se Hus postavil. Pale¢
ovsem odmitl zastavat takovou nebezpec-
nou pozici. V tu chvili se Pale¢ s Husem na-
zorove s kone¢nou platnosti rozesli. U Pa-
lece mélo vdhu pravdépodobné nékolik
faktorti: kral Vaclav se stal ochrancem od-
pustkovych obchodu, Palec se stal Cerstve
dékanem teologické fakulty, Palec se néja-
kou dobu predtim na vlastni kazi setkal
s inkvizici, kdyz byl na jedné cesté zajat
a dlouho véznén neslavnym Baltazarem
Cossou, pozdéjsim Janem XXIII. V kazdém
pripadé se Pale¢ zachoval loajalné k roz-
hodnuti svrchované cirkve. I on v tu chvili
postavil cirkev nad pravdu. Pravdu urcuje
cirkev. Pokud se cirkev rozhodne pro de-
sétky, je tfeba se tomu podridit (filozoficky
se odklonil od realismu k nominalismu).

Hus kvuli Palecové rozhodnuti stal pred
volbou, ve které si mél vybrat jedno ze dvou
,P¢é“. Pravda nebo Pale¢. Sam Mistr Jan své
dilema a rozhodnuti vyjadril takto: ,Pritel
Palec, ptitelkyné pravda. Musim-li se roz-
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hodnouti mezi obéma, je mou posvatnou
povinnosti dat prednost pravdé.“ Tak se
v roce 1412 s pritelem PéaleCem rozloucil
clovék, ktery mél mnoho préatel a mnoho je
miloval, jak je vidét z jeho dopist. A nejen
Ze miloval, ale také je potieboval, jak je vi-
dét z pfemiry radosti, kterou mél, kdyz se
pred kostnickym koncilem k nému ptiznal

Dovétek
Sousttedil jsem se na Mistra Jana Husa z je-
diného pohledu - z pohledu jeho boje za
Bozi pravdu. I tak se do ni samozfejmé ne-
vesly vSechny relevantni citaty a podrob-
nosti udalosti, které zminuji. Pfesto dou-
fam, ze se mi podaftilo vérné nacrtnout néco
z Husovy velikosti. Je ziejmé, Ze si miizeme

$lechtic Jan z Chlumu poda- /~

"\ vybrat z Husova Zivota to,

nim ruky. V téchto souvis-
lostech vasjisté zaujme sku-
tecnost, ze Pale¢ za Husem
do vézeni pfisel z popudu
Husa, ktery dokonce chtél,
aby byl Péle¢ jeho zpovéd-
nikem. Jisté ho Pélecova
zrada bolela, ale nakonec
prokazal, ze proti Palecovi
nechové nendvist. Zadal do-

Nikdo nepatri ke kra-
lovstvi Kristovu, jimz je
cirkev, neni-liv pravdé

synem, jehoz mu Otec

dal, a tom Jan ve 3. kapi-
tole Fikd, ze je nutné,
»aby nezahynul, ale mel

4 &«

Zivot vécny.

co odpovida nasemu Zivot-
nimu ndhledu - af uz je to
jeho morélnost, vlastenec-
tvi, ptinos ¢eského jazyku
apod. OvSem jadro, urcujici
sméfovani jeho Zivotni
pouti, spociva v jeho usili
0 poznani Pravdy v BozZim
slové, a v podrizeni se takto

(Jan Hus, O cirkvi, kap. 4)/

poznané pravdé navzdory

. N\
konce Palece o prominutiza
to, Ze jej nazval podvodnikem. Hus védél,
Ze nedojde k néjakému konecnému smite-
ni. S Palecovym postojem nemohl souhla-
sit. Pravda mu byla nade v$e, nemohl nez
se ji podfidit. Ale pravda ho nevedlak osob-
ni nendvisti, ale k tomu, aby zadal o odpus-
téni. Nechtél své nepratele nicit, jak je vidét
v jeho dfivéjsim pojednani o inkvizici, ve
kterém fik4, Ze cirkev ma byt poslusna
Kristova piikazu a kacife ma mit za poha-
na, ale nema jej zabijet.

Avsak smysleni koncilu vedlo zcela
opa¢nym smeérem. Koncil byl sdm sobé
svrchovanou autoritou a tak podobni,
Husovymi slovy, ,farizetim a zdkonikim,
ktefi odevzdali Krista Pilatovi se slovy:
,Nam neslusi nikoho zabijet“, odevzdali
Husa svétské moci, aby zemftel upalenim
na hranici — psal se 6. Cervenec 1415.

vSemu. Jist€ nemusime
souhlasit s Husem ve vSech podrobnostech
jeho vérouky. Oproti Husovi mame vyhodu
dalsich 600 let dé&jin. Ovsem zakladni prin-
cip, ktery vedl k Husové velikosti a na ktery
navézala reformace v Cele s Lutherem, Kal-
vinem a dal$imi, ztistava stejny i dnes. Jak
fika Bill Higgins, Hus drzi klic. A zéleZi jen
nanas, zda se rozhodneme jej pouzit k pro-
meéneé sebe samych i celé nasi spolecnosti.
Ja jsem se rozhodl jako Jan Hus pro pravdu
a pro Jezise Krista, o némz tato Pravda
svéddi.
Proto vérny kfestane! Hledej pravdu,
sly$ pravdu, u¢ se pravdé, miluj prav-
du, mluv pravduy, drz pravdu, bran
pravdu az do smrti; nebot pravda té
vysvobodi od hfichu, od dabla, od
smrti duse, a konecné od smrti vé¢né,
kterou je vé¢né odlouceni od milosti!
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KRESTAN V UTRPENI

MARTINKO - SVEDECTVI 0 BOZI MOCI

Vas Casopis sa u nas doma tesi velkej
oblube. Dakujem Vam za dobri pracu
a vernost Panovi.

Chcela by som Vam zaslat svedectvo
o Bozej dobrote v nasich zivotoch, ktort
mozeme prezivat ako rodina s dietatkom

Bylo jaro roku 2013. Moje dvé dcerky si
hraly se svymi vrstevniky, zatimco my,
maminky, jsme diskutovaly o tom, Ze se
mame vzdy radovat v Bohu a chvdlit Ho.
Rozebiraly jsme priklad neznamych ro-
dicu, ktefi dékovali Bohu za své détatko
narozené bez rukou i nohou, a tvrdili, Ze
pravé skrze toto détatko jim Bah velmi
pozehnal. Padla namitka, Ze nemizeme
védét, jak bychom se zachovaly my, jeli-
koz mame vSechny zdravé déti. Pohla-
dila jsem své velké téhotenské bficho,
a s bazni, ale odhodlané jsem fekla: ,Za-
tim to vypada, ze je vSechno v nejlepSim
potadku, ale pokud by nebylo, at Pan
dé4, aby byla moje radost zalozena vzdy
v Bohu.“

V kazdém ohledu to bylo dokonalé té-
hotenstvi. KdyZ se v§ak nas Martinko na-
rodil, 1ékarka se vyjadrila, Ze ma urcité
rysy, které mohou znamenat postizeni.
Paty den nés sanitka odvezla na geneti-
ku. Martinkovi vzali krev na rozbor. Vy-
sledky mély byt za osm tydna.

Byla to velmi dlouha doba. Bylo hodné
¢asuna modlitby. Nemohli jsme se s man-
zelem modlit za to, aby byl Martinko zdra-
vy — to jediné, za co jsme dokdazali upfim-
né prosit, bylo, aby se stala Bozi viile a aby

s genetickym ochorenim. Ak uznate za
vhodné, aby sluzilo na povzbudenie aj
ostatnym cCitatefom Zapasu o dusi. V pri-
pade zdujmu mi, prosim, poskytnite
e-mailovy kontakt.

Za odpoved dakujem, Z. P.

byl spasen, at se déje cokoliv. Konec kon-
c1, Bozi ville mohla byt i to, aby byl zdravy.
Vysledky priSly pozitivni, diagnoéza
znéla syndrom kociciho mnoukani. Mar-
tinkovi chybi kousek patého chromozo-
mu. Jednd se o vzacné onemocnéni, a ni-
kdo, véetné 1ékart, ndm o tom nedokazal
fict vice. Zjistovali jsme, ze ho ¢eka zao-
stavani v psychickém i fyzickém vyvoji,
potize s mluvenim, potencidlné autis-
mus a jiné zdravotni problémy.
Navzdory nejistoté a neznamému vladl
v mém srdci celou dobu pokoj. Btih vi, co
deéla, a ani Martinko neni ndhoda. Nase jar-
ni sesterska konverzace mé na tento oka-
mzik pfipravila. Modlili jsme se s Peterem
za Bozi vuli, a Jeho vile se stala na 100 %.
Bth se touzi oslavit v Martinkovi presné
v takovém, jaky je, a jen On sam urci, jak.
Dnes je nasemu synkovi 20 meésict
(pozn. red.: napsano v dubnu 2015). Neu-
mi chodit, dokonce jesté nedokdze ani
bez opory sedét. Kazdy den vyzaduje
specialni péci, cviceni. Jeho traveni je zti-
Zené a vyzaduje specialni dietu, protoze
jinak ma bolesti a zvraci. Pfesto roste,
ikdyZz podstatné pomaleji nez ostatni dé-
ti. Pro nds je vzacné, ze uz dokaze udrzet
oc¢ni kontakt, papd tuzsi stravu ze 1zicky
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a pije z hrnecku, ddva ndm pusinky, pro-
jevuje radost ze hry a uz zacal fikat ,ma-
ma“. Kdyz se na verejnosti sdm rozhoupe
v autosedacce - vajickuy, vzdy tim pobavi
kolemjdouci. Tési se ze svych sestiicek
aony z négj. Je to mily chlapecek, skutec-
ny dar od Hospodina.

Nasim pribéhem chci vzdat chvalu Bo-
hu. Nase radost z Ného se nijak nezmensi-
la ani navenek ,nepfiznivymi okolnost-
mi“. Mame zasného Boha, ktery je vérny
svym zaslibenim. On si nas vykoupil z hti-
chti skrze smrt a zmrtvychvstani svého Sy-
na, PanaJezise Krista. Skrze viru v Jeho Sy-
na mame pfimy pristup k Bohu a jsme dé-
dici Jeho zaslibeni. Ano, vychova a péce
o0 postizené détitko muze byt narocnéjsi,
ale o to vice mizeme zakouset pravdivost
Bozich vyroku, Ze On na nas nikdy nedo-
pusti vice, nez dokdzeme unést, ze v Ném

je nase odpocinuti, nebo zZe ,ti, kdo sklada-
ji nadéji v Hospodina, nabyvaji nové sily;
vznaseji se jak orlové, bézi bez inavy,jdou
bez umdleni“ (Iz 40,31). Jsem presvédce-
na, Ze zZivot v nasi rodiné ni¢im netrpi. Té-
$ime se vsichni jeden z druhého, vcetné
Martinka, a spolecné z Pana Boha. Néktefi
by mohli namitnout, Ze Martin je je$té ma-
ly, a Ze az vyroste, bude to mnohem t€zsi.
Ano, souhlasim, a mam bazen pred bu-
doucnosti. Ale zaroven vim, Ze nd$ Buh zua-
stane i tehdy stejné velky, a Jeho zaslibeni
zistanou stejné vérnd. A véfim, Zze nas
v§im provede stejné, jako nas provedl do-
sud. At d& milost ndm, i vdm v$em, zastat
Mu vérnymi az dokonce. Soli Deo Gloria!
¢ On neusetril svého vlastniho Syna,
ale za nds za vSecky jej vydal; jak by
ndm spolu s nim nedaroval vsecko?
(R832)

10 LEKCI Z NEMOCNICNIHO LUZKA
John Piper

Nedavno jsem stravil 30 hodin v nemoc-
nici. Z tohoto ¢lanku je vam asi jasné, ze
jsem nazivy, a detaily vas mucit nebudu.
Citim se dobre. Dostalo se mi dobré péce,
jasné diagnézy, nékolika novych 1ékt
a dovoleni, abych pokracoval ve svém
obvyklém zivotnim stylu.

Nerad bych tuto zkusenost promarnil,
atak jsem premyslel o lekcich, které jsem
si z ni vzal, a o uzitku, ktery mi pfinesla.
Mozn4, ze kdyz néco z toho sepisu, po-
muZe vam to, aZ pfijde vas Cas.

Vsechno jsou to véci, se kterymi jsem
potieboval pomoc od Boha. Byl jsem pre-
kvapen, jak tézké pro mé bylo na cokoliv

se soustiedit, a tedy jak zranitelny jsem
se citil duchovné. Jsem zvykly upinat
svoumysl na Bozi pravduy, obzvlasté Jeho
sliby, a pfemdhat tak pokuseni strachu
a zloby. Ale kdyz je t€zké se soustfedit, je
tézkd i duvéra. Nemyslete si tedy, Ze to,
co zde budete Cist, pfislo néjak jednodu-
Se. Neprislo.

1. Nestézujte si na prodlevy a neefek-
tivitu nemocni¢niho provozu, kdyz se
vam dostava lékarské péce, ktera sto-
nasobné presahuje péci dostupnou
v 90 % svéta

Misto toho, abyste se soustfedili na
skute¢nost, ze sestra nepfichdzi na vase
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zavolani nebo ze muz ve vedlejsi posteli
chrape nebo Ze se vdm hadicka od inftize
pretaci nebo ze dosel led, premyslejte
o skutecnosti, ze pred 150 lety byste byli
pravdépodobné mrtvi. A kdyby ne, apéli
byste v bolesti, kterd by nesla zmirnit,
a nebyl by zddny morfin, aby vam ulevil.
Neméli byste ponéti, co s vami je, nebo
zda uz umirate.

& Vsechno délejte bez reptdni. (Fp 2,14)
Pavel fek], ze kdyz nebudeme reptat, bu-
deme svitit jako svétla uprostied pokii-
veného svéta — véetné potifebného svéta
mediciny.

2. Nenechte se duchovné ochromit
neustalou zaplavou zvuku, hluku, tele-
vize a slov, které vas v nemocnici ob-
klopuji

Prekvapila mé ta nepretrzitost zvuku.
Mozna to jini lidé tak nevnimaji, ale ja to
vnimal témér neustale. I uprostied noci.
Sestry si povidaly. OSetfovatelé, ktefi pri-
$li poslouzit mému spolubydlicimu, kon-
verzovali ve tfi rano, jako kdyby bylo od-
poledne. Televize bez prestani fvaly. Té-
meéf neustdle se ozyvalo podivné pipani,
bzuceni i huceni. TouZil jsem po tichu.

Pro mého ducha to byla zkouska. Pra-
vé ve chvilich, kdy jsem se potieboval zti-
§it a uvédomit si, ze Buh je Buh, bylo mé
srdce vyvedeno z rovnovahy néjakym
vyrusenim. To mé prekvapilo. Pfipravilo
me to o pozornost. Musel jsem se modlit,
soustfedit se a recitovat si Pismo, abych
nabyl duchovni stabilitu. ,Ochranuj maj
Zivot, vysvobod mé!“ (Z 25,20)

3. Neutikejte se k televizi

V nemocnici je to ta nejjednodussi véc.
Je tam televize u kazdé postele. Je tak

blizko jako tlacitko u hlavy. Doma televi-
zi nemam, ale duvodem tohoto rozhod-
nuti (a ani této mé rady) neni strasak se-
xu a nasili. Dlivodem je spise rafinovana
avSechno prostupujici, odlidstujici bana-
lita vétsiny televiznich programu.

Kdyz jsem poslouchal to, co mél pusténé
pacient vedle mé, nesokovala mé smysl-
nost, ale prazdnota toho véeho - trivialita,
hloupost, détinska mélkost. Vsichni dospéli
lidé jednali, jako kdyby Zivot byl kabaret.
A to vée v porovnani se straslivym stavem
Clovéka vedle mé. Co haf — v porovnani
s velkoleposti a velikosti a zdzrakem lidské
duse ajejiho vztahu ke Stvofiteli svéta.

Neuchylujte se k povrchnosti. Vénujte
se ¢teni nebo poslouchani nebo premys-
leni o vécech, které povznaseji dusi,
a spoijte ji se slavou, kterou predstavuje,
a Slavou, pro kterou byla stvorena.

& Protoze jste byli vzkfiSeni s Kristem,
hledejte to, co je nad vdmi, kde Kristus
sedi na pravici Bozi. K tomu smérujte,
ane k pozemskym vécem. (Ko 3,1-2)

4, Modlete se za pacienty kolem vas,

a pokud je to mozné, zeptejte se svého

spolu-pacienta, tak abyste ho neurazili,

zda by vam dovolil se za néj modlit.

A feknéte mu o nadéji v Jezsi

Pokusil jsem se o to s tim ubohym mu-
zem vedle mé, av§ak nebyl jsem s tim spo-
kojen. Bylo mu tak zle. Ale zkusil jsem to.
A nezZ jsem odesel, napsal jsem mu néco
do knihy, kterou jsem mu tam nechal, za-
timco jsem prosil Pana, aby mu pozehnal.
To samé jsem udélal pro sestru, kterd mi
tak laskavé a s ismévem slouzila.

Nikde nejste ndhodou. Toto bylo orga-
nizovano shary. Nemate ponéti, co mu-
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X7

ze to nejjednodussi svédectvi o Kristu

zpusobit.

& Budou vds vyddvat synagégdm na
soud a do vézeni a vodit pred krdle
a vlddce [pred doktory, sestry a paci-
enty] pro mé jméno. To vdm bude pri-
lezitosti k svédectvi. (Lk 21,12-13)

5. Uvédomte si, Ze soustredit se na Bozi

sliby pfi fyzické bolesti je tézké, a proto

je tieba vétsiho usili

Neni to jen zaplava zvuk, co dezorien-
tuje nasi dusi. Je to bolest. Nechci, aby vas
to zaslepilo. Praveé to, k cemu potiebujeme
Boha, muZe nasi vizi Boha zamlzit.

V tomto bodé je dtlezité, abyste méli ve
svém srdci nékolik velmi jednoduchych,
kratkych biblickych pravd o Bohu, které
byste si mohli pfipominat. Dlouhé kom-
plexni argumenty o Bozi svrchovanosti
a dobroté nebudou v této situaci fungovat,
protoZe bolest je pfili§ matouci. Nedovolu-
je mysli pracovat na plné obratky. Potfebu-
jete toto: ,,Hospodin je milj pastyr.“ Tecka.
»Kristus vydal sebe samého za mé.“ Tecka.
»Nikdy té neopustim.“Tecka.,Pro Hospodi-
na nent nic prilis tézké.“ Tecka. , VSechno
vede k dobrému.“Tecka. Jsou to takové bilé
kaménky s vasim jménem. A vy je drzite
v rukou, zatimco sténate a cekéate.

6. Pozadejte pritele nebo ¢lena rodi-
ny, aby vam pomohl

Nahlost hospitalizace obvykle zptiso-
bi, Ze je pacient dezorientovany a ne-
schopny premyslet jasné o vsech aspek-
tech toho, co se s nim déje. To platilo o m-
né. Bylo tfeba klast otazky a moje mysl
nebyla v plné sile.

Potfeboval jsem obhdjce. Byla tam moje
Zena, ktera kladla doktorim plno dobrych

otazek. Doktory nemuize napadnout vse, co
bychom méli védét, abychom pochopili, co
se stalo, a abychom zili v nadchazejicich
dnech moudre. Potfebujeme pomoct, aby-
chombyli schopni klast spravné otazky.

Nebojte se pozadat o pomoc svého pii-
tele a dat mu svoleni, aby se zeptal na
v$echno, co ho napadne. ,Vzdyt jste udy
téhoz téla“ (Ef 4,25).

7. Pokorné prijméte skutecnost, ze
nosite stejny nepadnouci zZupan jako
vsichni ostatni

To je dobré pro nas vsechny. Povétsi-
noumame nad svym vzhledem kontrolu.
MuzZeme se oblékat tak, ze vypadame du-
stojné a sobéstacneé.

Predstavte si rozdil mezi Johnem Pipe-
rem v jeho sportovnim saku, jak kéze tisi-
cam, a Johnem Piperem v modrobilé,
vzadu se rozevirajici nemocni¢ni kosili,
jak se belhd v hnédych slapkach a proti-
skluzovych pantoflich na zachod a za se-
bou tdhne stojan s infazi.

To je velké pfipomenuti reality. Jsme
vSichni slabi, zranitelni, celkem prosti,
fyzicti jedinci, ktefi jsou ¢im dal méné
atraktivni. Ale Bohu bud dik: ,,... i kdyz
navenek hyneme, vnitiné se den ze dne
obnovujeme* (2K 4,16).

8. Atvam bolest a utrpeni vaseho téla
alidi kolem vas pripomina mimoradny
moralni apadek a duchovni ohavnost
hfichu

Rimanfim 8,18-25 chépu tak, Ze je to
Pavliv komentar padu v Genesis 3. Vy-
svétluje devastujici fyzické vlivy moralni-
ho zla, které vstoupilo do svéta skrze
Adama, na stvoreni. To znamena, ze Btih
poddal svét fyzické marnosti a utrpeni,
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aby tak zduraznil mordini a duchovni
skutecnost.

Pavel tika: ,Nebot tvorstvo bylo vyda-
no marnosti“ (R 8,20). Odkazuje na tuto
y,marnost“ jako na ,otroctvi zaniku“
(R 8,21). Hrlizy a zvraty zplisobené ne-
moci a nestéstim nejsou samy o sobé€ cil.
Je to spolecné sténani a prace k porodu
(R 8,22). To znamen4, Ze povedou k no-
vému stvoreni.

Vsichni toto sténani sdilime. Straslivé
sténani v pfipadé nejhorsich rakovin
azohavyjicich nehod. Pro Bozi déti to ne-
ni trest. Ten nesl Kristus. Nést fyzické
znameni hriz moralniho zla je idélem
kazdého clovéka. Fyzicka bolest ukazuje
na to, jak ohavny je htich.

At vam vase sténani pfipomind nemoc
a znetvoreni, ze kterého jste byli zachra-
néni - hich.

9. At skutecnost, ze se Jezs zjevil coby
dobrylékafr, je vasi dusi sladka, a kazte si,
ze toto lehké momentalni utrpeni vam
pusobi prenesmirnou vahu vécéné slavy

Kristus staci na kazdou situaci. V ne-
mocnici je pfedevsim lékafem. Matous
4,23 tika, Ze byl schopen uzdravit ,kaz-
dou nemoc a kazdou chorobu v lidu“.
A v posledni den ,setfe jim kazdou slzu
z oCi. A smrti jiz nebude, ani zalu ani
narku ani bolesti uz nebude - nebot co
bylo, pominulo“ (Zj 21,4).

Méli bychom Ho bez vahani zadat
o uzdraveni a tlevu. Méli bychom Mu du-
véfovat ohledné nacasovani Jeho odpo-
védi. Ale hlavné bychom si méli s radosti
uvédomit, Ze nade vSechny pochybnosti
uzdravil tu nejhlubsi nemoc vsech, kdo
Mu dtvétuji — nemoc hiichu, ktera pfina-

§i zatraceni. ,Lékafe nepotfebuji zdravi,
ale nemocni. Neprisel jsem volat k poka-
ni spravedlivé, ale hiisniky“ (Lk 5,31-32).

10. Modlete se, abyste nepromarnili nic
z hodin stravenych v nemocnici, nic z bo-
lesti, nic ze strachu, nic ze vztahty, nic z to-
hoto obdobi, které pozménilo vas zivot

Satan chce udélat z této vasi zkusenos-
ti v nemocnici zkuSenost bezvyznam-
nou, prazdnou a nepodstatnou. Nedovol-
te mu v tom zvitézit.

Modlete se. Modlete se cely ¢as. Mod-
lete se pfi pfijeti. Modlete se pfi presunu
na lizkové oddéleni. Modlete se na ltuz-
ku. Modlete se rano a uprostfed noci.
Modlete se bez ustani.

Pravdépodobné nebudete schopni for-
mulovat dlouhé, logicky propojené mod-
litby. Mysl i télo Celi pfili§ mnoha ttoktm.
Modlitby, které se potiebujete modlit, byly
uz v minulosti zndmé jako ,modlitebni vy-
kiiky“ — kratka vyliti srdce.

»+Pomoz mi, Pane, Ti dlivéfovat.“ ,Smiluj
se nade mnou, Pane, potiebuji T€. Mohu
stézi premyslet.“ ,Zachran me, Pane, od
neviry a hichu.“ ,Véfim, Pane, pomoz mé
nevire.“,,Dékuji Ti za Tvou milost.“,,Dékuji
Ti, JeZzisi, ze jsi mé miloval a vydal jsiza mé
sebe samého.“,,Dékuji Ti, Otce, Ze v Kristu
Jezisi pro mé neni zadné odsouzeni.“ ,,Po-
uzij mé, Jezisi, abych vyvysil Tvou velikou
cenu.“,,Uspokoj mé svou neochvéjnou las-
kou, at uz se zde stane cokoliv.“

At Pan pouzije téchto deset lekci z mé
hospitalizace, aby vam pomohly nést
ovoce pro Kristovu slavu.

http://www.desiringgod.org/articles/-
ten-lessons-from-a-hospital-bed
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SVEDECTVI 0 MILUJIiCIM BOHU

Jana Smidovd

Jsem 48leta zena a chtéla bych se s vami
podeélit o své svédectvi. Vim, ze to zni div-
né a trosku nesrozumitelné a pravdépo-
dobné ani nechapete proc... Svédek je
ten, kdo je volan k soudu nebo néjakému
vysetfovani proto, aby podal svédectvi
o pravdivosti néjaké udalosti nebo sku-
teCnosti, jiz byl o¢itym svédkem. Svédek
podava svédectvi o pravdé, aby pomohl
rozhodnout spor, objasnit udélost, prosa-
dit spravedlnost ¢i vnést svétlo do nejas-
nosti, pochybnosti, tajemstvi nebo roz-
sudku vinen - nevinen, pravda - lez, cer-
na - bil4, svétlo — tma.

A ptate se v jakém pftipadé ¢i sporu chci
svédcit a proc? Chci svédcit v piipadé clo-
vék versus Buh. A ptéte se, na ¢i jsem stra-
né, ve prospéch koho chci svédcit a proc?
Reknu vam to. Jsem na Bozi stranég, jsem
Bozi svédek, a to proto, Ze jsem ve svém Zi-
voté a na vlastni kuzi prozila Bozi pravdu,
prozila, ze Buh je pravda, cesta i zivot,
svétlo lidi a ze v Ném neni nejmensi tmy,
presné tak, jak o tom svédci i apostol Jan
ve svém prvnim listu v Novém zakoné.
Mohu podat pravdivé svédectvi, protoze
jsem prave ten ocity svédek, ktery nemuze
mlcet, protoze poznal pravdu - a tato ab-
solutni pravda se miiZe stati vasi pravdou
v tom smyslu, Ze i vy se stanete oCitym
svédkem, pro kterého se objasni tajemstvi
Zivota a radosti z néj, véetné uzdraveni va-
siduseasnaditéla.

Pfed ctyfmi lety jsem onemocnéla
zhoubnym onemocnénim, podstoupila
prvni operaci a sérii chemoterapii. Nyni

jsem absolvovala druhou operaci a pro-
chazim dalsi sérii 1écby chemoterapii.
V prubéhu 1écby na onkologickém praco-
visti jsem se setkala s fadou nemocnych,
ktefi prochazeli stejnymi tézkostmi jako
ja, takze jsme se mohli vzajemné pochopit
a spolecné sdilet své pocity i postoje. Mi
spolupacienti byli témeér vsichni pohrou-
zeni do své nemoci, prozivali strach, nejis-
totu, bolest a celou $kalu véech moznych
negativnich prozitkt, mistecko klidu
a bezpedi ¢i prevazujiciho optimismu
jsem nenalezla u nikoho z nich. Ija jsem si
prosla Sokem ze zjisténé diagnozy, ktery
vas zasdhne jako blesk, bolesti z provede-
nych a absolvovanych zdkroku ¢i vedlej-
$ich a¢inkd chemoterapie, nejistot a noc-
niho ndvalu strachu - a nékdy stale pro-
chazim. Ale proZivam a zazivam i jeden
velky rozdil. Uz vim, co s nimi udélat a jak
se s nimi vypotadat. Bohu jsem uvéfila
pred dvaceti lety a po urcité prestavce, kdy
moje vira téméf zahynula, se Blih pied
prvni chemoterapii pro mé vratil. Od té
doby jdu Zivotem a vSemi tézkostmi s Nim
aOn se mnou, i kdyz On se mnou $el stale,
prestoze ja s Nim ne, stejné tak, jako jde
stale s vami. Ja jsem poznala Bozi pravduy,
poznala jsem a svédc¢im svymi slovy o se-
tkani s Bohem, Stvofitelem vseho co jest,
o zZivoté s Bohem, ktery je zivy, pravdivy,
naprosto skutecny jako vy nebo ja a navic
je tak izasnou a nadhernou bytosti, ze Ize
jen tézko najit slova, kterymi by se dala vy-
stihnout Bozi plnost. V Bohu jsem nasla
smysl Zivota, smysl veskerého byti na ze-
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mi i ve vesmiru, v Bohu jsem nasla odpo-
védi na spoustu otazek, které si musi klast
kazdy alespon trosku premyslejici clovek.
Ale hlavné, v Bohu jsem nasla spasu, ra-
dost pro svou dusi, radost, ktera dava silu
dojakychkoli okolnosti, radost, skrytou ja-
ko drahokam hluboko uvnitf duse, radost,
ktera hory prenasi, radost a pravdu, ktera
ma silu prenést mé i vas az do vé¢nosti za
prah smrti. Buh se mi dava poznat v Bibli,
skrze druhé lidi, skrze okolnosti. Mockrat
meé doslova fyzicky zachranil z nebezpec-
nych, zcela redlnych situaci, zavedl k li-
dem, ktefi zazili Jeho ptisobeni stejné jako
ja, pripravil ke ¢teni krasné knizky, ukazu-
je mi, co délam $patné, utésuje a povzhu-
zuje, kdyz je mi smutno nebo tézko,
v modlitbé vyslychd moje prosby nebo
primluvy za druhé lidi, uvadi me do situa-
ci, kdy mtizu poznavat nejen Jeho, ale i se-
be, nenechava mé zit ve 17i, a proto pripra-
vuje situace, které bych si nikdy nevymys-
lela, a tim i pfinasi poznani, které bych
sama nehledala. Je to jako se sluncem, na
které také nemizZete pohlédnout piimo
oCima, aniz by vas neoslnilo, ale vidite je-
ho svétlo, teplo, vidite a citite jeho G¢inky
a prosteé vite, ze slunce je. Schovavam se
do Bozi viile jako do mékouckého, ttulné-
ho kfesla, tzv. usdky, ktery si jisté umite
predstavit, a kde muzete spocinout v na-
prostém bezpecdi, tak jako v Bozi naruci.
Na tuto naruc je kazdy problém kratky.
Kazda bolest, kazdé trapeni, kazdy smu-
tek, kazdy zdanlivé v lidskych ocich nefe-
Sitelny problém - neni problémem pro
Bozi milujici naruc.

V biblické knize proroka Izajase je psa-
no:, V onen den clovék vzhlédne k tomu,

ktery jej ucinil, a jeho oc¢i budou patrit
k Svatému Izraele. Prijdou k nému a bu-
dou se stydét, vsichni, kdo proti nému
pldli vzdorem.“ A vite, proc se budou sty-
dét? Protoze tehdy uvidi, poznaji a po-
chopi, jak Gzasnou lasku a krasu svaté
bytosti odmitali, nehledali nebo o ni ne-
stli, a ten pocit neunesou.

Jajsem tuto lasku a nadheru Boha, mi-
losrdenstvi a odpusténi Pana Jezise Kris-
ta z Bozi milosti poznala, svéd¢im o ni,
asvédcim o tom, Ze tim nejvétsim bohat-
stvim, které ¢lovék muze v zivoté ziskat,
je poznani zivého a pravého Boha, Jezise
Krista a Ducha svatého, proziti odpusté-
ni vin a smifeni s Bohem, se sebou sa-
mym, s okolnostmi, se Zivotem. Je to ces-
ta zivotem ve spole¢nosti nevystihnutel-
né bytosti, kterd vas stile bude
uchvacovat svou krasou, dokonalosti,
milosrdenstvim a ladskou, a bude vas na-
pliovat touhou po spolecenstvi s ni.
Blizkost Boha si budete prat vice nez co-
koli jiného a nebudete uz jej chtit vymé-
nit za nikoho jiného. Budete s naprostou
jistotou védét, ze On je ten, pro néhoz
chcete zit za vSech okolnosti. Bude vés
naplnovat duvérou v Néj, budete mit na-
déji, ktera presahuje hranice pozemské-
ho byti a tuto nadéji vam nikdo a nic ne-
vezme. A tato nadéje vas nikdy nezkla-
me, bude vdm davat kridla, silu do
kazdého nového dne a prenese vas azdo
vécnosti. Budete s naprostou jistotou vé-
dét, Ze Buih je pravda, cesta i zivot a vase
srdce se zaraduje, a tuto radost uz vam
nikdy nikdo a nic nevezme. Pravda vas
osvobodi a budete schopnijit Zivotem ja-
ko vitézové, jako ti, kdo vidi svétlo Zivota
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a tmu zanechali za sebou. A to v§echno
i pfes moznost, Ze vase nemoc nezmizi.
Ja to zazila a Ziju, a proto vam to mizu
fict. Berte, nebo nechte byt.

»Ty mi dech a Zivot miiZes$ dt,
tak jen zhluboka dychej ve mneé.
At pak miizu klidné spdt,

v $tédré ndruci drz mé pevne.“

NEPROMARNETE SVOU RAKOVINU
John Piper

[Pozndmka vydavatele: Nds pritel David Powlison z Christian Counseling
and Education Foundation, kterému byla také neddvno diagnostikovdna ra-
kovina prostaty, pridal nékteré uzitecné pozndmky k 10 bodiim Johna Pipe-
ra. Tyto pozndmky zacinaji pismeny DP a jejich autorem je David Powlison.]

Tento ¢lanek jsem napsal vecer pred ope-
raci prostaty. Vérim v Bozi uzdravujici
moc — pomoci zazraku i pomoci medici-
ny. Vérim, Ze je spravné a dobré modlit se
za oba druhy uzdraveni. Rakovina neni
promarnéna, kdyz ji Bih uzdravi. Jemu
to pfinasi slavy, a proto rakovina existu-
je. Nebudete-li se modlit za uzdraveni,
muiZe to znamenat, Ze promarnite svoji
rakovinu. Bozim planem vsak nemusi
byt pro kazdého uzdraveni. Existuje jesté
mnoho jinych zptsobt jak promarnit
svou rakovinu. Modlim se za sebe i za
vas, abychom tuto bolest nepromarnili.

DP: J& (David Powlison) pridavam tyto
myslenky ke slovium Johna Pipera rano po-
té, co jsem obdrzZel zpravu, Ze mi nasli rako-
vinu prostaty (3. bfezna 2006). Deset hlav-
nich bodt a prvni odstavce pod nimijsou od
ného, druhé odstavce jsou ode mne.

1. Svou rakovinu promarnite, pokud
nevérite, ze byla Bohem pro vas napla-
novana

Nefikdm, Zze Buh si nasi rakovinu jen
pouzivd, ale neplanuje ji. Kdyz Bith néco
dovoli, ¢ini tak z urcitého duvodu. A tim

dtivodem je Jeho plan. Kdyz Buh predvi-
d4, ze z urcitého vyvoje bunék se stane ra-
kovina, mize ji zastavit, anebo nemusi.
Pokud to neudéld, mé k tomu svij davod.
JelikozZ je nekonecné moudry, je spravné
nazyvat tento duvod planem. Satan je
skutetny a zpuisobuje mnoho rozkose
i bolesti. Ale on neni tim poslednim. A tak
kdyz postihuje Joba viedy (Jb 2,7), Job pfi-
suzuje tuto nemoc v kone¢ném dusledku
Bohu (2,10) ainspirovany pisatel souhlasi:
»... snazili se ho potésit po véem tom zlu,
jez na néj Hospodin uvedl“ (Jb 42,11). Po-
kud nevéfite, ze Bih pro vas naplanoval,
Ze onemocnite rakovinou, promarnite ji.
DP: Uvédomite-li si Jeho ruku, ktera vy-
konava své plany, neucini to z vas stoika
ani neupfimného ¢i uméle veselého clo-
véka. Naopak, skutecnost Boziho planu
vyvolava vas upfimny vykiik a sméruje
ho k vasemu jedinému pravému Spasite-
li. Bozi plan vyzyva k upfimné teci spise
nez k rezignovanému mlceni. Zamyslete
se nad uptimnosti zalma, krale Chizkiase
(Iz 38) nebo Abakuka 3. Tito lidé jsou ote-
viené€, uvéritelné upfimni, protoze védi,
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ze Buh je Buh a vkladaji do Ného svou na-
dé&ji. Zalm 28 vas vyucuje vasnivé, piimé
modlitbé k Bohu. Musi vas slyset. Uslysi
vas. A bude vytrvale pracovat ve vas i ve
vasi situaci. Tento vykiik vychazi z vaseho
védomi, Ze pottebujete pomoct (28,1-2).
Poté Bohu vyjmenujte své konkrétni pro-
blémy (28,3-5). MiiZete si zalm upravit
pro svou konkrétni situaci. Casto nejsou
yrozlicné zkousky“ (Jk 1,2), které nam zi-
vot prinasi, totozné s témi, jimz celil Da-
vid nebo Jezis - ale dynamika viry je stej-
nd. Uvalili jste své starosti na Toho, kdo
0 vas pecuje, vyjadiete tedy svou radost
(28,6-7): Bohem darovany pokoj, ktery je
nad veskeré porozuméni. Protoze vira
vzdy pferoste v lasku, vase osobni potie-
ba a radost pferoste nakonec v laskyplny
zdjem o druhé (28,8-9). Nemoc miiZe va-
semu védomi ukdazat, do jaké hloubky
Blih jiz ptisobi a vzdy pusobil v kazdé zi-
votni situaci.

2. Svou rakovinu promarnite, pokud
jste presvédceni, ze je to prokleti, ane dar

,Nyni v§ak neni zddného odsouzeni
pro ty, kteff jsou v Kristu Jezisi“ (R 8,1).
»Ale Kristus nds vykoupil z kletby zdkona
tim, Ze za nds vzal prokleti na sebe“ (Ga
3,13). ,Proti Jakobovi neni zaklinadla,
proti Izraeli neni véstby“ (Nu 23,23).
»+Hospodin Biih je stit a slunce, Hospodin
je darce milosti a slavy, zadné dobro neo-
depfe tém, kdo Ziji bezthonné“ (Z 84,12).

DP: Pozehnani pfichdzi v tom, co Buh
déla pro nas, s nami, skrze nas. Své veliké
a milosrdné vykoupeni pfinasi po fazi
prokleti. Vase rakovina sama o sobé je jed-
nim z téch 10 tisict ,stind smrti“ (Z 23,4),
které prichazeji na kazdého z nas: vsech-

ny ty hrozby, ztraty, bolesti, nedokonalos-
ti, zklamani, zla. Ale nds Otec pusobi ve
svych milovanych détech to nejlaskavéjsi
dobro skrze nase nejbolestnéjsi ztraty: né-
kdy uzdravuje a obnovuje télo (docasné,
do vzkfiseni mrtvych k vécnému zivotu),
vzdy nés udrzuje a vyucuje, abychom Ho
mohli poznavat a milovat jednoduseji. Na
obtizné pudé zla se vase vira stava hlubo-
kou a skute¢nou a vase laska se stava od-
hodlanou a moudrou: Jk 1,2-5; 1Pt 1,3-9;
R5,1-52a8,18-39.

3. Svou rakovinu promarnite, kdyz hle-
date atéchu ve statistikach, a ne v Bohu

Pokud mate rakovinu, neni Bozi plan,
aby vas pocvicil v rozumovych, lidskych
propoctech nadéje na pieziti a uzdrave-
ni. Svét si bere svou atéchu ze statistik.
Ale ne kiestané. Jedni si pocitaji své vozy
(procento preziti), jini pocitaji koné (ved-
lejsi acinky 1écby), ale my doufame ve
jméno Hospodina, svého Boha (Z 20,7).
Bozi plan je zfejmy z 2. Korintskym 1,9:
»... UZ jsme se sami smifili s rozsudkem
smrti — to proto, abychom nespoléhali na
sebe, ale na Boha, ktery kiisi mrtvé“. Bozi
zameér s ndmi béhem rakoviny (kromé ti-
sice jinych dobrych véci) je vyhnat z na-
Seho srdce vsechny opory, abychom se
spoléhali bezvyhradné na Néj.

DP: Bith sam je vasi utéchou. Dava
sam sebe. Pisen ,Be Still My Soul (Utis se
duse md)“ od Katefiny von Schlegel
spravné naklada se statistikou: Na 100 %
budeme trpét a na 100 % se setkdme
s Kristem, pfijde pro nds, utési nas a ob-
novi nejcistsi radosti lasky. Pisen ,How
Firm a Foundation (Zaklad tak pevny)“
naklada se statistikami stejné: na 100 %
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si prozijete zavazna stradani a vas Spasi-
tel bude na 100 % ,,s vami, aby pozehnal
vase trapeni a posvétil vam vase nejhlub-
§i stradani“. S Bohem nejde o hru na pro-
centa, ale o Zivot v jistotach.

4. Svou rakovinu promarnite, kdyz
budete odmitat premyslet o smrti

Pokud se nedockame JeziSova druhého
pfichodu, vSichni zemfeme. Je posetilé
nepiemyslet o tom, jaké to bude, az opus-
time tento Zivot a setkame se s Bohem. Ka-
zatel 7,2 tika: , Lépe je jit do domu truchle-
ni nez vejit do domu hodovani, nebot tam
je zfejmé, jak kazdy clovék skonci, a zivy
si to mlze vzit k srdci.“ Jak si to mizete
vzit k srdci, kdyz o tom nebudete premys-
let? Zalm 90,12 fika: ,Naué nds pocitat na-
$e dny, at ziskame moudrost srdce.“ Poci-
tat nase dny znamend premyslet o tom,
jak je jich malo a ze prijde konec. Jak zis-
kate moudrost srdce, kdyz o tom odmitate
premyslet? Jaka je to ztrata, kdyz nepfte-
myslime o smrti.

DP: Pavel popisuje Ducha svatého jako
neviditelny, vnitfni ,zavdavek* jistoty Zi-
vota. Virou ndm Pan davé ochutnat, jak
sladka bude realita vécného zivota v pri-
tomnosti naseho Boha a Krista. Mohli by-
chom také fict, ze rakovina je takovym
yzavdavkem“ nevyhnutelné smrti, proto-
Ze nam dava zakusit zlou realitu nasi
smrtelnosti. Rakovina je ukazatel sméru-
jici k néCemu daleko vétsimu: k posled-
nimu nepriteli, kterému musite Celit. Ale
Kristus tohoto posledniho nepfitele po-
razil: 1. Korintskym 15. Smrt pohltilo vi-
tézstvi. Rakovina je jen jednou z nepfite-
lovych prazkumnych hlidek na vyjezdu.
Pokud jste ditétem vzkiiSeni, miiZete se

ji podivat do o¢i, vZdyt nema zadnou de-
finitivni moc.

5. Svou rakovinu promarnite, pokud
si myslite, Ze ,porazit“ rakovinu zna-
mena predevsim zustat nazivu, a ne ctit
auchovavat Krista ve svém srdci

Béhem onemocnéni rakovinou nejsou
Satanovy a Bozi plany s vami totozné. Sa-
tan chce znicit vasi lasku ke Kristu. Bozim
planem je vasi lasku ke Kristu prohloubit.
Rakovina nezvitézi, pokud zemfete. Zvité-
zi, pokud prestanete chovat Krista ve
svém srdci. Bozim planem je ,odstavit*
vas od tohoto svéta a nasytit vas dostatec-
nosti Krista. Pomtize vam vyslovit a prozit
totéz, co apostol Pavel: ,A vlibec vSecko
pokladam za ztratu, nebot to, Ze jsem po-
znal JeziSe, svého Pana, je mi nade vsec-
ko.“ A pomiZe vam také, abyste si uvédo-
mili, Ze ,Zivot, to je pro mne Kristus, a smrt
je pro mne zisk“ (Fp 3,8; 1,21).

DP: Chovat Krista ve svém srdci obsa-
huje dva tstfedni projevy viry: zoufalou
potfebu a piekypujici radost. Mnohé zal-
my volaji v mollové téniné: Ctime svého
Spasitele tim, ze potfebujeme, aby nas
zachranil od skute¢nych starosti, skutec-
nych hiichi a skute¢ného trapeni, sku-
tecného utrpeni. Mnohé zalmy zpivaji
v durové téniné: Ctime svého Spasitele
tim, Ze se v Ném tésime, milujeme Ho, dé-
kujeme Mu za vSechny vysady, které
nam udélil, radujeme se, ze Jeho spaseni
bude mit posledni slovo. A mnohé zalmy
zacinaji v jedné toniné a kondi v druhé.
Chovat Krista v srdci neni jednobarevna
zalezitost, prozivate s Nim celé spektrum
lidskych zkuSenosti. ,Porazit“ rakovinu
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znamena zit s védomim toho, ze Otec ma
se svymi milovanymi détmi slitovani,
protoze vi, jak jsme utvoreni, Ze jsme jen
prach. Jezi$ Kristus je ta cesta, pravda
a zivot. Zit znamend poznavat Ho a po-
znavat Ho znamend milovat.

6. Svou rakovinu promarnite, kdyz
budete vénovat prili§ mnoho ¢asu ¢teni
o rakoviné, a nedostatetné mnozstvi
¢asu ¢teni 0 Bohu

Neni $patné mit znalosti o rakoviné.
Neznalost neni ctnost. Avsak touha védét
stale vice a vice o rakoviné a nedostatek
zapalu poznavat stale vice Boha je proje-
vem neviry. Rakovina je urcena k tomu,
aby nas probudila do Bozi reality. Je urce-
na k tomu, aby nam dala silu k naplnéni
prikazu: ,Poznavejme Hospodina, usiluj-
me ho poznat“ (0z 6,3). Je urena k tomu,
aby nas probudila k poznani pravdy Da-
niela 11,32: ,Ti, ktef{ se znaji ke svému
Bohu, ztistanou pevni a budou podle to-
ho jednat.“ Je urCena k tomu, aby z nas
vytvoftila neottesitelné a neznicitelné du-
by: ... oblibil si Hospodinav zdkon, nad
jeho zdkonem rozjima ve dne i v noci. Je
jako strom zasazeny u tekouci vody, kte-
ry dava své ovoce v pravy cas, jemuz listi
neuvada. Vse, co podnikne, se zdafi“
(Z 1,2). Jaka je to marnost, kdyZ ve dne
v noci ¢teme o rakoving€, namisto aby-
chom cetli o Bohu.

DP: To, co plati pro vase ¢teni, plati ta-
ké pro rozhovory s lidmi. Druzi lidé bu-
dou Casto vyjadfovat svou péci a starost
tim, Ze se vas budou ptat na vase zdravi.
To je dobré, ale rozhovor se na tom jed-
noduse zasekne. Hovofte s nimi tedy ote-
viené o své nemoci, zadejte je o modlitby

a radu, ale poté zmeénte smér rozhovoru
a feknéte jim, jak vas Buh zachovava
svou milosti, kterd ma deset tisic podob.
Robert Murray McCheyne moudfe fekl:
»Za kazdy pohled na své htichy se podi-
vejte desetkrat na Krista.“ Postavil se tak
nasi tendenci zvratit ten pomér na 10:1
pro dumani nad nasimi chybami a zapo-
minani na Pana milosti. To, co McCheyne
ik o nasich hiisich, mtzeme také apli-
kovat na sva utrpeni. Ke kazdé vété, kte-
rou feknete ostatnim o své rakoviné, fek-
néte deset vét o svém Bohu a své nadéji,
0 tom, co vas Blih vyucuje a o malych po-
Zehnanich kazdého dne. Za kazdou hodi-
nu, kterou stravite prazkumem a diskuzi
o rakoving, se vénujte 10 hodin pruzku-
mu a diskuzi o vasem Panu a sluzbé.
Vztahujte v$e, co se dozvidate o rakovi-
né, zpét k Nému a Jeho zaméru, a nebu-
dete posedli rakovinou.

7. Svou rakovinu promarnite, kdyz
dovolite, aby vas zahnala do samoty,
misto aby prohloubila vase vztahy o¢i-
vidnou laskou

Kdyz Epafroditus prinesl Pavlovi dar,
ktery poslala cirkev ve Filipech, one-
mocnél tak, ze témeér zemfel. Pavel pise
Filipskym (2,26-27): ,Styskalo se mu
totiz po vas vsech a byl znepokojen, ze
jste se doslechli o jeho nemoci.“ Jaka
uzasna reakce! Necteme zde, ze Filipsti
byli znepokojeni, protoze onemocnél.
Byl znepokojen, protoze se doslechli
0 jeho nemoci. Takové srdce v nas Bith
chce stvorit skrze rakovinu — srdce hlu-
boce milujici a starostlivé. Nepromar-
néte svou rakovinu tim, Ze se uzavrete
do sebe.
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DP: Nase kultura je zdéSend ze smrti.
Je posedld medicinou. Jejimi modlami
jsou mladi, zdravi a energie. Snazi se
skryvat vSéechny zndmky slabosti a ne-
dokonalosti. Ostatnim pfinesete obrov-
ské pozehnani, kdyz ve své slabosti bu-
dete Zit oteviené, s virou a laskou. Kdyz
se oteviete vztahtim, navzdory tomu ze
jste bolavi a slabi, paradoxné posilite
ostatni. ,Sobé navzdjem*je obousmérna
ulice stédrého davani a vdécného priji-
mani. Vase potieba dava ostatnim pfile-
Zitost milovat. A protoze nejvyssim Bo-
zim cilem vzdy je, aby ve vas byla laska,
Jeho nejlep$im a nejradostnéjsim lek-
cim se naucite tim, Ze budete nachazet
drobnosti, kterymi budete moci vyjadrit
zadjem o druhé i ve chvilich své nejvétsi
slabosti. Velika slabost, kterd ohrozuje
Zivot, se miize projevit jako tizasné osvo-
bozujici. Nezbyva vam nic jiného, nez
byt milovan Bohem a lidmi a milovat Bo-
ha a ostatni.

8. Svou rakovinu promarnite, kdyz
se budete rmoutit jako ti, kdo nemaji
nadéji

Pavel pouziva tento slovni obrat ve
vztahu k tém, ktefi truchlili nad smrti
svychmilovanych: ,Nechceme vas, bra-
tf, nechat v nevédomosti o udélu téch,
kdo zesnuli, abyste se nermoutili jako
ti, ktefi nemaji nadéji.“ (1Te 4,13). Smrt
vede k zarmutku. Dokonce i véFici, ktefi
umiraji, pocituji ztratu - ztratu téla,
ztratu svych milovanych, kteii zde za-
stavaji, ztrdtu sluzby na této zemi.
Avsak tento zarmutek je jiny — je pro-
stoupen nadéji. ,V této duivére chceme
radéji odejit z téla a byt uz doma u Pa-

na“ (2K 5,8). Nepromarnéte svou rako-
vinu tim, Ze se budete rmoutit jako ti,
kdo nemaji nadéji.

DP: Ukazte svétu tento jiny zptisob
zarmutku. Pavel tekl, ze by mél ,za-
rmutek na zarmutek“, kdyby jeho pritel
Epafroditus zemtel. Uz truchlil - poci-
toval bolestnou vahu nemoci svého pfi-
tele a truchlil by dvojndsobné, kdyby je-
ho pritel zemfrel. Ale tento laskyplny,
upfimny smutek zaméfeny na Boha Sel
bok po boku s ,radujte se vzdycky“
a,Bozim pokojem, ktery prevysuje kaz-
dé pomysleni“ a ,upfimnou starosti
o0 vas“. Jak jen muze bolest srdce jit ru-
ku v ruce s laskou, radosti, pokojem
a neznicitelnym védomim, Ze Zivot ma
sv{j zamér? Ve vnitini logice viry to da-
va dokonaly smysl.

Protoze mate nadéji, mizete prozivat
utrpeni tohoto Zivota intenzivnéji. Smu-
tek, ktery nema zadnou nadéji, Casto na-
opak voli poptent, iték nebo zaneprazd-
nénost, protoze nedokaze Celit skutec-
nosti, aniz by ho to rozrusilo. V Kristu
vite, co je v sazce, a tak intenzivné prozi-
véte Spatnost tohoto padlého svéta. Ne-
berete bolest a smrt jako samoziejmost.
Milujete, co je dobré, a nenavidite, co je
zIé. Vzdyt jdete ve stopach ,muze boles-
ti, zZkouseného nemocemi*. Ale tento Je-
Zi$ si vybral svtyj kiiz dobrovolné,,pro ra-
dost, ktera byla pred Nim*“. Zil a zemfel
v nadéjich, které se véechny vyplnily. Je-
ho bolest nebyla utiSena popienim nebo
léky, ani nebyla poskvrnéna zoufal-
stvim, strachem nebo chytanim se stéb-
lanadéje, ktera by mohla zménit Jeho si-

~7y

tuaci. JeziSovy posledni sliby ptetékaji
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radosti pevné nadéje uprostied souzeni:
»,Moje radost bude ve vas a vase radost bu-
de plnd. Vas smutek se obrati v radost. Va-
$iradost vam nikdo nevezme. Proste a bu-
de vdm dano, aby vase radost byla plna.
Toto mluvim jesté na svété, aby v sobé mé-
li plnost mé radosti (vybér z Jana 15-17).

9. Svou rakovinu promarnite, kdyz
zachazite s hiichem stejné bezstarost-
né jako predtim

Jsou pro vés vase htichy, které vas pro-
nasleduji, stejné pritazlivé jako pted ne-
moci? Pokud ano, promarnujete svou ra-
kovinu. Rakovina je naplanovana proto,
aby v nas znicila chut k hfichu. Pycha,
chtivost, Zadostivost, nendvist, neochota
odpustit, netrpélivost, zahélcivost, otaleni
— to jsou vSechno nepfatelé, proti nimz je
rakovina urcena. Nepfemyslejte pouze
o boji proti rakoving, premyslejte také
o boji spolu srakovinou. Vsechny tyto véci
jsou horsi nepratelé nez rakovina. Nepro-
marnéte moc rakoviny rozdrtit tyto nepra-
tele. At pfitomnost vécnosti zpusobi, Ze
budou hfichy ¢asnosti vypadat tak marné,
jak ve skutecnostijsou. ,Jaky prospéch ma
Clovek, ktery ziska cely svét, ale sdm sebe
ztrati nebo zmari?“(Lk 9,25).

DP: Utrpeni je opravdu urceno k tomu,
aby vas zbavilo hrichu a posililo vasi vi-
ru. Pokud jste bezbozni, pak utrpeni vas
htich zvétsi. Budete ve svém zpusobu Zi-
vota zahotklejsi, zoufalejsi, zavislejsi,
ustrasenéjsi, zbésilejsi, vyhybavéjsi, sen-
timentalnéjsi? Budete predstirat, Ze je
vSechno jako obvykle? Smifite se za téch-
to podminek se smrti? Ale pokud patfite
Bohu, pak vas utrpeni v Kristovych ru-
kach zméni, vzdy pomalu, nékdy rychle.

Smifite se s zivotem i smrti za Jeho pod-
minek. On vas zjemni, procisti, oCisti od
marnosti. Zptisobi, ze Ho budete potfe-
bovat a milovat. Pfenastavi vase priority,
takze prvni véci budou prvnimi castéji.
Pljde s vami. Samoziejmé Ze obcas se-
1zete, moznd vas premuze podrazdénost
nebo stisnénost, pomysleni na tnik nebo
strach. Ale On vas vzZdycky zvedne tam,
kde zakopnete. VA$ vnitini nepfitel —
moralni rakovina desettisickrat smrtel-
néjsi nez vase fyzicka rakovina — bude
umirat, jak budete pokracovat v hledani
a nalézani svého Spasitele: ,Pro své jmé-
no, Hospodine, odpust mi mou nepra-
vost, je velka. Jak je tomu s muzem, jenz
se boji Hospodina? Ukaze mu cestu, kte-
rou si ma zvolit“ (Z 25).

10. Svou rakovinu promarnite, po-
kud ji nepouzijete jako prostredek ke
svédectvi o Kristové pravdé a slavé

Ktestané nikde nejsou nahodou. Kdyz
se nékde ocitneme, vzdy jsou pro to da-
vody. Premyslejte o tom, co Jezi$ fekl
0 nepfijemnych, neplanovanych okol-
nostech: ,Ale pfed tim v§im na vas vztah-
nou ruce a budou vas pronasledovat; bu-
dou vas vydavat synagégdm na soud a do
vézeni a vodit pted kréle a vlidce pro mé
jméno. To vam bude prilezitosti k své-
dectvi“(Lk 21,12—13). Stejné je tomu s ra-
kovinou. Je to piilezitost, abyste mohli
nést svédectvi. Kristus je hoden nekonec-
né Ucty. Zde je zlata prilezitost ukazat, ze
ma mnohem vétsi cenu nez zivot. Nepro-
marneéte ji.

DP: Jezis je vas Zivot. On je muz, pred
kterym poklekne kazdé koleno. Porazil
smrt jednou provzdy. Dokon¢i, co za-
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cal. Dovolte svému svétlu svitit Zivo-
tem v Ném, Jim, skrze Ného, pro Ného.
Jeden ze starych cirkevnich kancionalt
to vyjadiuje takto:
Kristus se mnou,
Kristus ve mné,
Kristus za mnou,
Kristus prede mnou,
Kristus vedle mé,
Kristus k mé utése a obnovent,
Kristus pode mnou,
Kristus nade mnou,
Kristus v tichu,
Kristus v nebezpeci,
Kristus v srdcich vsech, kteri mé miluji,
Kristus v tstech pritele i cizince

(z ,I bind unto myself the name®).

Pii onemocnéni rakovinou budete po-
trebovat, aby vasi bratfi a sestry svédcili
o pravde a Kristové slavé, aby s vami slj,
aby vedle vas zili svou viru, aby vas mi-
lovali. A to samé muzete udélat pro né
a pro véechny ostatni, jak se budete sta-
vat srdcem, které miluje Kristovou las-
kou, a usty plnymi nadéje pro pratele
i cizi lidi.

Pamatujte, Ze nejste sami. Dostane se
vam pomoci, kterou potfebujete: ,Myj
Bith vam déa vsechno, co potiebujete, po-
dle svého bohatstvi v slavé v Kristu Jezi-
$i“(Fp 4,19).

ODSUZOVANI BOHA
Z facebooku Raye Comforta

Kdyz se nedavno nékdo zeptal homose-
xudlniho herce a autora Stephena Frye,
co fekne Bohu, pokud pfed Nim bude po
smrti stat, odpovédél: ,Rekl bych — A co
rakovina kosti u déti? Co to ma zname-
nat? Jak se vitbec opovazujes? Jak jsi mo-
hl stvorit svét, ve kterém je tolik utrpenti,
za které nemtizeme? Neni to spravné. Je
to absolutné, absolutné odporné.”

Pojdme pomoci tomuto ateistickému
nadutci s jeho kauzou proti Bohu a podi-
vejme se blize na jeho argumenty. Neni to
jen rakovina kosti, kterd zabiji malé déti.
Maji také rakovinu mozku, krve a plic.
Umiraji zadusenim pii astmatickém za-
chvatu, na ebolu ¢i na nemoci srdce. Mili-
ony déti také zemriely na zapal plic, pri-
jmova onemocnéni, hepatitidu, tuberku-
16zu a na dalsi tisic a jednu nemoc.

Pak jsou tu statisice déti, které zemiely
prizemétiesenich, povodnich, tornadech,
hladomorech, pfi tsunami a hurikanech.

Bih také dovolil, aby déti byly sexu-
alnimi otroky, byly zneuzivané v por-
nografii, aby jim padaly na hlavy bom-
by teroristd a nechal jich miliony ze-
miit rukou nacistlt a dalsi statisice
v ostatnich valkach.

Pak jsou tu déti, které zemfou na no-
vorozenecky syndrom ndhlého tmrti,
a miliény, které jsou zavrazdény pri
potratech.

Pane Ateisto, pokud chcete znat odpo-
véd, proc je tolik nemoci, nekone¢ného
utrpeni, nespravedlnosti a smrti, Ctéte
Bibli. Tam se dozvite, Ze Bith nestvofil
zemi takovou, jaka dnes je, ale jsme to
my, na kom lezi vina hfichu.
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Vy jste vSak ateista, takzZe nevéfite Bo-
zimu slovu a neberete na zietel Jeho vaz-
né varovani ohledné Pekla. Zustal jste te-
dy vézet v tom, co Bible nazyva imyslna
nevédomost.

A jesté jedna véc. V Pismu se také do-
zvite, Ze se hiisny clovék nemtize vice my-

lit ve své predstavé majestatnosti ani pro-
jevit vétsi namyslenost, nez kdyz se odva-
Zi moralné soudit véemohouciho Boha.
Pokud v tomto stavu zlistanete, zjistite
to az ve chvili, kdy pfed Nim budete stat.
Preklad Dana Vondruskovd

UCENI O SPASENTI (SOTERIOLOGIE)

BYL NA KRIZI NEKDO SPASEN?
James R. White

»Tvrdime, Ze Kristus zemiel takovym
zplisobem, kterym zcela jisté zajistil
spasu zastupuy, jez nikdo nemuiZe se-
Cist. Tento zastup nejen, ze mtize byt
potenciondalné spasen skrze Kristovu
smrt, ale on skutecné je spasen, musi
byt spasen a neexistuje zpusob, jak
by se mohl ocitnout v nebezpeci, ze
by snad nebyl spasen.“ (Charles Had-
don Spurgeon)
Byvaly casy, kdy jsem sam sebe nazyval
L,Ctyfbodovym kalvinistou“. Existuje mno-
ho lidi, ktefi ten vyraz pouzivaji, a témér
vzdy je tim jednim bodem, ktery odmitaji,
to strasné, priserné ,0“. Omezené vykou-
peni. Na tom vyrazu je néco, co nezni nej-
1épe. Jak by mohlo byt Kristovo vykoupeni
omezené? A piesné to jsem fikaval, nez
jsemzacal o celé zalezitosti vazné pfemys-
let. Mam zkuSenost, ze vétsina lidi, ktefi
odmitaji specifické, omezené Kristovo vy-
koupeni, ,ve skutecnosti“ nevéri v aplnou
Bozi svrchovanost nebo v tplnou zkaze-
nost clovéka nebo v nepodminéné Bozi
vyvoleni. VétSina namitek, které jsou
vznaseny proti této doktring, jsou ve sku-

tecnosti namitkami k jednomu z pfedcho-
zich bodd, ne proti samotnému omezené-
mu vyvoleni. ,Zlom“v mém mysleni pisel
pfi ¢teni knihy Edwina Palmera The Five
Points of Calvinism (P&t bodt kalvinismu).
[Edwin H. Palmer, The Five Points of Calvi-
nism (Grand Rapids: Baker Book House,
1980), s. 41-55] Kdyz jsem piipravoval
rozhlasovy program o pravdé Bozi vyvolu-
jici milosti, polozil mi jeden volajici otdzku
ve spojeni s Kristovou smrti. ,Proc by Kris-
tus umiral za cely svét, kdyby Bih nemél
v umyslu spasit véechny?“ Podival jsem se
na svého spolumoderatora, on se podival
na mé a v duchu jsem si uminil, Ze tuto
konkrétni otazku l1épe prostuduji. Jakmile
jsem se vratil domu, vylovil jsem Palmero-
vu knihu a zacal ¢ist kapitolu o Kristové
vykupitelském dile.
Po precteni nasledujiciho textu se ze
me stal ,pétibodak*:
,0tazka, kterou je tfeba pfesné zod-
povédeét, zni takto: ,Ano nebo ne?
Podstoupil Kristus skute¢né zastup-
nou obét za htichy, nebo ne? Pokud
ano, pak to nebylo za cely svét, jinak
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by byl spasen cely svét.“ (Palmer, The
Five Points of Calvinism, s. 47)
Celil jsem rozhodnuti. Pokud zlstanu
u ,univerzalniho“ vykoupeni, tedy, po-
kud budu i nadéle tvrdit, ze Kristus ze-
mfel na misté kazdého clovéka celého
svéta, pak jsem také nucen prohlasit, ze
1) bude spasen kazdy, nebo 2) Kristova
smrt bez dal$ich skutku ke spase nestaci.
Nebyl jsem ochoten vérit, ze Kristova
smrt by nedokazala spasit bez pfidanych
lidskych skutkd. Proto jsem musel po-
chopit, Ze Kristus podstoupil smrt za Bozi
vyvolené a ze jisté dosahuje svého zameé-
ru, jisté zachranuje ty, pro néz byla pod-
stoupena. V tomto bodé jsem porozumél,
ze jsem vzdycky zastaval pozici ,omeze-
ného“ vykoupeni. Pokud totiZ nevérite
v reformovanou doktrinu ,,omezeného
vykoupeni®, stejné vérite néjakym zpt-
sobem v ,omezené vykoupeni“! Jak to?
Pokud nejste zastdncem univerzalniho
vykoupeni (tedy pokud nevétite, ze bu-
dou spaseni v$ichni), pak véfite, ze Kris-
tovo vykoupeni, pokud bylo zajisténo
pro vsechny lidi, je ve svém Gc¢inku ome-
zené. Vefite, Ze Kristus sice misto nékoho
zemfel, avSak ta osoba muze byt i presto
navéky zatracena. Tim sami omezujete
moc a ucinek vykoupeni. Ja omezuji roz-
sah vykoupeni a fikam, Ze jeho moc
a ucinek je neomezeny! Jeden pisatel to
dobfe vyjadfil takto:
»At se v tomto nikdo nemyli. Armini-
an omezuje vykoupeni stejné jako
kalvinista. Jeden omezuje jeho roz-
sah, kdyz 1ik4, Ze se nevztahuje na
vSechny lidi... zatimco druhy omezu-
je jeho moc, nebot fik4, ze samo o so-

bé vlastné neptinasi spaseni nikomu.
Kalvinista ho omezuje kvantitativng,
ale ne kvalitativné. Arminian ho
omezuje kvalitativné, ale ne kvantita-
tivné. Pro kalvinistu je to jako uzky
most, ktery vede celou cestu pres
proud, pro arminiana je to velky Siro-
ky most, ktery vede jen do poloviny
feky. Arminian vlastné omezuje Kris-
tovo dilo daleko zavaznéji nez kalvi-
nista.“ (Lorraine Boettner, The Refor-
med Doctrine of Predestination
(Phillipsburg, New Jersey: Presbyteri-
an and Reformed Publishing Compa-
ny, 1932)s.153.)
Kdyz mluvime o ,omezeném vykoupe-
ni“, nemame na mysli néjaké straslivé
omezeni Kristova dila. Ve skutecnosti
predkladame daleko vys$si icinek Kris-
tova dila na Golgaté, kdyz fikame, ze Je-
ho smrt skutecné néceho dosahuje, a ne-
jde jen o teoretickou prilezitost. Vykou-
peni, jak véfime, bylo skutecné,
opravdové, zastupné, a ne teoretické,
s moznosti volby, takové, jehoz Gc¢innost
zavisi na skutcich nebo rozhodnuti ¢lo-
véka. A jako ten, kdo casto sdili evangeli-
um s lidmi zapojenymi ve falesnych na-
bozenskych systémech, fikam, ze biblic-
ka doktrina Kristova vykoupeni je
mocna pravda, kterd je jedinym posel-
stvim se skutecnym vlivem pfi setkani
s mnoha heretickymi u¢enimi o Kristu,
ktera se v dnesnim svété vyskytuji. Jezi§
Kristus zemfel kvuli tém, které Otec od
vécnosti vyvolil a urcil ke spase. Mezi Ot-
cem a Synem je ve spase Boziho lidu na-
prosta jednota. Otec nafizuje jejich spa-
seni, Syn na jejich misté umira a Duch je
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posvécuje a pripodobiiuje je Kristu. To je
konzistentni svédectvi Pisma.

Zamér vykoupeni

Proc¢ prisel Kristus zemfit? Ptisel jedno-
duse proto, aby umoznil spaseni, nebo
ptisel, aby ziskal vééné vykoupeni (Zd
9,12)? Abychom na tuto otazku odpove-
déli spravné, zamysleme se nad néktery-
mi texty z Pisma:
& ,Nebot Syn cloveka prisel, aby hledal
a spasil, co zahynulo.“ Lk 19,10
Zde sdm Pan Jezi$ mluvi o duvodech své-
ho prichodu. Prisel, aby hledal a spasil, co
zahynulo. Malokdo vidi problém v tom, Ze
hledal, ale mnozi maji problém s myslen-
kou, ze vlastné dokoncil celé své poslani.
Jezis vsak vysvétlil, ze ptisel, aby spasil, co
zahynulo. Svou smrti zachranil hii$niky.
& ,Vérohodnéje to slovo a zaslouzi si pl-
ného prijeti: Kristus JeZis prisel na
svét, aby zachrdnil hfisniky. Jd k nim
patiim na prvnim misté.“(1Tm 1,15)
Pavel tvrdi, Ze zdmérem Kristova pricho-
du na tento svét vlastné bylo zachrdnit
hiisniky. Pavel nefika nic, co by nds moh-
lo vést k zavéru, ktery je dnes tak popular-
ni — Ze Kristova smrt prosté déla ze spase-
ni moznost spiSe nez skutecnost. Kristus
prisel, aby spasil. Jestlize ano, tak jak? Skr-
ze svou smrt? Zcela jisté. Vykupujici Kris-
tova smrt zajiStuje odpusténi hiichu
vSem, jimz byla urCena a pro které byla
dokonana. Proto Kristus pfisel.

Kristovo pfimluvné dilo
& ,JeZiSovo knézstvi vSak neprechd-
zi na jiného, nebot on zustdvd na-
véky. Proto prindsi dokonalé spa-

seni tém, kdo skrze ného pristupuji
k Bohuj; je stdle Ziv a primlouvd se
zané.“(Zd 7,24-25)
Novy zakon tizce spojuje Kristovo dilo co-
by naseho nejvyssiho Knéze a Piimluvce
s Jeho smrti na kizi. V této paséazi listu Zi-
dim je feceno, Ze Pan Jezis, protozZe zista-
va navéky, vlastni neménné a stalé knéz-
stvi. On neni jako ti stafi umirajici knézi,
ale je dokonaly knéz, protoze zstava na-
véky. Proto je schopen zcela spasit ty, kdo
skrze Ného prichézeji k Bohu. Pro¢? Pro-
toze stale Zije, aby se za né pfimlouval.
Nez se zamyslime nad vztahem Kristo-
vy smrti a Jeho pfimluv, rad bych zdaraz-
nil biblickou skutecnost, ze Kristus je
schopen spasit lidi zcela. Neni omezen
prosté na podruznou roli velkého Po-
mocnika, ktery umoznuje clovéku, aby
mél na svém spaseni svijj podil. Ti, kdo
se pribliZuji k Bohu skrze Krista, najdou
v Ném plné a dokoncené spaseni. Navic
si musime pfipomenout, ze Kristus se
primlouva za ty, kdo pfistupuji k Bohu. Je
zfejmé, ze Kristus se nepfimlouva za ty,
kdo skrze Ného k Bohu nepfistupuiji.
Kristovy pfimluvy se konaji za Bozi lid.
Za okamzik siukazeme, jak je to dilezité.
Na jakém zakladé se Kristus pfimlouva
u Otce? Stoji pred Otcem a zada Ho, aby
zapomnél na svou svatost, na svou spra-
vedlnost a prosté presel hiichy lidi? Samo-
zfejmé, Ze ne. Syn se primlouva u Otce na
zakladé své smrti. Kristovy pfimluvy jsou
zalozeny na skutecnosti, ze zemfel jako
Zastupce Boziho lidu a protoze nesl jejich
htichy na svém téle na kiiz (1Pt 2,24), mi-
Ze ptredkladat svou obét pred Otce misto
nich a na tomto zakladé se za né pfimlou-
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vat. Syn nezada Otce, aby se zpronevéril

své svatosti nebo aby hfichy opomijel.

Kristus se o hiich na Golgoté postaral. Jak

si éteme v listu Zidam 9,11-12:

& ... kdyz prisel Kristus, veleknéz, ktery
ndm prindsi skutecné dobro, neprosel
stankem zhotovenym rukama, to jest
patricim k tomuto svétu, nybrz stdn-
kem veétsim a dokonalejsim. A nevesel
do svatyné s krvi kozlii a telat, ale jed-
nou provzdy dal svou vlastni krev,
a tak ndm ziskal vécné vykoupent.“

Kdyz Kristus vstoupil do svatyné svatych,
prisel s ,vlastni krvi“. Kdyz to udélal, je
nam feceno, ze ,ziskal vé¢né vykoupeni“.
A opét, nejde o zadné teoretické tvrzeni,
ale faktické. Kristus nevstoupil do svaty-
né svatych, aby se pokusil ziskat vykou-
peni pro svij lid! Vesel, kdyz toho jiz do-
sdhl. Co tedy déla? Je Jeho primluvné dilo
pridavnym dilem k Jeho obétni smrti? Je
Jeho smrt bez tohoto ,dalsiho“ dila neu-
¢inna? Kristovy ptimluvy nejsou dalsi di-
lo, mimo Jeho smrt. Kristus spise predkla-
da pred Otce svou dokonalou a tplnou
obét. Je nas nejvyssi knéz a obét, kterou
prindsi misto nds, je obét sebe sama. Je
nas Pfimluvce, jak ¥ika Jan:

& ,Toto vdm pisu, déeti moje, abyste ne-
hresili. Avsak zhresi-li kdo, mdme
u Otce primluvce, Jezise Krista spra-
vedlivého. On je smirnou obéti za nase
hrichy, a nejenom za nase, ale za hri-
chy celého svéta“(1] 2,1-2).

Tento text se Casto pouziva k popteni

konkrétniho Kristova vykoupeni. Kdyz

se vSak podivame do Jana 11,51-52, je
jasné, ze Jan ma na mysli ,svét ve stej-
ném smysly, jak je ndm vysvétlen ve Zje-

veni 5,9-11, kde Kristova smrt ziskdva
pro Boha lidi ,ze vSech kmend, jazykaq,
néarodu a ras“, to znamena z celého svéta.

Kristova vykupitelska smrt je nerozlu¢né
spojena s Jeho pfimluvami pied Otcem. Ta-
to skutecnost odhaluje nasledujici pravdy:

1) Neni mozné, aby se Syn nepfimlou-
val za vSechny, za které zemfel. Kristus
umird jako jejich Zastupce, aby pred Otce
predkladal tuto svou obét za né? Muze-
me skutecné veéfit, ze by Kristus zemfel
za nékoho, koho nemél v imyslu spasit?

2) Neni mozné, aby nékdo, za koho
Syn nezemfel, mél uzitek z Jeho pfimluv.
Pokud Kristus nezemfel za urcitého je-
dince, jak by se za néj mohl pfimlouvat,
na jakém zdkladé by mohl usilovat o Ot-
covo milosrdenstvi?

3) Neni mozné, aby ten, za koho se Syn
pfimlouva, byl zatracen. Umime si pted-
stavit, jak Syn prosi Otce, predklada své
dokonalé vykoupeni za jednotlivce, kte-
rého si preje spasit, a Otec tuto Synovu
primluvu odmita? Otec svého Syna vzdy
slysi (Jan 11,42). Nesly$el by Synovy za-
dosti za vSechny, které si Syn pieje spa-
sit? Navic, pokud véfime, ze Kristus se
muze primlouvat za nékoho, koho Otec
nespasi, pak musime véfit, ze budto 1)
v Bozstvi panuji neshody, Otec si preje
néco jiného nez Syn, nebo 2) Ze Otec neni
schopen vykonat to, co si Syn pieje. Obé
moznosti se vzajemné vylucuji.

To, ze Kristus nejedna jako Nejvyssi
knéz viech lidi, mizeme vidét v Jeho ,ve-
leknézské modlitbé“ v Janovi 17. Pan ve
své modlitbé jasné rozliSuje mezi ,své-
tem“ a témi, kdo jsou Jeho, a vers 9 to vel-
mi silné potvrzuje:
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& ,Za né prosim. Ne za svét prosim, ale

za ty, které jsi mi dal, nebot’jsou tvoji.“
Kdyz se Kristus modli ke svému Otci, ne-
modli se za ,svét, ale za ty, které Mu Otec
déava. (6,37)

Zakoho Kristus zemfrel?

Existuje spousta vers(, které nds uci, ze
rozsah Kristovy obéti byl omezen na vy-
volené. Zde je nékolik z nich:

& Tak jako Syn clovéka nepfrisel, aby si
dal slouzit, ale aby slouzil a dal svilj Zi-
vot jako vykupné za mnohé. (Mt 20,28)

»Mnozi“, za které Kristus zemfrel, jsou Bozi

vyvoleni, jak fekl I1zajas dlouho predtim:

& Mij spravedlivy sluzebnik ziskd
spravedlnost mnohym; jejich nepra-
vosti on na sebe vezme.“(1z 53,11)

KdyZ Pan Jezi§ mluvil o pastyfi a ovcich,

jasné vysvétlil, Ze Jeho smrt byla za Jeholid:

& Jd jsem dobry pastyf. Dobry pastyr
polozi sviij Zivot za ovce... tak jako mé
znd Otec a jd zndm Otce. A svijj Zivot
ddvdm zaovce. (J10,11.15)

Dobry pastyf poklada svij zivot za ovce.

Jsou vsichni lidé Kristovymi ovcemi? Jisté

ne, nebot vétsina lidi nezné Krista a Kristus

1ik4, Ze Jeho ovce Ho znaji (J 10,14). Dale Je-

748 konkrétné fekl Zidaim, kteti v Ného ne-

vérili: ,Ale vy nevéfite, protoze nejste

z mych ovcl.“ (J 10,26). VSimnéte si, Ze na

rozdil od myslenky, Ze véfime, a tim ze sebe

Cinime Kristovy ovce, Jezi§ fika, ze oni neve-

fi, protoze nejsou Jeho ovcemi! To, zda je

¢lovék Kristovou ovci, je Otcovym rozhod-
nutim (J 6,37; 8,47), ne rozhodnutim ovci!

o .. takjako Kristus miloval nds a sdm se-
be dal za nds jako dar a obét, jejiz viiné
je Bohu mild... Muzi, milujte své Zeny,

jako si Kristus zamiloval cirkev a sdm
se za ni obétoval, aby ji posvétil a ocistil
krtem vody a slovem; tak si on sam pri-
pravil cirkev slavnou, bez poskvrny,
vrdsky a ¢ehokoli podobného, aby byla
svatd a beztthonnd. (Ef 5,2.25-27)

Kristus dal sebe za svoji cirkev, svoje Télo,

a to za tim ucelem, aby ji ocistil a ucinil ji

svatou. Pokud toto byl Jeho prvotni umysl,

proc¢ by se vydaval za ty, kdo k cirkvi nepat-
fi? Neptal by si ucinit svatymi také tyto
yostatni“? Pokud vsSak Kristus zemiel za
vsechny lidi, existuji mnozi, mnozi, ktefi
zlstanou necisti po celou vécnost. Byla

Kristova smrt nedostatecnd, aby je ocistila?

JistéZe ne. Mél tedy na mysli i jiny cil, kdyz

za né zemiel? [Nepopirdm, Ze Kristova

smrt méla vliv na vSechny lidi a na celé
stvofeni. VEfim, Ze Jeho smrt byla opravdu
soucasti ,privedeni véeho k jednoté“ v Kris-
tu. Ale my zde mluvime jen o spasném
efektu zdstupného Kristova vykoupeni.

Mohlo by se fici, Ze Kristova smrt ma vliv

naty, pronéznebylazamyslena coby vyku-

pitelska obét.] Ne, obétni smrt za Jeho cir-
kevma zanésledek jeji o¢isténi, a toje to, co
zamyslel pro vsechny, za které zemfel.

& On neusetril svého vlastntho Syna, ale
za nds za vsecky jej vydal; jak by ndm
spolu s nim nedaroval vsecko? Kdo
vznese zalobu proti vyvolenym Bozim?
Vzdyt Buh ospravedlnuje! Kdo je od-
soudi? VzdytKristus Jezis, ktery zemrel
a ktery byl vzkiisen, je na pravici Bozi
a primlouvd se za nds! (R 8,32-34).

Otec postavil svého Syna na nase misto.

Kdo se skryva pod slovem ,nase“ v tomto

textu? Text k4, Ze to jsou ,ti, které Biih

vyvolil“, tzn. Bozi vyvoleni. Pfimluvné dilo
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Kristovo po pravici Otce se opét ukazuje
v dokonalém souladu s Kristovou obéti —
ti, za néz Kristus zemfel, jsou ti, za které se
primlouva. A jak tento text ukazuje, kdyz
se Kristus za nékoho pfimlouva, kdo mu-
Ze vznést zalobu proti této osobé a doufat,
ze uvidi jeji zavrzeni? Zde vidime, co jsme
vidéli dfive: Kristus umira za nékoho, pfi-
mlouva se za né a oni jsou bezpodminec¢-
né zachranéni. Kristovo dilo je dokonalé,
dokonané a tplné. On je mocny Spasitel
avzdy dosahne svého cile.

& ,Nikdo nemd vétsi ldsku nez ten, kdo
polozi Zivot za své prdtele.“ (] 15,13)

Jsou vsichni Kristovi pratelé? Vlastni

vSichni Jeho jméno? Klané&ji se pfed

Nim vSichni a pfijimaji Ho jako svého

Pana? Ziji v souladu s Jeho pfikdzanimi

(J 15,14)? Pokud ne, pak nemohou byt

vsichni Jeho pratelé.

& [abychom] ocekdvali blazené splnéni
nadéje a prichod sldvy velikého Boha
anaseho Spasitele JeZise Krista. On se za
nds obétoval, aby nds vykoupil ze vseho
hrichu a posvétil za sviij viastni lid, hor-
livy v dobrych skutcich. (Tt 2,13-14)

Zde je Titovi presvédciveé predkladan jak

zastupny prvek k¥ize (vydal se za nds), tak

jeho zamér (vykoupit nés... ocistit). Pokud

Kristv zamér byl vykoupit a oCistit ty, za

které zemfel, mohlo by se to neuskutecnit?

& Porodi syna a dds mu jméno JeZis; ne-
bot on vysvobodi sviij lid z jeho hri-
chu. (Mt 1,21)

Kristus zachrani sviij lid z jejich hiicht.

Ptam se, na co se mé Edwin Palmer zeptal

predtim: Ano? Zachranil sv{jj lid nebo ne?

& ,Jsem ukriZovdn spolu s Kristem, nezi-
jiuzjd, ale zije ve mné Kristus. A Zivot,

Boziho, ktery si mne zamiloval a vy-

dal sebe samého za mne.“(Ga 2,20)
To je bézné vyznani kazdého pravého ve-
ficiho v Krista. Zemfeli jsme s Nim, je nas
Zastupce, ten, kdo nas miloval a vydal se-
be samého za nas.

Vidéli jsme tedy ve slové, Ze Kristus ze-
miel za mnohé, za své ovce, za svou cir-
kev, za Bozi vyvolené, za své pratele, za
lid horlivy v dobrych skutcich, za svij lid,
za kazdého jednotlivého kiestana.

Zdokonaleny a posvéceny

Clovék by mohl naplnit celé¢ svazky knih

studif o Kristové vykoupeni. [Ctenaftim

viele doporucuji, aby si precetli klasické
dilo The Death of Death in the Death of

Christ (Smrt smrti ve smrti Kristoveé) od

Johna Owena, vydal Banner of Truth,

1985, kde najdou komplexni pojednani

o0 otazkéch Kristova vykoupeni.] To vSak

nyni zde nemame v amyslu. Misto toho

uzavieme nase kratké studium Pisma

slovy z listu Zidéim 10,10-14:

& Tou vili jsme posvéceni, nebot Jezis
Kristus jednou provzdy obétoval své
télo. Kazdy knéz stoji a kond denné bo-
hosluzbu, znovu a znovu prindst tytéz
obeti, ale ty nikdy nemohou navzdy za-
hladit hrichy. Kristus vsak prinesl za
hrichy jedinou obét, naveky usedl po
pravici BozZi a hledi vstfic tomu, az mu
budou nepridtelé ddni za podnoz jeho
triinu’. Tak jedinou obéti navzdy prive-
dl k dokonalosti ty, které posveécuje.

I kdyz jsme vidéli mnoho logickych davo-

du pro viru v omezené vykoupeni s odkazy

na Kristovu smrt za Jeho lid, z tohoto textu
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doktrina omezeného vykoupeni bez po-
chyb vyplyva. Vénujte pozornost nasledu-
jicim otazkam. Zaprvé, jaky je tGcinek jed-
norazové obéti téla Jezise Krista? Co ndm
ik vers 107 ,,... jsme posvéceni nebo jiny
preklad: ,bylijsme posvéceni®. Rectina zde
pouziva minuly ¢as, ¢imz vyjadiuje minu-
lou a dokoncenou akci. Kristova smrt nds
vlastné deld svatymi. Véfime tomu? Po-
svétila Kristova smrt ve skutecnosti ty, pro
které byla urCena a vykonana? Nebo jim
jen umoznila, aby se stali svatymi? Opét
jde o otazky, které nemizeme jen tak od-
sunout. Pisatel pokracuje v popisu toho,
jak tento se Knéz, Jezis, posadil po Bozi pra-
vici, ne jako stafi knézi, ktefi museli stale
opakovat obéti dokola. Jeho dilo naopak
bylo dokonalé a dokonané. Muze odpoci-
vat, nebot svou jednou obéti ucinil doko-
nalé ty, kdo v zivoté prochazeji posvécova-
nim Ducha. Pro vé¢nost je ucinil dokonaly-
mi, iplnymi. ,Dokonano jest“ se vztahuje
k dokoncenti, ukonceni. Opét — véfime, Ze
toho Kristova smrt dosdhla? A pokud ma-
me pfed sebou jasné uceni Pisma, jsme
ochotni opravit své nazory a své metody
hlasani evangelia, aby odpovidaly pravdé?

A co vira?

Je tieba se zabyvat jesté jednim obecnym
nazorem. Mnozi, ktefi véfi v ,univerzal-
ni“ ¢i véeobecné vykoupeni, tvrdi, ze za-
timco Kristus zemfel za vSechny, Jeho vy-
koupeni a spaseni je uc¢inné jen pro ty,
kdo véri. V dalsi ¢asti budeme probirat
skutecnost, Ze vira sama o sobé je dar od
Boha a je darovana jen Bozim vyvole-
nym. Odpovéd nechdme na skvélém pu-
ritAnském autorovi, Johnu Owenovi:

K ¢emuz bych mohl nasim univerzalis-
tam pridat toto dilema - Bah wvylil sv{j
hnév na Krista a Kristus prosel bolestmi
peklabudkvili véem hticha vsech lidi, ne-
bo vSem htichim nékterych lidi nebo né-
kterym hiichiim vsech lidi. Pokud plati to
posledni, kvtli nékterym hfichtim vsech
lidi, pak maji vsichni lidé jesté hiichy, za
které se budou zodpovidat, a tak nebude
zadny Clovék spasen, protoze bude-li nas
Buih soudit, i kdyby $lo jen o jeden hiich,
nikdo nebude v jeho ocich ospravedInén:
»Budes-li mit, Hospodine, na zieteli nepra-
vosti, kdo obstoji, Panovniku“ (Z 130,3)?
Pokud plati to druhé, coz zastadvame my,
Kristus trpél za vsechny htichy vsech vy-
volenych na svété. Pokud plati to prvni,
proc¢ tedy nejsou vsichni osvobozeni od
trestu za vSechny své htichy? Mozna si fi-
kéte: ,Pro svou neviru, protoze neuveri.“
Ale tato nevira je také hrich, nebo snad ne?
Pokud neni, pro¢ by za ni méli byt potres-
tani? Pokud je, pak i za neviru Kristus pod-
stoupil trest, nebo ne? Pokud ano, proc je
nevira horsi nez jejich ostatni hiichy, za
které zemfel,? Pokud ne, pak nezemfel za
vSechny jejich hiichy. At si vyberou, kte-
rou Cast chtéji. John Owen, The Death of
Death in the Death of Christ, London: Ba-
nner of Truth Trust, 1985, s. 61-62.)

Zavér
Neékteii oponuji doktriné omezeného vy-
koupeni z velmi pragmatickych davoda.
»Doktrina ni¢i evangelizaci, protoze nemu-
Zete fict lidem, Ze za né Kristus zemfel, pro-
toZe to nevite!“ AvSak my se ptame: je néja-
kd vyhoda v tom, kdyz budeme lidem
predkladat vykoupeni, které je jen teoretic-
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ké, Spasitele, jehoz dilo neni dokoncené,
a evangelium, které je jen moznosti volby?
Jaky druh evangelizace Biih svym Duchem
pocti: to, které je usité na miru, aby bylo
,Uspésné“, nebo to, které je soucasti pravdy
Boziho slova? Kdyz apostolové kazali
evangelium, nefikali: ,Kristus zemfel za
vSechny lidi vSude a je na tobé, abys Jeho
dilo pfijal a tim aktivoval k G¢innosti.“ U¢i-
li, ze Kristus zemtel za hfisniky a Ze je po-
vinnosti kazdého clovéka €init pokani a vé-
fit. Védéli, Ze jen Bozi moc mize vyvolat
pokani a viru v lidském srdci. A viibec jim
to neptekazelo v evangelizacni praci, to by-
la moc, ktera za tim stala! Vyhlasovali
»,mocného“ Spasitele, jehoz dilo je zcela do-

statecné, a ktery zachranuje lidi zcela
auplné! Védeéli, ze Buh se chysta k sobé pii-
véstlidi, a protoze On je Vladce vesmiru, na
zemi neexistuje moc, kterd by zastavila Je-
ho ruku! To je pevny zaklad pro evangeli-
zaci! A co by mohlo byt vétsi titéchou srdci
suzovanému vinou nez védomi, Ze Kristus
zemtel za hii$niky a Ze Jeho dilo neni jen
teoretické, ale je skute¢né?

Cirkev musi opét vyzyvat svét smeélym
prohlasovanim evangelia, které urazi —
urazi, protoze mluvi o Bohu, ktery za-
chranuje ty, které chce, urazi, protoze vy-
hlasuje svrchovaného Spasitele, ktery vy-
kupuje svij lid.

ODPOVEDI NA DOPISY CTENARU

JE RIMANUM 7,14-25 O NEVERICICH?

Jaroslav Kernal

Jeden z nasich ctenaiti a pravidelny dopi-

sovatel ndm napsal nasledujici slova

(zjeho dopisu vyjimame jen ¢ast):
Nesouhlasim ale s ndzorem ¢i vlastné
uenim, ze 7. kapitola Rimandm je
normalni zivot kiestani! Apostol Pa-
vel popisuje v Rim 7 svij Zivot pred
obracenim jako stary ¢lovék bez Kris-
ta! Proto pise: ,Ja ubohy clovek!“ Pav-
la znovuzrozeného ¢teme az v osmé
kapitole Riman&im. Tam Zije ve vitéz-
stviv Kristu!Jak by Pavel mohl tak ve-
likou oblast pokryt evangeliem, kdyz
by byl stale v rozporu téla s Duchem!
Rimandim 7 je obraz nynéjsi kfestan-
ské cirkve. Stale jednou nahofte, po-
tom zase dole, jednou posilnéni, pak

rychle lezi na zemi. To je jen slaby vy-
raz! Skutecnost je horsi. Pochopitelné
muze kazdy kfestan padnout do po-
chyb, oslaben ve vife. Ale hlavni cha-
rakter kfestana a jeho zivot je znatel-
ny dle Rim 8! Mnozi kfestané omlou-
vajf sviij Zivot dle Rim 7. Milan E.
Abych pravdu fekl, moc nerozumim to-
mu, co piSete. Na jedné strané mluvite
o tom, Ze 7. kapitola listu Rimaniim je
o neznovuzrozeném cloveékuy, a na druhé
strané tvrdite, Ze to je obraz kiestanské
cirkve. To by tedy znamenalo, Ze kiestan-
ska cirkev je slozena z neznovuzrozenych
lidi! A Ze shromézdéni neznovuzrozenych
lidi je kiestanské! Pismo ale tvrdi, Ze Kris-
tova cirkev je svata, neposkvrnéna, Cista.
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Potfebujeme dobfe rozumét tomu, kdo je
podle Pisma kiestan, jinak se budeme do-
poustét fatalnich chyb.

Odkazujete ve svém textu na Rima-
nam 8. To je skvélé. Podivejte se, co je
zde napsano:

& Myslenitelaje totiz v neprdtelstvi viici
Bohu, nebot se nepodrizuje BoZzimu
zdkonu, ba ani nemiize. (R 8,7 CSP)

Jestli je tento text pravdivy, jak potom vy-

svétlite slova apostola z predchozi kapitoly?

& Vzdyt necinim dobro, které chci, ny-
brz zlo, které nechci. (R 7,19)

& Ve své nejvnitingjsi bytosti s radosti
souhlasim se zdkonem Bozim. (R 7,22)

Myslite, Zze béhem deseti verst Pavel

zménil svilj ndzor? Protoze jestlije R 7,19

a 22 o neznovuzrozeném ¢lovékuy, potom

to znameng, ze neznovuzrozeny ¢lovek

ze své nejvnitinéjsi bytosti, ze své pod-
staty (podle vnitiniho ¢lovéka — KRAL):

¢ chcejednat podle Boziho zdkona,

¢ nechce htesit,

¢ raduje se z Boziho zdkona,

¢ asouhlasis nim.

Zatimco R 8,7 tik4, Ze neznovuzrozeny

Clovek (tedy télesny, télesné smyslejici):

¢ neraduje se z Boziho zdkona,

¢ nesouhlasisnim,

¢ nechce se mu podridit (nechce podle
néj jednat),

¢ adokonce se mu ani podfidit nemtize.

Jak muzeme vysvétlit tento rozpor? Vy-

svétleni je prosté, protoze se zde o Zadny

rozpor nejedna! Kdyz Pavel v Rimanim

7 z celého srdce souhlasil s Bozim zako-

nem, jednalo se o Pavla znovuzrozeného.

Kazdé jiné vysvétleni vnasi do textu né-

co, co v textu samotném neni — v tomto

pripadeé tvrzeni, Ze se jedna o Pavla neob-
raceného.

Cirkev po dlouha staleti zastavala na-
zor, ze v R 7 se mluvi o kiestanech. Tento
nazor zacal byt ve vétsi mife opoustén te-
prve v souvislosti s u¢enim Johna Wesley-
ho o kfestanské dokonalosti, v éemz nava-
zoval na uceni starovékého heretika Pe-
lagia. Toto uceni tvrdi, ze kfestan muze
jesté za svého zZivota dosdhnout stavu upl-
ného posvéceni. V poslednich 100 letech
se pak tvrzeni, Ze Rimanim 7 je o nezno-
vuzrozeném cloveku, rozsiruje také diky
letnicnimu a charismatickému hnuti.

Zbozni prekladatelé a vykladaci Kra-
lické bible tomu rozuméli stejné, jako to-
mu rozumime my v Zapase o dusi. Podi-
vejte se do poznamek ke Kralické bibli —
k versi R 7,22 tam stoji: , Vnitinim ¢lové-
kem mini se ¢lovék znovu zrozeny.“ Kra-
licti dobte védéli, co je to hiich a rozuméli
také lidské prirozenosti. Proto neméli
problém tvrdit, Ze Rimanfim 7 je popi-
sem kazdodenniho boje kiestana.

Vykladem tohoto textu jsme se v Zapa-
se o dusi zabyvali v ¢lanku v ¢isle 79, kde
je dtikladny rozbor sedmé kapitoly Ri-
manum a je zde pfimo z textu uvedeno
nejméné 15 dtivodu, které ukazuji, pro¢
mame chépat tuto kapitolu jako popis
ktestanského zivota. Kromé toho se mu-
Zeme podivat do dalsich mist Pisma, jak
podporuji ¢ vyvraceji nazor, ze Rima-
nam 7 je o kazdodennim zivoté kiestana.

V listu Galatskym (Ga 5,17) apostol Pavel
tik4, ze télo bojuje proti Duchu a ze jde o na-
prosty protiklad. O kom je podle Vas tento
text? Je urCen znovuzrozenym kiestaniim
nebo neznovuzrozenym, tedy nevéficim?
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Myslite si, Ze kiestan se v tomto Zivoté mu-
Ze zbavit své télesnosti? Proc by ale potom
apostol psal, Ze nase télo podléha smrti,
protoZe jsme zhieili (R 8,10). Neni tedy té-
lesnd pfirozenost spojena s télem, které
jednoho dne bud odlozime, nebo - v tom
radostnéjsim piipadé — bude proménéno
v télo nesmrtelné (1K 15,52-54)?

Pokud by Galatskym 5,17 bylo o ne-
znovuzrozeném clovéku (coz by podle
Vaseho vykladu odpovidalo R 7), jak vy-
svétlite, Ze je zde boj proti Duchu? Copak
neznovuzrozeny clovék prijal Ducha
svatého, takze proti Nému bojuje?

Jestlize je standardem kiestanského
Zivota Rimanfim 8, a Rimantim 7 je o ne-
znovuzrozeném c¢lovéku, pro¢ Pavel pi-
$e, ze musi ranami nutit své télo ke kaz-
ni, aby neselhal (1K 9,27)? Nemél by
snad Zit vitéznym Zivotem? Pro¢ musi
bojovat s télem?

Uzdfive jsem Vam psal, Ze Clovék, kte-
ry dlouhodobé zije v hiichu, pravdépo-
dobné neni kiestan. Pokud nékdo
omlouva své hfichy odkazem na Rima-
nam 7, potom ma velky problém, proto-
Ze jeho srdce je natolik zatvrzelé, Ze mis-
to aby své hiichy vyznal Bohu, tak je na
Boha svadi. Takovy ¢lovék musi €init po-
kani - a pokud ho necini, nemél by byt
nazyvan kiestanem, protoze jim se vsi
pravdépodobnosti doopravdy neni.

Pokud na zdkladé Pisma rozumime to-
mu, kdo je to kiestan ajak je to sjeho novou
i starou pfirozenosti, potom ndm Rima-
nim 7 nebude délat Zadné problémy. Bude
ndm naopak velkou pomoci, protoze ndm
ukazuje, Ze jesté musime bojovat, Ze jsme
jesté nedobéhli do cile, Ze jsme jesté nezis-

kali kone¢ny vaviin spravedlnosti. Potom
jsou pro nas velikym povzbuzenim posled-
ni dva verse sedmé kapitoly, protoze uka-
zuji na Krista, vedou nas k evangeliu, ke
ktizi, kde jediné mame odpusténi, kde jedi-
né miizeme Cerpat silu k tomu, abychom
vzdorovali hiichu. Vedou nés k porozume-
ni tomu, kdo jsme my a kdo je Bih:

o Jak ubohy jsem to clovek! Kdo mé vy-
svobodi z tohoto tela smrti? Jediné Bo-
hu bud dik skrze Jezise Krista, Pdna
naseho! (R 7,24-25)

Ale jestli je Rimanim 7 o neznovuzroze-

nych lidech a standardem kiestanského

Zivota je Rimantm 8, potom by nejenom

kazdy dokonany htich, ale dokonce kazdy

boj v nasem nitru znamenal, Ze nejsme
znovuzrozeni. Takovy postoj by nas snad-
no mohl zavést na velmi nebezpecné mis-

to, kdy si budeme myslet, Ze jsme tak vi-

tézni, ze uz nehiesime. Ale pro ty, ktefi si

néco takého mysli, ma Bith jasné slovo:

& Rikdme-li, Ze jsme bez hiichu, klameme
sami sebe a pravda v nds nent. (1] 1,8)

Ale jestli kfestan nemusi zdpasit

s hfichem, pro¢ potom Jan psal, Ze mame

své hiichy vyznévat (1] 1,9)?

Jestlize Rimantim 7,24-25 je volani
neznovuzrozeného clovéka, potom by to
znamenalo, ze neznovuzrozeny clovék
rozumi svému padlému stavu, chape
svou bidu a potiebu vysvobozeni z téla
smrti, jinymi slovy — ze své vlastni hiisné
prirozenosti rozumi vécem Boziho Du-
cha, cozje v pifimém protikladu k Pismu:
& Prirozeny clovek nemiiZze prijmout

véci Boziho Ducha; jsou mu bldznov-
stvim a nemtiZe je chdpat, protoZe se
daji posoudit jen Duchem. (1K 2,14)
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Znovu a znovu vidime, ze Vas vyklad od-
poruje jak kontextu pasdze, tak dal$im
mistm v Pismu. A znovu - stejné jako
v minulosti - VAm musim napsat, abyste
peclivéji studoval Bozi slovo.

Poslete mi, prosim, vyklad, ktery vy-
chézi ze samotného Pisma, ne z Vasich
predstav o tom, co by mél apostol psat
0 znovuzrozeném (vitézném — R 8) nebo
neznovuzrozeném (ubohém - R 7) ¢lo-
véku. Jenom tehdy, pokud budeme stavét
na samotném Pismu, mizeme konstruk-

tivné diskutovat. Ja jsem Vam odpovédél
s odkazem na Pismo a vysvétlenim Bozi-
ho slova. Ale jsem jenom ,,ubohy ¢lovek*,
omylny a hiisny (ackoliv soucasné také
obmyty Kristovou krvi a vykoupeny Jeho
obéti) a mohu se ve svém vykladu Pisma
mylit. Pokud si myslite, ze se mylim, bu-
durad, kdyz mi napisete, v cem konkrét-
né se mylim a dolozite to Pismem — ne
ver$i vytrhanymi z jejich kontextu, ale
smysluplnym vykladem textu v jeho
kontextu.

PROC NEPUBLIKUJEME AUTORY Z RAD CHARISMATIKU?

Jaroslav Kernal

0d jednoho vérného ctendre jsme dostali dopis ndsledujictho znént:

Dobry den, mili bratfi a sestry,

po léta jsem ¢tendfem Zapasu o dusi,
v mnohém mi byl poucenim, v leccem
jsem s nim nesouhlasil a obc¢as i nesou-
hlasim, inu, jak to v zivoté byva. Vzdy
jsem si vsak cenil toho, Ze se redakce
snazi hledat v Pismu a byt vérna tomu,
co poznava jako pravdivé. Proto mne
trochu prekvapil — a musim fici, Ze ne-
mile — redakéni dvodnik ,Jisté to jde 1é-
pe“v poslednim ¢isle.

Stoji v ném, Ze autori, ktefi se aktivné an-
gazuji v charismatickém hnuti, maji u vas
dvefte zaviené. Takovy postoj jsem necekal.

Ano, vim, Ze vaSe redakce smysli
o mnohych praktikach, a ziejmé i o né-
kterych teologickych vychodiscich chari-
smatického hnuti kriticky (nijak to ostat-
né neskryvate a obcas to davaji nékteré
clanky najevo az zptisobem ponékud —
feknéme — negentlemanskym, ale vzdy

jsme to bral prosté jako lidskou nedoko-
nalost, kterd se ndm nikomu nevyhybd.)

[ ja sdm smyslim o mnohém v charis-
matickém hnuti, k némuz nalezi mtj sbor
i denominace, kriticky, to je jisté na misté
— podobné ocekdvam, Ze k nectnostem
vfadach reformovanych cirkvi budete po-
dobné kritictiivy).

Co mé vsak zaskocilo, je to, Ze zavirate
dvefe nikoliv konkrétnim ndzortum na za-
kladeé toho, zda jsou shledany pravdivymi
¢i nikoliv, ale zavirate dvefe en bloc auto-
ram, ktefi pochéazeji z hnuti, které vam
nekonvenuje, bez ohledu na to, o c¢em ho-
vofi a zda maji pravdu ¢i nikoliv.

Takovy postoj by mne mrzel. Piedsta-
va, Ze mam Cist Casopis, ktery by nebyl
ochoten publikovat nic z toho, co bych
pripadné napsal, nikoli na zakladé toho,
co jsem napsal, ale na zakladé toho, kam
patfim — hmm, to je zvlastni predstava.
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Opravdu mate takovy postoj? Postoj
ve stylu ,,Cozpak muze z Nazareta vzejit
néco dobrého“? Neni to nemistny pred-
sudek? Neni to nespravedlivé? Chépu
asouhlasim, zZe blud musi byt odhalovan

* % % k¥

Pokoj Vam a milost, bratfe,

dékuji Vam za dopis napsany velice
laskavé a v bratrské lasce. V takovém du-
chu se dobfte ¢tou i véci velmi vazné, jaké
jsou obsahem i Vaseho dopisu.

Jsme vdécni za Vasi letitou prizen na-
Semu Casopisu. Jisté dobfe vite, Ze Zapas
0 dusi prosel (a z Bozi milosti stale pro-
chézi) teologickym vyvojem. Je to jak pfi-
rozené, tak také nezbytné. A to, co Vas
prekvapilo, je soucasti tohoto vyvoje.
Chceme jednat podle toho, jak rozumi-
me Bozimu slovu a jak poznavame toho,
ktery je ,Svaty, svaty, svaty“.

Zde jsou tedy duvody, pro€ jsme na-
psali to, co jsme napsali (omlouvam se za
rozsah, ale na takové téma nelze dobre
odpovédeét nékolika vétami):

1. Obecny postoj — nemuzeme
publikovat véechno

Ukolem Zapasu o dusi je sifit evangeli-
um, budovat kiestany a pomahat jim na-
pliovat Velké poslani. Anijedna z téchto
oblasti neni mistem, kde bychom si
mohli dovolit chyby nebo nedtslednost.
Tim nechci fict, Ze jsme bezchybni nebo
stoprocentné konzistentni. To rozhodné
ne. Jsme Bohem ospravedlnéni hfisnici
stejné jako vsichni ostatni a stejné jako
vSichni ostatni kfestané touzime po tom,

*

— ale je takovy postoj tim skute¢né vhod-
nym néstrojem k realizaci tohoto cile?
Dékuiji, Ze vénujeme chvili zamysleni
nad mymi otazkami.
David F., ¢clen Kiestanského spolecen-
stvi Ostrava

* % ok Kk %

zndt pravdu, ucit pravdu, zastavat

v pravdé a aplikovat pravdu do svého zi-

vota. Ale pravé kvili tomu nechceme

pristupovat k vyucovani lehkomyslné
nebo s postojem, ze si to ,,Pan Btih stejné
né€jak prebere”.

Vérime, Ze Bible je inspirované Bozi
slovo, a proto se vsi vaznosti pfijimame,
co Bible fika. A v této oblasti zde je nejed-
no varovani. Napriklad ¢teme u Jakuba:
& Nechtéjte vsichni ucit druhé, moji bra-

tri: vzdyt vite, Ze my, kteri ucime, bu-
deme souzeni s vétsi prisnosti. Vsich-
ni prece mnoho chybujeme. (Jk 3,1-2)

Buh klade velkou zodpovédnost na ty,
ktefi vyucuji — budou souzeni s mnohem
vétsi prisnosti. To je diivod, pro¢ nema-
Zeme v Zapase o dusi otisknout cokoliv,
ale musime rozliSovat, zda to odpovida
pravdé. Ale podle Boziho slova nestaci
jenom formalni, ,vnéjsi“ souhlas s uce-
nim Bible. Pismo jde mnohem dal. Pavel
vysvétluje Timoteovi:

& Ddvej pozor na své jedndni i na své
uceni. Bud' v tom vytrvaly. Tak po-
slouzis ke spaseni nejen sobé, ale
i svym posluchaciim. (1Tm 4,16)

Slova a ¢iny musi jit ruku v ruce. Jestlize

tomu tak neni, je to neuzite¢né a neslouzi

to ke spaseni ani posluchac¢im (v nasem
pripadé ¢tendiim) ani autorovi samotné-
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mu. Vezméte si piiklad (je mozné ho
uspésné aplikovat napr. na nékteré politi-
ky, ale nejenom na né): Pokud zlodéj tika,
Ze krast se nema, je kromé toho, Ze je zlo-
déjem, také lhafem — a to i pres to, ze vy-
rok ,krast se nema“ je sam o sobé pravdi-
vy. Takovym prohlasenim nejenom odsu-
zuje sam sebe, ale zaroven svadi druhé.

Proto jsme presvédceni, Ze nestaci, aby
néjaky ¢lanek obsahoval dobré a pravdivé
véci, ale stejné dulezité je, jaky Zivot za tim
¢lankem stoji. Ne vzdy je mozné takové vé-
ci zjistit, ani neni vzdy vSechno hned ziej-
mé a nékteré véci vyjdou najevo az v den
soudu (1Tm 5,24), ale véfime, Ze je nase
zodpovédnost vsechno zkoumat, dobrého
se drzet a zlého se vyvarovat vkazdé podo-
bé (1Te 5,21-22). Coz nés vede k onomu
inkriminovanému prohlaseni, ze nechce-
me publikovat autory, kteii se aktivné an-
gazuji v charismatickém hnuti.

2. Konkrétni vyjadreni — aktivni
angazovanost v charismatickém hnuti
Predevs$im musim fici, Ze nejde jenom
o praktiky, ale jde hlavné o uceni. Jed-
nani vzdycky vychazi z uéeni. Spatné
jednani vychazi ze Spatného uceni. A ta-
dy je ten zasadni problém. Charismatic-
ké uceni vede k popreni nebo pokfiveni
zivotné dulezitych doktrin. Podivejme
se aspon na nékteré:

Uceni o Pismu

Letni¢né-charismatické uceni zasad-
nim zptisobem predefinovalo, co je to Bo-
Zi slovo. Vim dobfe, Ze charismatici obec-
né trvaji na zavaznosti Pisma, ale praktic-
ky je to jinak. Musi definovat Bozi slovo
tak, aby se jim do néj veslo také charisma-

tické proroctvi, coz znamena, Ze Bozi slo-
vo neni omezené na Pismo samotné (na
Sola Scriptura), ale na Pismo + prorocka
fec. Jakmile ale cokoliv postavime na tro-
ven Boziho slova, stava se z Boziho slova
otrok tohoto ,plus“ - a je jedno, jestli je to
tradice fimskokatolické cirkve nebo inspi-
rované spisy Ellen Whiteové ¢i omylné
proroctvi Ricka Joynera, Cindy Jacobsové
nebo argentinskych evangelistti. Zapsané
Bozi slovo uz neni tim podstatnym, na
Cem kiestané stavi svij Zivot. Dusledky
popisuje Pan Jezi$ v MatousSovi 7,21-27.

Chapu, Ze v celém charismatickém
hnuti existuje velkd rozmanitost v pohle-
du na to, co je to BoZi slovo, stejné jako
existuje v evangelikdlnim hnuti, ale vy-
chodisko charismatického hnuti je jiné —
jak je naznaceno vyse — nez jak je tomu
v tradi¢nim evangelikalismu.

Uceni o hfichu

Letni¢né-charismatické hnuti vychazi
z probuzeneckého hnuti a z hnuti svatosti,
které maji kofeny v arminianismu 18.
a19. stoleti. UZ arminianismus sam o sobé
je problém, ale ve druhé poloviné 20. stole-
ti a v poslednich desetiletich se mtizeme
vramci charismatického hnuti setkavat se
samotnymi kofeny, z nichZz arminianis-
mus vyrasta, tedy se semi-pelagianismem
a pelagianismem. To je uceni, které fika,
Ze Clovek je hoden spasent, zaslouZi si ho,
je schopen ho dosdhnout a zalezi prede-
v§im na ném samotném. To je zavazny
teologicky a soteriologicky problém, ktery
neni ojedinély, ale jde napfic celym spekt-
rem charismatického hnuti - je to pro-
blém, ktery popira spaseni z pouhé milosti
(Sola Gratia).



ZAPAS O DUSI | 39

Uceni o kitu Duchem svatym

Charismatické uceni o kitu Duchem
svatym vede v tom leps$im piipadé k to-
mu, ze vznikaji dvé skupiny kfestant —
ti, kdo jsou pokiténi Duchem (a mluvi
vjazycich) a ti, kdo nejsou. V tom horsim
pripadé toto uceni vede k tomu, ze ti, kdo
vyznavaji Krista, ¢inili pokani, véri
v Krista a ziji ve vztahu s Nim, ale nebyli
tzv. ,pokiténi Duchem® kfestany ne-
jsou. Vim, ze je to zjednodusené, ale pra-
vé tak to funguje a pravé tak se to vyucu-
je, coZ je naprosto nebiblické a vede opét
ke zmatku a duchovni pyse. Ale kromé
toho to vede jesté k dalsi véci:

Ekumenické spojeni

0d $edesatych let minulého stoleti do-
chazi ke stale vétsimu sblizovani mezi
charismatiky a fimskymi katoliky. Za-
klad, na kterém je to postavené, je pravé
kiest Duchem. Nehledi se na to, ze kato-
licti charismatici uctivaji Marii a svaté —
podstatné je, ze mluvi v jazycich! Pravost
se nerozliSuje podle uceni a jednani, ale
podle mluveni v jazycich a kitu Duchem.
Vede to k naprostému zatemnéni toho,
kdo je akdo neni kfestan. Opét to neni né-
co okrajového, ale je to mainstreamova
zalezitost celého charismatického hnuti.
Na okraji tohoto hnuti stoji ti (v naprosté
a nepatrné mensiné), kdo se proti témto
ekumenickym aktivitim vymezuji.

Hnuti viry

Letni¢né-charismatické hnuti dalo
vzniknout hnuti viry. To je hnuti, které
uplné prevraci evangelium. Je to hnuti,
jehoz kotfeny mizeme vysledovat az ke
kolébce letni¢niho hnuti v Azusa Street.
A pres vSechny své hereze a zvracenosti

je toto hnuti podporované sirokym spek-
trem charismatik.

Mohli bychom pokracovat dal a dal
a mohli bychom jit napf. k uceni o cloveé-
ku - pfedni postavy charismatického
hnuti hlasaji takové véci, jako ze clovék je
»maly“bih, protoze byl stvoren k Bozimu
obrazu a sdm ma ,stvoritelskou moc*,
mohli bychom se zabyvat u¢enim o auto-
ritich a s nim spojenym zneuzivanim au-
tority a manipulaci, coZ jsou jevy, které
maji své pevné misto v charismatickém
hnuti, mohli bychom mluvit o pragmatis-
mu nebo o zabave, ktera je vydavana za
uctivani. Je toho opravdu hodné.

Vysledkem a pojitkem vyse uvedenych
problému je naprosty chaos. To je nejvét-
$i ovoce charismatické hnuti. Neni to vét-
§i zboznost, neni to lepsi porozumeéni to-
mu, kdo je to kfestan, neni to vétsi svatost,
neni to vétsi vyvySeni Krista, neni to vétsi
laska k Bozimu slovu ani milovani bratrg,
ale je to zmatek a zamlzeni toho, kdo je
kfestan, co je biblicka laska, pravda, zdra-
vé uceni, uctivani atd.

To jsou objektivni divody, pro¢ se od
tohoto hnuti distancujeme. Najdou se
i vyjimky - jako napf. John Piper, Way-
ne Grudem nebo Sam Storms, ale to jsou
lidé, ktefi opét stoji na samotném okraji
charismatického hnuti, zatimco hlavni
proud urcuji lidé jako Benny Hinn,
Kenneth Coppeland, Joel Osteen, Creflo
Dollar, Joyce Meyer, Rick Joyner... — ve-
smés lidé, ktefi kdzou fale$né evangeli-
um. A i k oném zminénym vyjimkam
musime pfistupovat velmi opatrné
a stfizlive, protoze tito bratii svym ote-
vienym postojem davaji charismatické-
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mu hnuti kredit, ktery si toto hnuti
opravdu nezaslouzi.

3. Osobni zodpovédnost

Je tady jesté posledni véc, kterou nemohu
opomenout. A to je postoj samotnych cha-
rismatiki k problémam uvnitf jejich ta-
bora. Pisete, Ze sdm smyslite 0 mnohém
v charismatickém hnuti kriticky a Ze blud
musi byt odhalovdn. To vypada hezky
a zni to moc dobfe. Ale bez skutk jsou to
jenom prazdnad slova. Na vefejné vyhlaso-
vani charismatickych bludti je nutné ve-
fejné odpoveédét. Kde jsou ale ¢lanky tak-
to kriticky smyslejicich charismatik, kte-
ré by poukazovaly na vyse uvedené véci?
Nejsou! Kde jsou vyjadieni k proroctvim,
ktera se nenaplnila (a podle Pisma jsou ta-
kova proroctvi faleSnymi proroctvimi)?
Nejsou! Kde jsou varovani pred fimsko-
katolickym modlafstvim? Nejsou! Kde
jsou snahy o napraveni zavaznych doktri-
nalnich blud? Nejsou!

Pred par lety zasvitila hvézda brutalni-
ho muze, ktery idajné na pokyn Ducha
svatého kopal lidi do obliceje a do bficha,
aby byli uzdraveni. Pies takové jednani
byli charismatici nadseni a mluvili o pro-
buzeni v Lakelandu na Floridé. Kdyz se
ukdzalo, Ze tento ,Bozi muz“, Todd
Bentley, béhem ,probuzeni“ smilnil se
Clenkou svého tymu, musel rezignovat
a ,probuzeni“skoncilo. Presto znély i mezi
Ceskymi charismatiky hlasy na obhajobu
tohoto falesného proroka. Kde tedy jsou
charismatici, ktefi by byli ochotni fici na-
hlas pravdu? I kdyby byl Todd Bentley re-
formovany kiestan (coz zdaleka neni),
museli bychom jasné a vefejné odsoudit

jeho jednani - jak verejné, tak zakulisni.
Nebo je - jak fikite — negentlemanské
oznacit hiich za hfich a falesné ucenti za fa-
lesné uceni? Potom pisatelé Pisma i sdm
Pan Jezis byli velmi negentlemansti!

Mohli bychom jit krok za krokem a po-
divat se na to, kam az letni¢ni a charisma-
tické hnuti dospélo za sto let své existence
—askutecné neni o co stat. Chaos, zmatek,
rozdéleni a falesné uceni - to jsou slova,
kterymi musime nutné doprovazet histo-
rii charismatického hnuti. Nemuzete se
potom divit, Ze nechceme spolupracovat
s lidmi, ktefi jsou v tomto hnuti aktivné
angazovani. NemUzeme prece oddélit
osobu autora a uceni, které autor repre-
zentuje od jeho clankuy, a to ani v pfipadé,
ze clanek bude sebepravdivéjsi.

Zavér
Na zavér musim jesté reagovat na tfi vé-
ci, které jste napsal:

Prvni se tyka toho, o ¢em uz jsem mlu-
vil, totiz ze zavirdme dvefe ¢lanktm, kte-
ré jsou pravdivé, ale pochazeji z hnuti,
které ndm neni blizké a tak odsuzujeme
v$echny autory z daného hnuti ,en bloc'.
Dovolte mi trochu extrémni piiklad: Ho-
diny, které jsou rozbité, dvakrat denné
ukazuji spravny cas. To ale nemuze byt
divodem, abychom se podle nich fidili.
Vzdyt kromé téch dvou okamzika cely
zbytek dne ukazuji $patné.

Vyse jsem ukazal, Ze celé charismatic-
ké hnuti jde Spatnym smérem. Tim nefi-
kam, Ze v charismatickém hnuti nejsou
kfestané — nic takového. A v otazce spase-
ni budu trvat na oddéleni osoby a nazoru
— véfim, Ze jsou spaseni mnozi arminiani,
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prestoze jejich nazory jsou biblicky neob-
hajitelné. Jsem presvédcen o tom, Ze mno-
zi charismatici jsou kfestané a budou spa-
seni, a podobné mnozi liberalové i néktefi
Fimsti katolici — pfesto nemohu souhlasit
s jejich nazory a nebudu je publikovat.
V piipadé charismatikd, liberdl i fim-
skych katoliki jde o hnuti, ktera jako ce-
lek - tedy ,en bloc’ — kompromituji evan-
gelium, a proto je nutné se od nich oddélit.
Druha véc je Vami zminovany postoj
,cozpak mliZe z Nazareta vzejit néco dob-
rého“. Vzhledem k tomu, co jsem napsal, je
doufam jasné, Ze se nejedna o lokalni zale-
Zitost, jako je to ve Vami uvedeném versi —
to by konkrétné ve Vasem pfipadé muselo
znamenat, ze ,z Ostravy nemize vzejit nic
dobrého* - a to je néco, co rozhodné neza-
stavame. Ale chceme se pevné drZet Kris-
tova ,varujte se kvasu farizet a saducet,
protozZe pravé o to zde jde. Nejde o to, od-
kud kdo pochdézi, ale jaké uceni zastava.
Posledni véc ma co do ¢inéni s kritikou
ve vlastnich fadach. Nas odstup od charis-
matického hnuti neni zdlezitosti nasich
emoci nebo preferenci, ale jde o aplikaci
biblickych principt - a jak jste si mohl
v§imnout v ptivodnim ¢lanku, nejde jen
o charismatické hnuti, ale také o ekume-
nické hnuti a liberalismus. Jsou evangeli-

kélni i reformovani autofi, ktefi se angazu-
jivekumenickém hnuti — napf. jiz zesnuly
John Stott. Pfestoze mnohé z toho, co na-
psal, je velmi uzite¢né, nechceme to aktiv-
nickym hnutim, které zatemnuje biblické
evangelium. Jsou reformovani autofi, ktefi
inklinuji k liberalismu napf. tim, Ze popi-
raji stvofeni v Sesti dnech (napf. Tim
Keller) - ani takové nechceme publikovat.
Tim nefikdme, Ze vechno, co kdy tito au-
tofi napsali nebo napisou je Spatné, ale
chceme poslechnout Boha, ktery nas udi,
Ze se mame oddélit od takovych uceni a li-
di, ktefi je podporuji.

Tento nas postoj je postaveny na bib-
lickych principech, které vyplyvaji z Bo-
ziho charakteru a zjasného uceni Pisma.
Moznd jsou v Pismu lepsibiblické princi-
pY, které ndm unikaji a podle kterych by-
chom méli charismatické, ekumenické
i liberalni autory publikovat, protoze by
to vedlo k vétsi oslavé Boha. Zatim jsme
takové principy a texty Pisma nenasli.
Ale jestli takové principy znate, budu
moc rad, kdyz mi je napiSete, protoze po-
kud skute¢né povedou k vétsi oslavé Bo-
ha, nikdo z redakéni rady nebude mit
problém je pfijmout.

K PROBLEMATICE CHARISMATICKEHO HNUTI

SOUCASNY DAR PROROCTVI A BIBLICKA KRITERIA
Stépdn Rucki

Charismatici a cessacionisté
V soucasné dobé existuji rozdilné pohledy
na zazracné a zjevujici dary jako dar apo-
Stolstvi, proroctvi, jazyk( a uzdravovani.

Prvni pohled fik4, Ze tyto dary, jak byly
popsany v Novém zakoné, jsou stalé plat-
néivdnesni dobg, a vérici je maji hledat.
Tento nazor je zastavan klasicky stoupen-
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ciletni¢niho a charismatického hnuti. Do
této ndzorové skupiny se vSak fadi i né-
ktefi kfestané, ktefi maji ponékud kon-
zervativnéjsi teologické nazory. Spise nez
charismatici se vSak oznacuji jako zastan-
ci pokracovani (,kontinuacionisté), aby
tim dali pouze najevo, ze véfi v pokraco-
vani darg, bez souc¢asného plného ztotoz-
novani se s pritézi charismatického hnuti.

Na druhé strané existuje nazor, ze vyse
uvedené nadprirozené dary se v soucas-
né dobé v cirkvi jiz nevyskytuji. Tito ktes-
tané byvaji oznacCovani jako zastanci
ukonceni dara nebo také ,cessacionisté”
(od anglického cessation — skonceni, za-
staveni). Zastancim ukonceni byva né-
kdy podsouvéno, ze jiz nevéri v Bozi moc
pusobici dnes v cirkvi a ve svété. Tito lidé
neodmitaji viru v nadpfirozené Bozi pa-
sobeni v dnesni dobé. Na druhé strané
jsou vsak presvédceni, Ze nadpfirozené
dary mély zvlastni vyznam v dobé prvotni
cirkve. Tyto dary byly zvlastnimi zname-
nimi, ktera potvrzovala Sifeni evangelia
a sluzbu apostola pii zakladani cirkve.
Jakmile tento vék pominul a byly sepsény
knihy Nového zékona, ucel jejich existen-
ce se naplnil, a tak v dnesni dobé neni da-
vod tyto dary vyhledavat.

Diskuze vedouci do ,,slepé ulicky“

Mezi obéma nadzorovymi skupinami, te-
dy charismatiky a zastanci pokracovani
na jedné strané a zastanci ukonceni na
strané druhé, existuje vyrazny nesoulad.
Prvni skupina tvrdi, Ze mimoradné dary,
zazratné dary a dary zjevenijsou v cirkvi
stale pfitomny. Ta druhd naopak zastava
nazor, Ze mimoradné dary pominuly, je-

likoz byly omezeny pro obdobi zaklada-
ni cirkve, tedy pro dobu apostolu.

0d obou skupin zaznivaji také rozdilné
zpusoby argumentace na obhajobu vlast-
nich nazort. Charismatici argumentuji
prozivanymi ,zkusenostmi“. V takové si-
tuaci je v soucasné dobé obtizné vyvracet
existenci daru jazykti nékomu, kdo mluvi
v jazycich. Jeho argumentace je jednodu-
cha: ,Kdyz s tim mam osobni zkusenost,
jak maze nékdo tvrdit, Ze to neexistuje.”

Na druhé strané zastanci ukonceni
casto odkazuji na biblické pasaze jako
1K 13, 8-10 (,proroctvi — to pomine; ja-
zyky - ty ustanou...“), a také na cirkevni
déjiny, které dosvédcuji skutecnost, ze
mimofadné dary postupné pominuly
krétce po skonceni apostolské doby. Na
to charismatici vétsinou odpovidaji, ze
dar jazykt byl obnoven naposledy v roce
1906, kdy vzniklo letni¢ni hnuti.

Pfi diskuzich tohoto typu se casto do-
stavame do slepé ulicky, protoze zastanci
ukonceni nesdileji nadSeni z charismatic-
kych zkuSenosti a naopak charismatici se
stézi daji presveédcit biblickymi a historic-
kymi argumenty zastanct ukonceni.

Pokus o jiny pristup

A tak je otdzka, zda neexistuje lepsi zpu-
sob, jak tuto diskuzi vést. Cesta ke smyslu-
pIngjsi diskuzi vede pres odpovéd na
otazku, co tyto dary ptredstavovaly. Musi-
me si odpovédét na otdzku, o cem vlastné
mluvime, kdyz hovoiime o darech proroc-
tvi, jazykl a uzdravovani. Nejdfive je tre-
ba formulovat a vymezit biblické chapani
zazracnych a zjevujicich daru a toto krité-
rium pouzit k poméfovani soucasnych
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»zku$enosti“, Podstatou této diskuze je te-
dy hledani biblickych standardi a jejich
pomoci hodnoceni souc¢asné charismatic-
ké praxe. Jinymi slovy, chceme zjistit, jak
se projevovaly tyto dary v dobach Nového
zakona a k cemu slouzily, a pomoci téchto
kritérii pak provést srovnani se soucasny-
mi zkuSenostmi v charismatickém hnuti.
Tento pfistup nyni pouzijeme pro zhod-
noceni soucasnych darti proroctvi.

Bozi slovo nam poskytuje tii zakladni
kritéria pro zhodnoceni clovéka, ktery se
prohlasuje za proroka a tvrdi, Ze obdrzel
nové zjeveni od Boha. Jak charismatici, tak
zastanci ukonceni budou souhlasit s tim,
Ze proroctvi znamena oznameni Boziho
zjeveni, v tomto pfipadé nového, tedy mi-
mobiblického zjeveni. Bible ndm dava na-
stroje k provéteni opravnénosti tvrzeni, ze
nékdo obdrzel nové zjeveni od Boha.

Prvni test — soulad s biblickym
ucenim

Prvnim biblickym testem pro nova pro-
roctvi je soulad s biblickym ucenim. Zje-
veni, které ptinasi pravy prorok, musi
dokonale zapadat do toho, co uz bylo zje-
veno v minulosti v Bozim slové. Biih si
nemuze protifecit, a tak zjeveni, které
neni v souladu s uéenim Boziho slova,
nemuze pochazet od Boha. Pokud nékdo
vyhlasuje zjeveni, které uvadi lidi do fa-
lesného ucenti, je podle biblickych krité-
rii faleSnym prorokem.

& Kdyby povstal ve tvém stredu prorok
nebo nékdo, kdo hddd ze snil, a nabidl
ti znamenti nebo zdzrak, i kdyby se do-
stavilo to znameni nebo ten zdzrak,
o némz ti mluvil, kdyz rikal: ,,Pojdme

za jinymi bohy,“ které jsi neznal, ,a
sluzme jim,“ neuposlechnes slov tako-
vého proroka nebo toho, kdo hddd ze
snul. To vds zkoust Hospodin, vds Biih,
aby poznal, zda milujete Hospodina,
svého Boha, celym svym srdcem a ce-
lou svou dusi... Avsak takovy prorok
nebo ten, kdo hddd ze snil, bude usmr-
cen, protoze premlouval k odpadnuti
od Hospodina, vaseho Boha, ktery vds
vyvedl z egyptské zemé a vykoupil té
z domu otroctvi. Chtel té svést z cesty,
po které ti Hospodin, tviij Biih, prikdzal
chodit. I odstrants zlo ze svého stredu.
(Dt 13,2-4.5)
Tento isek mluvi zcela jasné o tom, Ze
i kdyby nékdo oznamoval véci, které se
naplni, a pritom svadél lidi k faleSnému
uceni, je takovy ¢lovék falesnym proro-
kem. Néktefi samozvani proroci v dnes-
ni dobé hlasaji tézké bludy. Napt. Benny
Hinn prohlasil, ze v Bozi Trojici je cel-
kem devét osob. Nebo Kenneth Cope-
land tvrdil, Ze Jezi$ na kiiZi ptijal satano-
vu prirozenost. Ale i v nasich zemépis-
nych $ifkach slysime z tust radoby
proroki dnesni doby falesné uceni.

Druhy test — moralni bezihonnost

Druhym testem pravého proroka je jeho
moralni bezihonnost. 0d pravého Bozi-
ho proroka se oc¢ekava, ze bude Zit podle
Bozich norem. V Bozim slovu Pan Bih
mluvil skrze lidi, ktefi byli vedeni Du-
chem svatym. A tak lidé, prohlasujici se
za proroky a pritom zijici v nezkroce-
nych vasnich a nevyznaném htichu, jsou
falesnymi (Izivymi) proroky. Pan Jezis
varoval své ucedniky:



44| ZAPAS O DUSI

& ,Stiezte selzivych prorokil, kteri k vdam
prichdzeji v rouchu ovcim, ale uvnity
jsou dravi vici. Po jejich ovoci je po-
zndte. Coz sklizeji z trni hrozny nebo
z bodldci fiky? Tak kazdy dobry strom
ddvd dobré ovoce, ale Spatny strom
ddvd Spatné ovoce.“(Mt 7,15-17)

Uvedeme nékolik piikladi: Jednou vy-

znamnou skupinou prorokt dnesni doby

jsou tzv. kansasti proroci (z amerického

Kansasu), k nim se fadi naptiklad Mike Bi-

ckle, Rick Joyner, Bob Jones a Paul Cain.

Jména nékterych z nich se hojné objevovala

na strankéch Zivota viry, hlavné v 90. letech

abyla opévovana v superlativech. Nicméné

Bob Jones, ktery byl spojen s hnutim Vinice

(Vineyard ministry), byl usvédcen z toho, ze

zneuzival své ,prorocké” autority a sexudl-

né obtézoval zeny. Dne 4. listopadu 1991

o tom ucinil doznani pred star$imi svého

spolecenstvi a odstoupil ze sluzby. Posledni

ze jmenovanych kansaskych prorok, Paul

Cain, zptisobil vefejné pohorseni, kdyz pfi-

znal dlouhodoby problém s alkoholem

a homosexualitou.

Nikde na strankach Zivota viry jsem ne-
zachytil reflexi k témto udalostem a pfi-
tom podle slov Pana Jezise oba tito ,proro-
ci“byli evidentné faleSnymi proroky.

Treti test — spravnost predpovédi

Dostavame se k tfetimu biblickému testu
pravého proroka, a tim je spravnost pred-
povédi. Pokud pravy prorok zvéstoval Bo-
71 zjeveni tykajici se budoucich udalosti
nebo zjevoval jiné neznamé véci, jeho zje-
veni bylo stoprocentné spravné. Re¢eno
z opacné strany, pokud nékdo prohlaso-
val, Ze ma zjeveni od Boha ohledné bu-

doucnosti, a tato véc se nestala, Bible fika,

Ze tento Clovek je falesny prorok. V knize

Deuteronomium 18 ¢teme:

& ,Vsrdcisiasirikds:,Jak pozndme slo-
vo, které Hospodin nepromluvil?“ Nu-
Ze, promluvi-li prorok jménem Hospo-
dinovym a véc se nestane a nesplni,
nepromluvil to slovo Hospodin. Opo-
vdzlivé je mluvil ten prorok sdm; nele-
kej se toho.“ (Dt 18,20-21)

Je to zcela jasné: Pokud se ,prorocka“
slova nenaplni, nepochdzeji od Boha.
Tuto pravdu opakuje BoZi slovo na mno-
ha mistech. Prorok 1zajas tika, Ze Hospo-
din potvrzuje slovo svého sluzebnika
(Iz 44,26). Jeremjas tik4, ze prorok je pra-
vy jen tehdy, kdyz se jeho slova naplni
(Jr 28,9) a Ezechiel pise:

& ,Kdyz jd Hospodin promluvim, mlu-
vim slovo, které se splni bez odkladu. “
(Ez 12,25)

Presnost soucasnych proroctvi

Srovnejme nyni posledné jmenované kri-
térium se slovy nékterych vyznamnych po-
stav soucasného prorockého hnuti. Rick
Joyner, jeden tzv. kansaskych prorok, au-
tor mnoha knih, z nichz nékteré byly pielo-
Zeny do ¢estiny, fika o jiném jiz vyse uvede-
ném ,prorokovi“ tato slova: ,,Existuje pro-
rok jménem Bob Jones, kterému bylo
feCeno, ze souhrnnda presnost prorockych
zjeveni v cirkvi v dané dobé se pohybovala
kolem 65 procent. Pfesnost nékterych pro-
roctvije pouze 10 procent. U téch nejvyspé-
lejsich presnost dosahuje 85 az 95 procent.

Cistota proroctvi se zvysuije, ale je to
jesté béh na dlouhou trat.“ Jind osobnost
ze skupiny kansaskych proroku, Mike
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Bickle, ptiznal skute¢nost, Ze 80 procent
proroctvi, ktera slysel, nebyla pravdiva.
Z toho je videét, jak nizké jsou standardy
soucasného prorockého hnuti ohledné
pravdivosti proroctvi ve srovnani s krité-
rii, které ndm dava Bozi slovo. Bible fika
jasné, ze pokud se néci proroctvi nenapl-
ni, nemiZe byt tento clovék povazovan
za Boziho proroka. Jak je vidét, soucasni
predstavitelé prorockého hnuti maji na
tuto véc jiny nazor. Uz samotny tento
faktje stavi do pozice falesnych prorok?i.

Jiny dobfe znamy charizmaticky vd-
ce, Jack Deere, fekl: ,Proroci jsou skutec-
né chaoticti. Proroci délaji chyby a né-
kdy, kdyz se prorok myli, miiZe jit o za-
vaznou chybu. Znam proroky, jejichz
chyby posledni rok staly lidi miliony do-
lar. Znam lidi, ktefi na zakladé ,proroc-
kého“ slova chybné investovali, presté-
hovali se nebo utratili tuny penéz.”

Pii této prilezitosti stoji za to si ptipo-
menout, kolik penéz a zbytecného usili
stalo lidi fale$né proroctvi o zniceni Té-
Sinska, které vedlo nékolik set kfestanu
v 60. letech minulého stoleti k vystého-

v/

vani z Tésinska do polskych Bieszczad.
Chybujici proroci?

Wayne Grudem, ktery patii spise ke kon-
zervativnim evangelikalnim teologlim,
avs$ak zastava nazor pokracovani dard, pi-
Se ve své knize Dar proroctvi v Novém zd-
koné a dnes: ,Ve vsech oblastech charis-
matického hnuti nachdzime téméft jednot-
né svédectvi, ze proroctvi je nedokonalé
a necisté a obsahuje prvky, jimiZ se neni
tieba fidit, ani jim neni tfeba duveérovat.”
To je ovéem ohromujici priznani. Biblicka

proroctvi, jakozto BoZi zjeveni, maji totiz
autoritativni charakter, coZ znamend, ze
jim mame byt poslusni, a jsou presnd, z Ce-
hoz vyplyv4, Ze jim mame divérovat.

Dr. Piper, ktery je rovnéz zastancem
pokracovani, k tomu podava své vysvét-
leni, Ze problémem v soucasném daru
proroctvi je chybujici prorok. Bozi zjeve-
ni je sice dokonalé, ale problém je
v chybném predani zjeveni, tj. v jeho ne-
presném pfijeti, pochopeni ¢i nasled-
ném vyjadreni proroctvi. Avsak podle
kritéria z Deuteronomium 18 je prorok,
ktery prohlasuje, ze ma proroctvi od
Hospodina a nasledné jej chybné poda-
v4, zavrzenihodny.

Pokud soucasné proroctvi nemd autori-
tativni charakter, a tedy se jim nemusime
fidit, a také neni presné, a tedy mu nemu-
sime davérovat, jak pozname, ze je sprav-
né, ¢i nikoliv? Jak mtizeme rozpoznat, ze
pochazi od Boha, ¢i nikoliv. Takovy pfi-
stup k proroctvi v sobé nese nebezpeci
zneuzivani a naduzivani v zivoté cirkve.
Lidé tvrdi, Ze obdrzeli slovo od Hospodina
a manipuluji tim své okoli, ¢i nuti ostatni
k riznym ¢intim. Existuje mnoho piikla-
dg, kdy takové jednani mélo destruktivni
dopady v zZivoté lidi i cirkve.

Zjeveni, které pochazi skutecné od Bo-
ha, je autoritativni a absolutné davéry-
hodné. Takovému zjeveni se musime
podridit. Soucasné je jisté, ze to, co Buh
fek], se skutecné stane.

Kdyz za¢neme hodnotit soucasné pro-
rocké hnuti pomoci biblickych kritérii,
kdyz srovnavame soucasnou praxi s bib-
lickymi udaji, brzy dospéjeme k tomu, ze
soucasna proroctvi nejsou totéz, co pro-



46 ZAPAS 0 DUSI

roctvi v Bozim slové. Proroctvi soucasné
doby nesplnuji biblickd kritéria pro Bozi
zjeveni. PouZivaji sice biblicky slovnik,
vyrazy, av§ak praxe je naprosto odlisna.

Dr. MacArthur, hlavni poradatel konfe-
rence Cizi ohen, ktera probéhla v roce
2013 ve Spojenych statech, vysvétluje:
»Skutecny prorocky ufad vyzaduje sto-
procentni pfesnost predpovédi. V pfipa-
dech, kdy novozakonni proroci pfinaseli
cirkvi nové zjeveni od Boha, vzdy napliio-
vali tento standard. Jistéze prohlasovani
avyklad prorockého slova pokracujeiv d-
nesni dobé skrze zvéstovani a vyucovani.
Stejné jako biblicti proroci karali a napo-
minali lidi, aby naslouchali BoZzimu zjeve-
ni, tak obdarovani kazatelé skrze celé déji-
ny cirkve s nadsenim povzbuzovali sva
shromazdéni k poslusnosti Bozimu slovu.
Zakladnim rozdilem je, ze zatimco bibli¢ti
proroci obdrzeli nové zjeveni piimo od
Boziho ducha, soucasni kazatelé jsou po-
volani k tomu, aby prohlasovali pouze to,
co BoZi duch zjevil ve svém slovu.”

V tom tkvi celd podstata. Jedinym legi-
timnim zptisobem, jak mtize kdokoli fict
yTakto mluvi Hospodin“ anebo ,Dostal
jsem slovo od P4na“ je, Zze bude nésledo-
vat citat z Boziho slova. V$e ostatni je opo-
vazlivé nebo rouhavé, jen ne prorocké.

Zkusenost na zavér

Nakonec tohoto c¢lanku si neodpustim
vzpominku na jeden zazitek. Blahé pa-
méti pastor Vladislav Santarius o sobé ni-
kdy neprohlasoval, ze by byl prorokem.
Nikdy jsem ho neslysel vyhlasovat ,,pro-
rocké“ slovo ve smyslu: , Takto mluvi Hos-
podin®. Znali jsme ho jako odvazného Bo-

ziho sluzebnika, ktery v tézkych dobach
komunistické nadvlddy vérné kazal
a vykladal BoZi slovo. Dodnes si vSak vel-
mi Zivé vzpomindm, jak pfiilegalnim sko-
leni misijnich pracovnik na chaté Lipa
v dobach tézké normalizace pii jedné
prednasce prohlasil, ze prijde doba poli-
tické svobody, kdy bude mozné svobodné
organizovat velké evangelizace. Na toto
shromdzdeéni vétsina lidi pfichazela raz-
nymi vedlejSimi cestami, které k chaté
vedly, aby setkani zastalo utajené. Nékte-
rym posluchacum tato slova pripadala
natolik neredlnd, zZe na to reagovali hlasi-
tym smichem, za coz byli pastorem vefej-
né pokarani za svou neviru. Pastor Santa-
rius se této doby, o které tehdy mluvil, ne-
dozil, avsak jeho slova byla pro nékteré
z nas tehdy velkym povzbuzenim.

[ v soucasné dobé Bozi duch mtze své
déti potésovat a povzbuzovat v tézkych
chvilich mimotadnym zptisobem. Déje
se to vSak diametralné jinym zptsobem,
nez je nam to prezentovano souc¢asnym
prorockym hnutim.

Prepisy kdzdni z konference Strange Fi-
re (Cizi ohen) naleznete na nasich webo-
vych strdankdch:
www.reformace.cz/reformace-c-19/cizi-
-ohen-john-macarthur).

Pokud nemadte pristup na internet, radi
vdm celou sérii zasleme vytisténou.

K tématu doporucujeme také videa s vy-
ucovanim Justina Peterse o biblickém roz-
liSovani, ktera jsou ke shlédnuti na stran-
kach: www.falesne-evangelium.cz a k za-
koupeni na DVD v Poutnikové cetbé.
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