Proc Biih pripousti zlo?

UZ nékolikrat se nam stalo, Ze
zem¥eli nasi mladi pratelé
nehodou, na leukemii, nebo
rakovinu. NaSe kamarddka Helena
zanechala po sobé dvé malé déti.
Blizkému priteli =zemfela dcerka
Zuzana v Jjedenacti letech. I ted
mame pratele s rakovinou. Je jim
kolem <¢&tyficitky, smrt ¢ihd a
zUstava otazka proc?

Snad v$ichni Jjsme si kladli
otdzku pro¢ Jje na svété tolik
valek, bolesti a zla. Pro&¢ Buh
dovoli nespravedlnost, kdyZz Je
milujici, jak bible neustéle
zdliraznuje? Bible davad velmi
znepokojivou odpovéd. Duvodem Je
h¥ich.

Dr. Wilder Smith napsal malou
kniZecCku na toto tak madlo pochopené
téma. V8ichni jsme slySeli namitky
skeptika:

"Vibec nemohu pochopit, Jjak
inteligentni 1lidé mouhou tvrdit,
ze veri ve v8emocného,
vSevédouciho a milujiciho Boha.
Rikaji si kfestané, dokonce si
namlouvaji, Ze s nim maji osobni,
laskyplny vztah. Docela souhlasim,
kdyz vidim vychod slunce, kvetouci
riZe a zdravé mladé 1lidi. Ale
krestané jsou Uplné naivni. Copak
nevidi rub? Co *ikaji kdyz vidi jak
se kocCka proradné plizi aby chytila
my$ a potom ji s hravou brutdlnosti
umuc¢i k smrti. Nakonec ji sezere.

A co kdyZ Jje krasnad Zena
zndsilnéna, zavrazdéna a jeji ukryté
télo plné c¢ervll hnije nez ji nékdo
najde a pochovad. Co mladd matka,
kterd umird na rakovinu a jeji télo
pachne smrti jedté za Ziva? Je to
obraz Bozi moudrosti a léasky?

A co valky? Té bolesti, utrpeni,
smrti, vzajemného muceni ve
vyhlazovacich téborech! Co
totalitni systémy, které
poznendhlu ni¢i mo ralku svych
ob¢anu? Co svaté valky, ve kterych
se podfezavaji krestané s
mohamedany, protestanti s katoliky
a vSichni dohromady se wvzniti
sly8i-1i slovo Zid. Co narodnostni
a rasova nesnasenlivost a
nenadvist? Nendvist v rodiné, na
pracovistich? Pro¢ chuddk nevinna
krdva musi padnout aby si c¢lovék
pochutnal? Vzdyt i ta se pred smrti
tfese. Pro¢ milujici vSemocny Buh,
je-1i né&jaky, dovoluje tolik hruz
a nespravedlnosti? I kruti
neznabozi, kdyby byli vSemocni, by
zarazili takové  ukrutnosti a
spoust. Ale milujici Buh neché&
smrt, hrizu a nadsili ¥adit co svét
svétem stal."

Nevérici kolega dale pokracuje
a namita: "Co si mysli$ o dokonale
vyt¥ibeném muceni jako je prenos
maldrie? Tento tkaz vypadad jako by
byl peclivé a zlomyslné naplanovan
za jedinym ucelem, muc¢it lidi. Zda
se mi, ze stvoritel, jestli opravdu
néjaky Jje, obsahuje dobro i zlo.
Blh, ktery ukazuje v celém stvoreni
intelektudlni genialitu a
dokonalost, lasku i dobro, nemlZe
byt na druhé strané chladnokrevny
sadista. Bud Blh neni a jestliZe
je, tak je bezcitny technokraticky
krutas s urlitou mirou lasky a
dobra. Krestanské pohadky, Ze zlo
je zpusobeno h¥ichem a vladcem
dnesni éry Satanem, ktery soupefi
o moc s Bohem, jsou Uplné nesmysly.
Kdyby byl Blh vSemocny, davno by se
s déblem vyporaddal. Zda se, zZe
Satan, jestli néjaky je, md stejnou
moc jako Bih. Jestli si mam




predstavit bajku jak se dva bozi,
dobry a zly perou o moc v nebi, to
radéji zapomenu i na svaj
agnosticismus a hlasim se k
ateistum. Logicky Jsem dospél k
zavéru, Ze Buh neexistuje. Komu
zbyvd Jjen trochu inteligence,
nemize vérit v Zdaného Boha. Nemohu
veérit v BoZzi dobro ani zlo. Vira v

Boha vse jen komplikuje. Radéji o
takovych otézkach ani
nepremyslim." Tak zakonc¢i skeptik

svaj monolog.

I krestané se ptaji pro¢ Buh
trpil nespravedlnost, epidemie, p¥i
rodni katastrofy, utrpeni, mizérii
a hladem zmirajici déti. Prestal
nids snad Buh milovat? I Jdbb si
kladl podobné otazky, kdyZ na néj
pfichdzela pohroma =za pohromou.
Znamena to, Ze si Bth Jbébovy utrapy
ptal? Pro¢ Jbéb Boha neproklel jak
mu radila jeho Zena?

Tolik okolnosti svédéi pro Boha
a tolik proti. Dobro a zlo, pozitek

a bolest, sytost a hlad, zdravi a
nemoc, Zivot a smrt. Pro¢ méame
vérit v Boha, ktery Jje plny
protikladt?

Nékteri krestané rikaji "vérme"
a vsSechny rozpory zmizi. Takova
vira by vSak poprela jednu z
nejlidstéjsich vlastnosti ¢lovéka,
totiz =zvazit dukazy a na Jejich
zdkladech stavét opravnéné zavéry.
Jestli je Buh soucasné dobry a zly,
potom vSechen 1lidsky soud o ném
pozbyvad smysl. Cim se potom 1isi
boZské vlastnosti od lidskych?

Dr¥ive neZ budeme pokracovat v
nasich uvahach, podivejme se co uci
bible o dnesSnim stavu 1lidi. V 1.
dopise Rimantm Pavel napsal:

Vzdyt to, co lze o Bohu poznat
je jim pf¥istupné, Buh jim to prece
odhalil. Jeho véc¢nou moc a bozZstvi,
které je neviditelné lze totiz od
stvoreni svéta wvidét, kdyz 1idé
premy$leji o Jjeho dile, takZe
nemaji vymluvu.

Tedy, kdyZz 1lidé premysSleji o
vesmiru a prirodé a nevidi za vSim
tvorivou moc Boha, jsou bez omluvy.
Ctéme dal:

ale nevzdali mu
¢est Jjako Bohu, ani mu nebyli
vdééni, nybrz Jje Jjejich mySleni
zavedlo do marnosti, a Jjejich
zcestna mysl se ocitla ve tmé.
Bible tedy tika, kdo nepocituje
potfebu vzdat cest Bohu, dfive nebo
pozdéji se jeho zcestnad mysl ocitne
ve tmé. To =znamena, ze Ccloveék

Poznali Boha,

prestane analyticky myslet, Jjeho
logické my$leni zdegeneruje a to
vede ke lhostejnosti, ktera Jje

zdkladem demoralizace. Moje maminka
tikala demoralizaci "po nas potopa."

Vidime, Ze Dbible nem& Zadny
soucit s lidmi, kteri maji
intelektudlni zdbrany uveérit,
protoze "uverit" nema
intelektualni, ale moralni
podstatu. I ¢lovék s minimdlni

inteligenci musi vidét ve stvoreni
Stvoritele jako v hodinkach
hodin&fe nebo ve stavbé architekta.

Jak je moZné, Ze tolik 1idi
nardzi na intelektudlni potizZe,
které jim znemoznuji uvérit? Jejich
pozorovani toho "co je viditelné",
t.j. pfirody, jim neodhalilo to "co
je neviditelné", t.j. Boha, protoze
je je Jjich mySleni diktované vice
vzdornou mordlkou neZ rozumem.
Jejich zkou méani je svedlo, aby
uvérili cemukoliv co je neviditelné
a navic neexistujici. ProtoZe to

"co vidi", t.j pfrirodu, mé& tolik
protikladd, odsuzuji to "co
nevidi", t.j. Boha. Buh Jje potom

pro né nemozny, smésny a zbytelny.
Ateismus se stava feSenim, které
pfijimaji pry bez obétovani své
rozumové celistvosti.

Jak wvzniklo =zlo? Je skutecné
dnesni mordlni chaos neptrekonatel-
nou prekdzkou, kterd stoji v cesté
Cestné viry v Boha? Néasledujici
priklad potvrdi presny opak.
Prirodni a moralni chaos v dnesnim
svété je rozumoveé snadno vysvetli-
telny. Dnedni chaos existenci Boha
nevyluc¢uje, naopak ji potvrzuje a
Dr. Smith uvadi dalsi priklad:

Vratme se do neddvné minulosti
pred 2. svétovou valkou a navstivme
Kolin nad Rynem. Kolinsk& katedrala



je architektonicky skvost. Clovék
miZe obdivovat dlouhé hodiny tycici
se opérné pilire, vzne$enou a
velkolepou klenbu chréamové lodi,
stfedovéké okenni mozajky a
naddherné varhany. Cim vic &lovék
obdivuje stavbu Jjako je kolinskéa
katedréala, tim vic si uvédomi, jaci
dobtri stavitelé kdysi Zzili. Celé
stavba kolinské katedrdly svédéi o
obdivuhodné femeslné zrucénosti
délnika, o dokonalé schopnosti
umé&lcta. SvédEi o technické znalosti
architektl, kte¥i napléanovali spa-
nilé obrysy stavby s neuvéfitelnou
matematickou presnosti. Dilo sta-
viteld kolinské katedrdly bylo po
vSech strankach prvot¥idni a lidsky
dokonalé. JestliZe si uvédomime jak
malo stavebnich strojid stafici
uzivali, tim vic Jsme udiveni.
Stavba katedraly potvrzuje, Ze jeji
tvirci uméli plénovat, rozuméli
zdkladim fyziky, byli stavitelé,
umélci, méli zrucnost a védéli proc
stavi.

Béhem 2. svétové valky Kolin nad
Rynem utrpél tézké bombardovani.
Katedrdla sté&la hned vedle nédrazi
a neunikla bombam. Kdybychom 3ji
navstivili po véalce, smutek by
obesttel kazdého kdo miluje krasu.
Témetr kazda budova kolem katedraly
klesla pod tihou ndletd. Katedrédla
se v8ak nepolozZila. Z dalky vlastné
vypadala jakoby nebyla ani dotcena.
Jeji dvé slavné véze se tycCily
majestatné do vysky. Kdybychom se
priblizili, wuvidéli bychom velké
diry v masivné provedené zednické
praci. Stovky tun betonu a cihel
bylo spotfebovano k opravé jedné
veliké diry vysoko ve vézi. Stfecha
byla znicena, varhany rozbité a po
podlaze byla po kolena sahajici
ssut.

Tento bezutésny pohled chaosu
ottadsl s kaZdym kdo znal nebo si
uvédomil d¥ivéjsi krasu dokonalého
poradku. Nikdo, kdo vidél
zruinovanou katedrdlu nespojoval
Jjeji zbombardovanou podobu s
neschopnosti délniku, zednikl,
umélci a architektd. Nikdo ani na

vterinu nezapochyboval o jejich
existenci. Naopak, ve zbofenisti
jejich peclivé naplanované a
provedené dilo vyniklo jesté
dokonaleji neZ v puavodni, nedotcené
podobé. Bomby jenom odhalily sta-
vebni dokonalost. Diry po bombach
ukazaly masivnost zednické préce,
kterd by nebyla jinak vidét. Kate-
drdla neméla opadavajici omitku,
ani fale$né zdi, jaké dnes nacha-
zime v mnoha modernich budovéach.
Nikdo nemohl obvinit stavitele
z postaveni ruiny. Katedrala
ukézala potradek i chaos, nadheru i
Seredné jizvy a bylo by nelogické

dospét k =zavéru, Ze =za stavbou

nestdl vynalézavy duch staviteldu.
Zbombardovana katedréala

pfipominala stav dnesniho

stvoreni. Celd viditelnd p¥iroda i

neviditelnd mordlka Jsou smési
poradku a chaosu, krasy a
Serednosti, lasky a nenavisti,
dobra i zla.

Ateisté nelogicky predpokla-
daji, Ze ptiroda a vesmir nemohly

byt stvoreny milujicim Stvofite-
lem, ©protoze "vse co Je", Je
neoddélitelné spjato s poradkem a
chaosem, radosti a utrpenim. My,
ktetri vérime ve Stvoritele vSak
vime, Ze 1 ten nejnepatrnéjsi
ostrivek poradku, dobra a lasky v
mori chaosu a zla vyzaduje Stvori-
tele. Nevérici se chybné domnivaji,
ze zadny tvorivy duch nestoji za
veSkerym existujicim svétem. Proto
nemohou rozumové obhdjit zmateny a
zbombardovany obraz "toho co je".
Ve skutecénosti zbombardované
stvoreni odhaluje plan Stvotritele
lépe nez dokonalé a nedotcené.
Vyzkumem rakovinovych bunék,
které jsou dobrym prikladem zbom-
bardované tkané, vé&dci odhalili
stavbu a funkci zdravé buriky. Rako-
vina odhalila dovednost Stvoritele
stejné jako bomby odhalily doved-
nost staviteld kolinské katedraly.
Proto, 1 kdyZ svét obsahuje zdanli-
vé zmateny obraz protikladd, bylo
by nerozumné ucinit zavér, Ze za
vSim nestoji Stvoritel. Presto



ateisté a agnostici udrZuji neob-
hajitelnou filoso fii, Ze pohled na
svét popird ducha a zruénost
Stvoritele, protoZe svét je smes
dobra a zla, které zana3i zmatek do
otdzky Bozi existence. Pavel pise
Rimantm toto:

JestlizZze vSak naSe nepravost
dava vyniknout spravedlnosti Bozi,
co k tomu fekneme? Neni Buh po
lidsku feceno nespravedlivy?
Naprosto ne! ... JestlizZe vSak moje
lez vyzdvihla Bozi pravdu k jeho
slavé, proC mam byt jesté souzen?

Nase nepravost, nase lez
vystihuje Bozi sléavu tak, jako
bomby  vyzdvihly slavu starych
stavitelti. Pavel v tomtéZ dopise
pise, Ze nemoc, smrt, nendvist jsou
vnéjsimi priznaky wvnit¥ni choroby

h¥ichu. I h¥ichem zbombardované
stvoreni odhaluje pavodni
dokonalost, kterd podlomi kazdému

Cestné uvazujicimu c¢lovéku kolena
k oslavé Stvoritele. Kdo je tuhy v
kolenou, Jak Dbible tika, Dbude
neschopen dalsiho logického
uvazovani, protoze je moralné upfen
na ¢lovéka, je humanista a Stary
zdkon triké:
® Proklet bud muZ jenZ doufd v

clovéka.

pst

Pokracovani pristé.

Kam kracis ¢lovéce?

PokracCovani:

Darwinistickd evolu¢ni nauka a
humanisticky materialismus pfivadi
zkdzu a Upadek na celé lidstvo.

Darwin nevidél v prirodé Bozi
vytvor a vycCetl z prirody pravy
opak. Kamkoliv se podivame, at v
7ivé nebo neZivé prirod&, vidy
nalezneme dikaz, Ze nic neni trvale
ztraceno z ptrirodniho kolobéhu.
Télesné smrt neznamena konec
jedince.

® Poznal jsem, Ze vie co ¢ini Bih,
zuistdva na véky, nic k tomu
nelze pridat, ani z toho ubrat.
A Buh to uc¢inil, aby 1idé zili v
bdzni pred nim. Co se déje, bylo

odeddvna a co bude i to bylo, a

Buh vyhledd co zaslo. (Kaz 3:14)
To Jje, Dbiblicky feceno, "zakon
zachovani hmoty a energie." VSude
v ptirodé vidime promé&ny. Zivé i
nezivé stvoreni ptrechdzi z jedné
formy do druhé. Nikdy nevidime
nadhlé nebyti a Uplnou neexistenci.
Moderni materialisté si mysli, zZe
smrt Jjedince je nahlé prerusSeni
existence, krok =z existence do
neexistence. Jestli Jje to pravda,
potom by smrt, neexistence,
predstavovala tu nejnepravdépo-
dobnéjsi vyjimku vSech prirodnich
zdkonu a pravidel, které dnesdni
véda zna.

Zamysleme se t¥eba nad pSenicénym
zrnem. Zapadne do pudy aby za3lo a

skon¢ilo navzdy v  zapomenuti.
Presto vS8echno, nebyti, neexis-
tence, se ve skuteCnosti vubec
nedostavila. Ze zdanlivé smrti
pSeni¢ného =zrna povstala mocna
proména. Skryty chemicky =zazna-

menany program v genetickém mate-
ridlu zrna dal vzrust zelené pse-
nici. Kdybychom znali pouze sucha
pSeni¢nd =zrna, nikdo by Jje ne
spojoval s rostlinou, kterd z nich
vyroste.

Chlupatéa, odpudiva housenka
napéchovand zelenou kasickou =z
listl ani v nejmendim nepfipomind
krasné zbarveného motyla. A prece
se tato proména jedince jednoho dne
dostavi. Kdybychom znali jenom
housenku a motyla, nikho by ani v
nejpohnu téjdim poblouznéni mysli
nenapadlo spojit tyto dva v jednoho
tvora. Pouhd predstava, Ze Dby
tézka, loudavéa housenka a
poletujici motyl byl tentyz
jedinec, je posSetilad. A prece je
tomu tak.

Zenské vajidko se vyprosti =z
vajecniku a zapocne svoji pout, aby
se stfetlo s muzZskou spermii. Ani
vajicko, ani spermie viubec nepfi-
pominaji lidského tvora. Vajicko a
spermie samy v sobé "praskaji ve
Svech" nepfedstavitelnym mnoZstvim
genetickych informaci jak postavit
télo, mozek a ostatni organy.



Genetické informace jsou zachovany
od Adama aZz po dnesni generaci.
Vnéjsi tvar rozmnozovacich bunék
nenaznac¢uje Zadnou podobnost orga-
nizmu, kterym se stanou. Proména
vajicka oplodnéného spermii by byla
nepredstavitelnd, kdyby to nebyla
odpozorovanad skutecnost.

Jakou proménou musime projit my,
nads cely narod, abychom se promé-
nili z lenivé b¥icho si cpouci hou-
senky v tanc¢iciho motyla? Bez
oplozeni Duchem Svatym Jje nas
narod, stejné jako kterykoliv jiny,
ztracen.

Podivejme se na problematickou
otdzku  osobnosti. Prozkoumejme
zda-1i osobnost muZe byt odvozena
z  hmoty. Jestlize je  1lidskéa
osobnost, t.j. védomi, vysledkem
hmotné a energetické promény, potom
jsme jenom preskupené potraviny.
Jak se stejné mléko, chleba, maso
a vajicka jednou seskupi na
Bedtricha Smetanu a podruhé t¥eba na
mé, je pro materialisty a darwi-
nisty nevysvétlitelnou z&hadou.
Nemyslim téla, ta Jsou si velmi
podobnéd, ale osobnosti s vedkerym
nadédnim i nenadanim.

Podivejme se napriklad na
materidlni proménu v Zivoté Zaby.
Za pomoci cukri a bilkovin ve svém
mozku a svalech zaba koncentruje
energii pro elektrické impulsy,
"Zabi mySlenky" a pro svalové
smrsténi, aby svym hbitym jazykem
slizla mouchu. Nervové impulzy,
pohyb Jazyku a svall pouzivaji
energii, kterou zabe dodava
spalovani, okysliCovani cukra a
bilkovin. Vedlej3i produkt, odpad
spalovani, je kysliénik uhlicéity,
ktery Zaba vydechuje. Molekula
"Zabiho" kysli¢niku uhlicitého je
vdech nuta rostlinou a ta za pomoci
slune¢ niho svétla upoutd uhlik
opét do obfich molekuldrnich

struktur cukru a Skrobu, které se
usadi treba v Dbrambotre, kterou
snim. Cukry a 8kroby =z brambory

spalim oxydaci a uvolnénou energii
pouziji k premySleni a pohybu.
Presné tentyz uhlikovy atom, ktery

pouzivam k mySleni byl pouzit Zabou
pro Uplné jiné ucely. Ackoliv jsme
oba pouzili tentyZ uhlikovy atom k
premySleni a pohybu, v Zadném
pripadé jsme neproménili Jjedinecd-
nost zabi a 1lidské podstaty,
chcete-1i  osobnosti. Oba  jsme
sdileli totoznou hmotnou zakladnu.
Hmotnéd zékladna, v tomto ptrikladu
atomy uhliku, nas$i osobni podstatu
pouze nese.

Podstata osobnosti neni
odvozena ani zavisld na hmoté.
Osobnost je hmotou pouze
"podpirdna." Osobnost se na hmoté

veze jako jezdec na koni. Osobnost
nemtiZze byt nikdy ztotoZnéna ani
postavena na uroveil hmoty. Potra-
viny, cukry, Skroby, bilkoviny
nemaji nic spolec¢ného ani s Bedfi-
chem Smetanou, ani se mnou, i kdyz
se Zzivime stejnou hmotou. Kdyby
hmota, kterou jedinci sdili byla
pric¢inou nasich mySlenek a osobnich
podstat, potom by se nasSe mySlenky

a osobni podstaty musely nevy-
hnutelné "infikovat" mySlenkami
jinych osobnosti. Stejné Jakoby

magnetofonovad paska byla pric¢inou
a tvarcem nahravky kterou nese.

Nase télo prubézné vyménuje
svoji hmotnou zdkladnu ptribliZné
kazdych sedm let. Proto, po hmotné
strance, jsme novymi jedinci. Nové
hmotné télo je ale okopirované z
predeslého. Dobre vime, Ze kopie z
kopie ztrdci na kvalité a nase
desatéd télesnd kopie se po 70ti
letech Zivota pomalu stéavad neko-
pirovatelnou. Kdyby Dbyla hmota,
t.j. potraviny, plné zodpovédna za
osobni podstatu jedince, potom by
nase osobnost méla zmizet pred
mnoha léty. Clov&k, prestoZe se
jeho veSkerd hmotné podstata vyméni
kazdych sedm let, zUstdva stejnou
osobnosti. Kdy? okopirujeme "Skoda
lasky" na jinou kazetu, stéle je to
"Skoda lasky".

Moje osobnost, moje "JA" muZe
zménit mij fyzicky zjev. Moje "JA"
mize vést az k zaludecnim vredim.
Moje "JA" Jje schopné &astedné
ovlddat a wvnutit hmoté urdcity



potradek. Moje "JA" prispivd k
budovani i k zni&eni té&la. Zivot,
coz Je propojeni, se veze na
nahraditelné, organizované hmotné
podstaté jako jezdec, ktery kazdych
7 km vyméni koné.

Darwinisté, humanisticti nebo
dialektic¢ti materialisté predpo-
kladaji, zZe s rozkladem télesné
struktury zmizi beze stopy i osob-
nost. Upln& opomiji metamorfozy,
které probihaji bez vyjimky v celém
zivém i nezivém stvoreni. Materia-
listé véri v tuto jedinou vyjimku.
Jak jsou irraciondlni! Ti, ktefi
drzi lidstvo z$ikované v pochodu
mySlenkami zde formovanymi mate-
rialistickou pseudovédou, budou
prekvapeni i se svymi dobrovolnymi
"obétmi."
® "Zahubim moudrost moudrych a

rozumnost rozumnych zavrhnu."

Kde jsou ucenci, kde znalci, kde

recdnici tohoto véku? Neucinil

Btth moudrost svéta bldznovstvim?

Protoze svét svou moudrosti

nepoznal Boha v jeho moudrém

dile, zalibilo se Bohu spasit
ty, kdo véri, bldznovskou zvés-
ti. Zidé Z4daji zdzradnd zna-
meni, Rekové (to jsme my) vyhle-
ddvaji moudrost, ale my kdzZeme

Mesidse ukfizovaného. Pro Zidy

je to kdmen urazu, pro ostatni

bldznovstvi, ale pro povolané
jak pro Zidy, tak pro Reky je

Kristus Bozi moc a Bozi moud-

rost. Nebot’ bldznovstvi BozZi je

moudrejsi nez 1idé a slabost
BozZi je silnéjsi nez 1idé. (1
Kor 1:1925)
Blaze néarodu, jemuZ Jje Hospodin
Bohem.
pst

Pokracovani pristé.

Jak evangelizoval Jezis?

Pokracovani:

Jak  vime, Nikodém byl celou
rozmluvou s JeZiSem Sokovan. JeZzi$§
mu mimo jiné oznémil, ze
nabozenstvi je marnost. Osobné jsem
byl také prekvapen, kdyZ Jsem

poprve zjistil, Ze "ndboZenstvi" se
v bibli rovna marné vite.

NaboZenstvi Jje totiz 1lidské
Usili dosédhnout Boha. Biblicka
vira, Jezisovo evangelium, je

presny opak. Biblickd vira je BoZzi
Usili dosdhnout ¢&lovéka. Spasna
vira je oddani se BoZim namluvam a
spojeni do nejintimnéjsiho
duchovniho, manzelského svazku s
Bohem.

Nikodém byl jednim z ptrednich
viadcu  Zidovského  "ndboZenstvi."
ProC ptisel za JeZziSem v noci? Snad
aby se vyhnul neptrijemnostem,
protoze farizejové vylucovali ze
synagog 1idi, kteri wvérili v
Jezise. Jedno je jisté, Nikodém mé&l
upfimnou touhu, aby se dozvédél od
JezisSe néco blizsiho.

Farizejové byli =zadkonem uplné
spoutdni. Udélali z viry vnéjsi na
bozenstvi ritudl. Dodrzovani pra
videl a externi symbolickd prostna
bylo to, co je pry "délalo svaté]
$§imi." Kolik svétovych nédbozenstvi
se dodnes utapi v duchovné
symbolické gymnastice, at si fikaji
jak si  fikaji. P¥isluSnost k
denominaci jesté nikoho nespasila.
Druhy list Timoteovi Fika:
® Budou se tvarit jako zbozZni, ale

svym jedndnim to budou popirat.

(2 Tim 3:5)

Farizejové, a Ze jich dnes po svété
chodi v kazdém ndbozenském systému,
jsou nadbozné horlivi, ale v Zadném

ptipadé nejsou bliz Bozimu
kridlovstvi nez kterdkoliv
nevéstka. Farizejové ptrilnuli ke

stovkam zako nli, z nichZ mnohé byly
jejich vlastnimi vymysly. V&rili,
ze spolknout v sobotu ocet je v
potradku, ale kloktat ocet v sobotu
bylo zakdzéano, protoZe to byla
prace. Proto, kdyz Jezid navracel
zrak slepému, plivl do hliny a
udélal Dblaticko, kterym potfel
nevidomému oc¢i. Jezis farizeje
vyprovokoval, protoze podle jejich
zdkona Jezi§ v sobotu pracoval.
Jezis nepotfeboval potirat slepci
o¢i blatem aby mu vratil zrak.
Jezis je mocnéjsi nez blato. Jezi§



ukdzal farizejam marnost Jjejich
externi ndboZenské gymnastiky.

Nikodém byl wuvéznén v tomto
nastrojeném nabozZenstvi, vidyt jej
sédm 3if¥il. Nemysleme si, Ze dnedni
nabozensky svét Jje jiny neZ svét
farizejua. KdyZz jsem byl maly kluk
tak mi néd$ soused fekl: "KdyZ budes
hodny, pujdes do nebe a kdyz budes
zlobit, pGjdes do pekla." To Je
vnéjsi nadboZenstvi, predpis,
seznam k odfajfkovani co se smi a
co se nesmi. Tim vubec nesnizuji
prikazani, ta plati!

Jezi8 Nikodémovi odpovédél aniz

by jej pochvalil za jeho

nabozenskou horlivost:

¢ "Amen, Amen pravim tobé,
nenarodi-1i se kdo znovu, nemizZe
spatrit krdlovstvi Bozi."
Nikodém mu rekl: "Jak se miZe
¢lovék narodit, kdyz uz je

stary? NemizZe prece vstoupit do
téla své matky a podruhé se
narodit." (Jan 3:34)
Nikodém pochopil JeziSe  velmi
dobte. Vzdyt rabini vétsSinou ucili
duchovni zasady obraznym jazykem.
Nikodém nebyl prostéacek, ktery by
s JeZzisem vazné diskutoval o tom,

jak se Stat zZnovu fyzickym
novorozencem. Nikodém ve skutec-
nosti fekl: Nemohu zac¢it Uplné

znovu, na to jsem pfrilis stary. Uz
jsem prilis hluboko v nabozenském
systému, abych se z néj vyprostil.
Nemadm nadéji, abych se stal znovu
nemluvnétem.

Jezis po Nikodémovi zadal aby se
zfekl celého svého dosavadniho
nabozenského zivota. A Nikodém to
védél. Jezi$ nenabizel Nikodémovi
snadnou lehkovérnost. Jezis Jej

vyzval k nejtézSimu rozhodnuti jaké

mohl Nikodém ucinit. Nikodém by
zajisté ra&d =zaplatil, postil se
nebo s radosti =zacvicil ritual

predepsany JeziSem, ale Jezi§ mu
ptedepsal duchovni obrodu, znovu-
zrozeni. To potvrzovalo, Ze vSechno

je jinak. I to, Cemu Nikodém véril
doposud, je marné. Presné tak!
Jezis to myslel véazné a proto

Nikodémovi opakoval:

¢ "Amen, Amen pravim
nenarodi-1i se kdo =z
Ducha, nemize vejit do
kralovstvi BozZiho." (Jan 3:6)
Narodit se z vody neznamend vodu
H20. Narodit se z vody neznamend
k¥est. DokazZme si to biblicky.
Spasu nemizeme obdrZet ani koupeli
ani pokropenim. V Janové evangeliu
ve 4. kapitole jasné stoji, zZe
Jezis§ sam nekftil. Kdyby byl kfest
podminkou spasy, Jezid by urcité
k¥til. Krest vodou je zavazek, tedy
uc¢inek spésy, nikdy ne podminka

tobé,
vody a

spasy. Voda, o které se JeZis
zminil Nikodémovi, byla
symbolicka, Jjak stoji wve Starém
zdkoné a znamenala ocistu. Nikodém

rozhodné rozumél JeziSovi lépe nez

mnoho kFfestanti, protoZe byl znaly

Starého zédkona. V Ezechielovi se

doCteme o slibu nové smlouvy.

® Pokropim vds &istou vodou (zde
je narozeni z vody) a budete
oCisténi, ocistim vds ode vsech
vasich necdistot a ode vsech
hnusnych model. A ddm vdm nové
srdce a do nitra vdm vloZim
nového Ducha (a zde je narozeni
z Ducha). Odstranim =z vaSeho
téla srdce kamenné a dam vdm

srdce z masa. (Ez 36:26)
Narozeni z vody a Ducha bylo
prorokovano Ezechielem proto, aby

je mohl Jezis predlozit Nikodémovi,
ktery velmi dobfe pochopil o cem
Jezis hovoril. Vzdyt jak okolnosti
ukazuji, Nikodém byl nakonec prece
jenom spasen. JeZis§ hovoril s
Nikodémem o k¥tu Duchem svatym, ne
o kftu vodou.
® Nebot’ my vsichni byli jsme
jednim Duchem pokrténi v jedno
télo (t.j. Jezisovo télo, nebo-
1i cirkev). (I Kor. 12:13)
A tento kfrest Duchem svatym, ne
vodou, Jje absolutni nutnost ke spa-
se. Krest Duchem svatym je nutny,
protoze to je vnit¥ni zileZitost.
Kfest vodou, kterému se ma podrobit
kazdy spaseny krestan symbolizuje
ztotoznéni s JeziSem a Jje vnéjsi
zdlezitosti, kterd sama o sobé
spasit nemtzZe.



Jak je to tedy s narozenim z
vody? Jezi§ ocistuje spasené vodou

Boziho slova, obmyva spasené

vodopadem biblickych slov.

® A sdm se za ni (t.j. cirkev)
obétoval (Jezis), aby ji

posvetil a ocistil krftem vody
skrze slovo. (Kral.,Ef 5:25)
Tak tedy:
narozeni nového <clovéka z vody,
o¢isténi vodou od naSich hnusnych
model, at jsou to sochy, obrazy,
penize, holky nebo vdolky, mize byt
vykondno jenom JeziSem, ktery néas
obmyva biblickym slovem. Jenom to
nam zvéstuje cistou pravdu. Tohle
obmyti, o¢isténi, zrozeni z vody Jje
nutné a Nikodém jej chapal.
Narozeni nového ¢lovéka z Ducha
mize pfijit jenom tehdy, kdyz nam
Jezis vyméni naSe kamenné srdce za
srdce z masa, kdyZz nas doséhne
skrze slovo Duchem svatym a umisti,
pok¥ti, potopi do svého téla. Tohle
je absolutni nutnost spasy.
0O¢isténi vodou, slovem, a obnova
srdce Duchovnim k¥tem v Krista jdou

ruku v ruce a Jjsou vzajemné
nevyluéitelné.
¢ "Amen, Amen, pravim tobs,

nenarodi-1i se kdo z vody a
Ducha nemiiZze vejit do krdlovstvi
nebeského."”
Narozeni z vody (t.j. porozuméni
slovu) a Ducha (t.]j. uvéfeni slovu)
je vnitfni, ne vnéjsi zalezitost.
Vné&jsi nébozZenstvi je zpusobeno
¢lovékem, vnit¥ni vira Bohem.
Pokracovani pristé.

Odpovéd’ Jirkovi

"Kdo zhte$il? Kdo naru$il nevinny
fad na této krésné zemi? Kdo
rozzlobil Krista davno ptred tim,
nez se zde objevil <¢&lovék? Kdo
zpusobil v davnych dobach ekolo-
gické katastrofy? Kdo zpusobil, Ze
se v davnych dobach zZijici tvorové
poZirali navzajem? Clov&k ur&ité
ne, ten zde jesté nebyl!"

Jirko, samozrejmé& nezndm pod-
robnou odpovéd na vSechny otazky.
Bible mi vSak v3eobecné odpoveédeéla

na vSechno, aniz Dbych porusil
logické zasady. Nikdo nemusi
biblickou pravdu pfrijmout, vzdyt

mame vSichni svobodnou vali. Vér
mi, to posledni o co usiluji Ije
vnutit nékomu své, z bible prevzaté
nazory. Vzdyt ani Kristus nam svou
lasku nevnucuje. Vybizi nés abychom
premysSleli, cetli pismo a zkoumali.

Vzdor svému evoluénimu geolo-
gickému vzdélani dnes evoluci nevé-

fim. Vira v doslovnou biblickou
pravdu mé donutila premysSlet o
evoluci. Proto jsem ji zkoumal a
poznal jsem, ze tato doménka je ve
svétle védy neobhajitelné&, ze
neobstoji.

Kdo zpusobil h¥ich pred

¢lovékem? V nebi Satan, na zemi az
¢lovék. Bible uc¢i, ze mzdou hrichu
je smrt. Smrt vesla v existenci az
po lidském péadu. Zvifata hredit

nemohou, nebyla stvorena se
svobodnou vali k BoZimu obrazu.
Kdyz Adam s Evou zhresili,

zakryli nahotu svého téla listim.
Buh jim udélal koZené suknice a
protoze klUZe pochazi =ze zvirat,
vidime, Ze smrt vstoupila na scénu.

Podivejme se co rikd bible o
BoZzim procesu tvoreni: Treti den
Blh stvoril travu a bylinu nesouci
semeno podle pokoleni svého, 1
strom prinadsejici ovoce v némz bylo
simé& jeho podle pokoleni jeho.
Ctvrty den Blh stvo¥il na obloze
svétla. Ta musela byt vskutku stvo-
fena rychle, protoze rostlinstvo
stvorené t¥eti den by dlouho bez
svétla nevydrzelo. Paty den stvoril
Buh hmyz, ez néhoz by =zaSly
rostliny, dale ptactvo, ryby a zase
podle jejich pokoleni. Sesty den
Buh stvoril dusi zivou, jednu kaz-
dou podle pokoleni jejiho, hovada
a zeméplazy 1 zvér zemskou podle
pokoleni jejiho a stalo se tak.

V pouhych Sesti ver$ich, kdy
bylo stvofeno vSe Zivé Buh Sestkrat
opakoval "podle pokoleni jejiho."
Ekumenicky pfreklad bible nazyva
pokoleni druhem. Protoze Bth
vSechno vi, Sestkrat v Sesti
versSich opakoval, Ze vSe stvoril



druh po druhu. Dobte védél, zZe ke
konci bude ¢lovék pochybovat o Bozi
vSevédouc nosti, vSemocnosti a
schopnosti tvo rit okamzitée.

Prvni Adamova préce byla pojme-
novat zvifata. Zesmutnél, kdyz
vidél, Ze kazdy samecek m& samicku.
Eva jesSté nebyla stvofena. Z toho
vyplyva, Ze muz byl plné stvoren,
aniz by mél Zenu. Mohl by se muz
vyvijet Dbez Zeny? NekoneCnd moc
tvori v nulovém cCase, v okamZiku.
Nulova moc v nekonecném case tedy
netvori vibec. Proména Zaby v prin-
ce polibkem princezny je pohadka,
polibkem milionu let, je véda ...

Tedy Jirko, protoZe Buh stvofil
ptactvo podle druhti, podle svého
pokoleni, potom biblicky slepice
byla pfed vejcem, stejné jako strom
s ovocem v némZ uZ bylo seminko
stromu, podle svého druhu. Tak to
Bih z¥etelné a Dbez jakékoliv
jazykové dvojsmyslnosti popsal.

Vyhynuld zvifata a rostlinstvo
byla vyhubena potopou. Petr napsal:

Ani stary svét (Buh) neuSett¥il,
nybrz zachoval jen Noema, kazatele
spravedlnosti spolu se sedmi
Jjinymi, ... kdyZ uvedl potopu na
svét bezboZnych.

Nékterd zvirata snad ani ne-
vstoupila do archy, protoZe popo-
topni podminky byly pro né nevhod-

né, nebo vyhynula aZ po potopé.
Popotopni svét, ac¢ kréasny, Jje
vlastné ruina predpotopniho. A

predpotopni svét byl ruina stvo-
feného, protoZe raj zarostl trnim.
NaSe krasnéd planeta se nevyviji,
ale upadd k horsimu. Je podfizena
devoluci, ne evoluci jak s litosti
v bibli a podle 2. termodynamického
zdkona objevuji.

Véfme Starému i Novému zakonu.
Vzdyt kdyZ se JeZid v Novém zakoné
dovolava svrchovanosti pisma, vzdy
cituje Stary =zakon. Novy zakon
tehdy jes$té nebyl napséan.

Neexistuje ani jedna prokazana
evolucéni, vzestupnad mutace. \Y
laboratotich a v pfrirodé existuji
jen sestupné mutace. Jsem pre-
svédcéen, a bible to potvrzuje, Ze

masozravost u ¢lovéka i zvifat na-
stala aZ ©po ©potopé, prestoie
predpotopni masozravost nevylucu-
ji. Naptriklad genetickd porucha
PKU, Phenylketonuria zpuasobuje
vaznou mentdlni degeneraci &lové-
ka. Pouze prisnd a Uplna vegetari-
anska dieta zarucuje normédlni zdra-
vi a zivot pro toho, kdo je touto
nemoci postizen. Zména jednoho genu
zméni ¢lovéka 1 zvife z masoZravce
na vegetariana. To jen dokazuje, zZe
se Clovék pred potopou nemusel
zivit stejnym zplsobem Jjako dnes.
Blh rekl po potopé& Noemovi:

® "Kazdy pohybujici Zivodich vdm

bude za pokrm."

Pro¢? Protoze popotopni podminky a
podnebi zmrzacilo rostlinstvo,
které dnes neuzivi ani ¢lovéka, ani
zvi¥a ta. Pro¢ vérime IzajasSovi
doslovné, Ze nds Kristus spasil na
k¥izi, kdyZ se uculujeme, cCteme-11i
v tomtéz IzajasSovi, Ze v tisici-
letém kralov stvi se bude vlk a
beranek past spolu a lev bude jako
dobytek zZrat slamu?

Jirko  vérim, Ze Bih muzZe
geneticky pretvorit vlka i lva, ze
jim preméni =zazZivaci ustroji tak
jako to udélal zviratim 1 c¢lovéku
po padu i po potopé&. Tohle ovsem
neni evoluce, ale predispozice.
Zméni-1i kvét nebo hmyz barvu podle
prost¥edi, neni to evoluce, ale
predem naprogramovand schopnost.
Buh nés vsechny stvoril tak, Ze i
Adamova genetika byla pfredurcena,
aby se zkombinovala v miliardy
rtznych jedincua navzajem se
lisicich télesnymi tvary, barvou
pleti, velikosti, povahou, vzhle-
dem, prosté vsSim. To Jje Bozi
jednota v rozlicnosti.

U psa nebo hmyzu je predurcenost
velmi ztretelna. To, co nadm nadherné
prirodovédecké knizky, snimky a
filmy predkladaji jako evoluci,
vibec evoluce neni. Evoluce znamena
vzestupny  vyvoj, nové druhy.
Rozli¢nost 1idi, pst nebo hmyzu
nemd s vyvojem co délat.

To, ze Jjsem mel Jjako
ocas vubec nic neznameni.

zarodek
Vétsina



embryologli dnes odmitd "biogene-
ticky zékon rekapitulace", protozZe
tato snad nejvice zneuzivana domén-
ka naopak dokazuje nespojitost
druht a vyvraci evolué&ni navaznost.

Embryologii mam na talifi asi od
5. tfidy do dneSka. Tehdy Jjsem si
jezdil Jjazykem v uUstech po hornim
patfe a vSichni jsme citili
hrbolatou valchu po nasich "rybich
pfedcich." Maj pritel zde v Jakarté
také bréanil evoluci embryologii.
Kdyz jsem mu pfinesl literaturu,
zrudl a roz¢ilil se.

Embryo, zarodek, ktery prochézi
vyvojovymi etapami pry proziva
rychloevoluci v kostce neZ se
vyvine v jedince urc¢itého druhu.
Zakon rekapitulace je pry
zopakovani vyvojovych meznika. V r.
1962 profesor Matthews napsal:

"Studium pocatecnich vyvojovych

stadii rostlin a zvifat ptrinasi
dostatec¢né dikazy pro evoluéni
pribuznost mezi Jjednoduchymi a
slozitéjsimi formami Zivota. Je
jisté, Ze zarodky v pocateénich
vyvojovych stadiich maji
struktury, které Jjsou népadné

podobné strukturdm dospélych forem
méné vyvinutych Zivocicht."
Profesor Matthews rozviji svaj
dikaz na "Zabernich Stérbinich" v
zdrodcich obojZivelniki, plazu,
ptékd a ssavcl. Tento biogeneticky
zadkon rekapitulace Dbyl poprve
navrhnut némeckym zoologem
Haeckelem v r. 1869. Haeckel a jeho
7a4ci hrali daleZitou historickou
roli ve vSeobecné prijatelnosti
Darwinovy evoluc¢ni doménky. Kdyby
totiz bylo pravdou, Jjak se
domnivali, Ze se zarodky podobaji
méné vyvinutym zivocichtm, potom
logické vysvétleni tohoto jevu by
dokazovalo evoluc¢ni proces. Av3ak
od r. 1901 Jje znémo, ze tzv.
rekapitulaéni zakon mé& nepreberné
mnoZstvi vyjimek a tudiZ nemuzZe byt
zdkonem. V r. 1901 A. P. Pavlov
objevil, Ze mladi dirkovci maji
jisté charakteristiky, které se
vytrati v dospélém stadiu, aby se
pozdéji zZnovu objevily u
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organizovanéjsich predstavitelu

stejné Celedi v mladsich,
svrchnéjsich geologickych
formacich.

Nekteri slavni embryologové,
jako Leo Berg, vyvraceli

rekapitulac¢ni zdkon, kdyz poukdzali
na to, Ze embryo neodhaluje evoludni
historii urc¢itého druhu, ale naopak
budoucnost druhu. Tedy ne odkud
zivoCich pochéazi, ale spiSe kam se
ubird. JestliZe maji embryologové
vysvétleni, kterd jsou Gplné proti-
chtidnd znamend to, Ze embryologie
neni tak silnd v "kramflecich" jak
se na prvni pohled zda. Berg mél ke
svému tvrzeni velmi padné duvody.
Poukazal na to, Ze v prvnim stadiu
vyvoje embryili ssavci jsou jejich
Celisti stejné kratké jako celisti
lidského embrya. Kdyby byl
rekapitula¢ni zakon platny, embryo
¢lovéka by muse lo mit naopak dlouhé
Celisti, protoZe by mélo prochazet
stadiem zvifecich ptredkt s dlouhymi
Celistmi. Mozky ptac¢ich embryi jsou
blize ssavéim embryondlnim mozktm
nez obojzivelnym. Tato okolnost
pretrvavd po celou tretinu ptadi
embryondlni existence. Ze by se
ptéaci vyvinuli ze ssavcu? Kdybychom
ortodoxné trvali na rekapi tulacnim
zdkonu, potom by nam evolu¢ ni
embryologové zvratili evoluci na
ruby. Oblic¢e]j kufeciho embrya silné
pripomind oblic¢ej lidského embrya.
Embryo obojzivelné ropuchy mé& zobdk
jako ptéaci. Ze by evoluce bé&Zela
pozpatku? Ten kdo veéri v biogene
ticky rekapitulac¢ni zakon, musi
chté nechté vérit, Ze se obojzi-
velnici vyvinuli z ptékd, ptaci ze
ssavcu a ssavci z 1idi! Pro evoluci-
onisty je vSak tento logicky zavér
neptrijatelny. Embryologie evoluci-
onistum pod rezava vétev, na které
sedi. Tyto podobnosti by nemohly
existovat kdyby rekapitulacni zakon
byl z&konem. Rekapitualce, stejné
jako evoluce neni zédkonem, ale pouze
doménkou a pranim vyloucit Boha.
Vétsina védeckych autorit, ti co
néco v embryologii znamenaji,
odmitaji rekapitulacéni teorii.



Vyznamni embryologové
Adamston napsali:

"Je velmi obtizZné, ne-1i nemozné
sledovat rodokmen obratlovcu,
ktery je zalozen pouze na
embryologickych  tdajich. Proto
dnes neni rekapitulacni teorie
prijiména a aplikovana tak
nezdrzenlivé jako v minulosti."

Dalsi embryologové jako Dott a
Batten pfripoustéji, Ze na zakladé
mnohych vyzkumd dnes vime, Ze
rekapitulaéni my3lenka mé& prilis
mnoho vyjimek, aby mohla slouZit
jako zjednodusena analogie
evoluce.

Tolik Dott a Batten. To cituji
evolucni védce, ty, ktefi v Zadném
pripadé nemohou Dbyt obvinéni z
"biblického tma¥stvi."

pst

Shumway a

Evoluce vs. Stvoreni

Pokracovani:

JestliZe studujeme Kristovo dilo,
Jeho stvofeni, pfrirodu, nalézame
vsude a ve vSem prvky nekonecnosti

a vécnosti. JezZziSova dokonalost
vézi mimo jiné v Jjeho wvlastni
nekone¢nosti a vécnosti, coz Je

mnohem vic nez pouhd bezcasovost.
Proto nés nepte kvapi, Ze jsou tyto
vlastnosti ve psany do jeho dila.
Cim hloub&ji pronikéame do
mikrokosmu atomu, ¢im hloubé&ji se
probijime k tajemstvi a nepoznanému

v prirod&, tim se vSe stava
zdhadnéjsi a slozitéjsi. Zna lost
nebere konce, proto nabyvani

znalostil bude vé&c&né. Jenom naivni
¢lovék se domnivéa, Ze mlZe poznat
vSechno ve svém oboru.

Jezis uc¢il o padu vseho
tvorstva. Proto nés neprekvapuje
rozklad celé prirody. Celé stvoreni
upada pod vlivem Druhého
termodynamického zdkona. Vse
nasvédcéuije, Ze Buh, jehoZ zakladni
vlastnosti jsou pochopitelné z
bible, Dby nikdy nemohl pouZit
tvotrivych metod, které by
odporovaly jeho povaze.
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Darwinovy postuléaty VypOozo—
rované z dnesniho upadajiciho svéta
vS8ak nemtZeme extrapolovat do
minulosti. I dneSni h¥isny svét
odrazi néco z plvodnich vlastnosti
tvorstva. La&s ka, milosrdenstvi,
soucit, stéle pfre zivaji. Jak je
mozné, Ze tyto vlastnosti, které by
meély brzdit vyvoJj prirozenym
vybérem jsou stdle s nami?

Podivejme se nejdfive na Bozi
vSevédoucnost. Zakladni princip
darwinismu prisuzuje nédhodé roli
hnaci sily zivotniho vyvoje. Nahoda
v8ak nemiZe existovat a neexistuje
v Bozi wv8evédoucnosti, Je-1li to
skutec¢néd vsevédoucnost. Napriklad
nevime, ktery z miliard atomt radia
se rozpadne Jjako dalsi. Proto
takové a podobné problémy feSime v
nasi nevédomosti statisticky. Ale
Bth musi vé&dét, ktery atom je na
tadé v jeho naplanovaném dekompo-
zi¢nim programu, Jje-l1li vSevédouci.
Ndhoda je konec¢ny, ohraniceny a
omezeny koncept. Proto ndhoda patri
jenom do ¥iSe ohranicenych a
omezenych bytosti jako jsme my.

Jak Dbychom si mohli vubec
predstavit Boha, ktery by pouzival
metodu tak omezenou a nejistou jako
je ndhoda? Kdyby Buh v biogenezi
pouzil zkusmou nahodu, potom by nam
nevyjevil svou vSevédoucnost a
vSemocnost. Cely koncept biogeneze
zalozeny na Darwinové predpokladu
ndhody je nepriméreny BozZi povaze.
Pouziti "néceho" co v nasi
nevédomosti nazyvame ndhodou muzZe

byt zajisté pouzito i Bohem, ale
pro Boha by to "néco" nebylo
ndhoda, nybrZz absolutni jistota.

Proto opravdovad ndhoda nemiZe byt
nikdy pouzita Bohem, vzdyt neni nic
co by nepovstalo z jeho vale. Pro
Boha prosté ndhoda neexistuje.

Za druhé podivejme se na Bozi
vécnost, bezcasovost, t.]j. Ze Buh
neni ovladan ani spoutdn ¢asem. Blh
existuje mimo ¢as a tim i mimo
prostor a hmotu. Blh neni soucésti
Casoprostorové spojitosti. N&hoda
a Cas jsou dva z nosnych pilirua
Darwinovy evoluéni doménky .



Darwinistic¢ti evo lucionisté musi
vyvojovy ¢as natahovat do mnoha
miliard let, aby do né&j vtésnali
statistické nemozno nédhodného
atomdrniho a molekuldrniho ruchu.
JestliZe Jje Buh véc&ny, t.j.
bezcasovy, potom  jej nemizeme
spoutat miliardami let néhodné
evoluce. Vzdyt miliony let Jsou
stavebnimi kameny darwinistického,
nebiblického mySleni.

Samoztejm&, Bih zmé&nil genetiku
obzvlast po padu a potopé, ale tvr-
zeni, Ze nemohl tvorit bez dlouhych
véku je nesmysl. Buh miZe tvorit v
okamZziku co se mu zlibi. Ani nédhoda,
ani dlouhy ¢as nevystihuji Boha jako
vSevédouci a vécnou osobnost. Na-
hoda a ¢as vystihuji nas$i omezenost.
Darwinistickd my $lenka je milionté
opakovani Luciferova a Adamova h¥i-
chu. Stvofeni si hraje na Stvori-
tele. Stvoreni pripisuje Stvoriteli
svoje omezené chapani a vlastnosti.
Je to touha se vyrovnat Bohu a byt
bohem, nebo jej strhnout na pozem-
skou uroven.

Za ttreti, BUh je mirotvlrcem.
Jak by Bih mohl pouZit bezohledné
nic¢eni slabych a nemocnych jako
neoddélitelnou souclast svého po-
kusného tvofivého postupu? Jestli-
ze je jeho tvotriva prace dosazena
nic¢ivymi metodami, neprotirecilo
by to jeho povaze? JestliZe BoZi
tvorivd metoda k vys$Sim formam
zivota Je ta, kterou vidime v
dnes$ni prirodni a lidské dZungli,
jaké jsou potom BoZi cile? Jestlize
Blh pouzil k tvorbé evoluci, radéji
se ani nezajimejme o jeho konecné
zaméry. To musi byt peklo.

MiZeme namitnout, Ze kdyZz Blh
pouzil destruktivni valeéné metody
aby dosdhl svého spasného cile pro
Izrael obzvlasté ve Starém zakonu,
pro¢ by také nemohl pouzit stejné
kruté metody p¥i tvoreni? Blh
pouzival a pouziva destrukci k
napravé, k odsouzeni a utuzeni kazné
jiz zruinovaného stvofreni. Ale na
poCatku h¥ich neexistoval a nebyl
nikdo, kdo by mé&l Dbyt kazersky
potahovan nebo zkousen jako dnes.
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Kniha Genesis jasné uci, zZe
vSechny druhy Zivota byly stvoreny
podle svého pokoleni, zadné
prechody z druhu do druhu. Kdyz
h¥ich vstoupil do svéta, Buh ma
pravo pouzit na&s hrich, ktery séam
necini, aby oslavil svoji dokonalou
osobnost. Kdyby byl sam znecidtén
h¥ichem a pouzil jej, vubec by jej
to neoslavilo. A protoZe Buh neni
puavodce htichu, je nemyslitelné,
aby pouzil h¥ich k tvorbé. Mzdou
h¥ichu je smrt, jak uc¢i bible.
Kdyby Buh pouzil evolucni ptirozeny
vybér skrze smrt a utrpeni, potom
by jej jeho slovo, bible,
obzalovalo jako praptvodce htichu.

Bih hovofil o =zabiti, o blaho-
slavenstvi, o cizoloZstvi, o rozlu-
ce, o lasce k neptratelum atd.
Vsechny tyto Kristovy vyroky ptrikfte
odporuji teorii, Ze by Kristus pou-
zil zédkon silnéjsSiho p¥i svém tvo-
feni. Neml Zeme zaménit Bozi soud za
htich. To, Ze Buh soudil ve Starém
i Novém zdkoné a Ze bude soudit i v
budoucnu nés neopraviiuje k tomu,
abychom tvrdili, Ze pouZil h¥isnou
smrtonosnou metodu tvoreni.

Existenéni boj v pfirodé a lids-
kém Zivoté je vysledkem h¥ichu, kte-
ry zkorumpoval dokonalé stvofeni.
Existen¢ni boj vSak neni metoda,
kterd by vylepSovala stvoreni.

Existenc¢ni boj v dnesSnim svété
je v oCich bible dikaz a priznak
degenerace kdysi dokonalého BoZiho
stvoreni. To co v pfrirodé vidime
dnes, neni vzestupnd evoluce, ale
sestupna devoluce, vzrustajici
entropie. Bible uc¢i presny opak nez
humanizmus.

Jak zmatend mySlenkova logika
musi panovat v hlavach kFfestand,
jsou-1li opravdu krestané, kdyz
véri, Ze jejich Buth tvofril nicenim
slabych. Jak tito v "bohavérici"
uvedou v soulad bibli a Darwina?
Jak mohou prijmout tyto dva Uplné
si odporu Jjici koncepty je
nepochopitelné. Na jedné strané
dokonaly, vSevédouci a vSemocny Blh
lasky a na druhé strané omezeny
Buh, ktery by tvoril zkusmou,



ndhodnou, vrazednou metodou, kteréa
trvd miliony a miliardy let.
pst

Pokracovani pristé.

Indonesie kazdy den jina

Probrali jsme se z prvnich dojma v
Indonésii. Nase predstavy a
o¢ekdvani byly mnohem hors$i neZ
skutecnost, asporn na prvni pohled.

Cestou z letisté je wvidét
venkovska priroda, ryzova policka,
vodni plochy, 1idé se brodi po prsa

ve vodé a néco sbiraji. Vodni
buvoli, domaci zvirata, chyse 1idi,
banany, palmy a tropickd =zelen
vibec nepfipominaji velké mésto.
Par kilometrti dalnice z letisté
jsme projeli za par minut. Kratka

zastavka, =zaplatili jsme mytné a
jsme uprostred dopravniho chaosu.
Prijeli jsme do desStové sezony.
Pr8i poradné skoro kazdy den.
Silnice jsou misty zatopeny na pul
metru i vic. Lijék trva kratce, ale
je jako prutrz mracen. Pohled ven
z oken klimatizovaného hotelu je
pochmurny. Zda se, ze venku musi
byt zima a sychravo jako na podzim
v Evropé. Ale skutecCnost je jina.
Venku je jako v pradelné.
Turistickad Jakarta neni mésto na

korsovani. Doprava Jje neuvéri-
telna, cesty "zajimavé", chodniky
médlokde, diry a prekdzky mnohé a

vdude plno lidi. Clov&k je trochu
nejisty v lidské tlacenici.
Dopravni prostredky, verejné i
soukromé, jsou unikatni. Z pocatku
jsme zatrizovali wvSechno taxikem.
Jsou levné a dobrodruzné. Vozidla
v3ech druhl, motorova, nemotorova,
moznd 1 nemoZnd se pletou dohro-
mady, mijeji se o centimetry s
mnozstvim 1idi, déti, koz, slepic
a kurat, pst a kocCek. Taxiky jsou
razné, od rachotin po klimati-
zované. Nékdy se zda, Ze autu fun-
guje jen motor. Dvere nejdou zav-

rit, okna otevrit, stérace nefun-
guji, tahaji je provazkem, okna se
rosi, ale pfri v3i zaméstnanosti a

neviditelnosti se auto ¥iti kupre-
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du. Zda se, Ze maji dobré reakce na
brzdy a v8ichni jezdi na klakson.

Vefrejné dopravni prostredky,
méstské autobusy turistiam
nedoporucuiji. Jsou naprané k
prasknuti a tlupy kaps&fi se &ini.
Maji spadeno nejen na bile tvare,
ale i1 na domorodce. Lidé p¥ilis
nevéri zdejsi méné ani bankdm a
mnoho prostych 1idi mé svij majetek
ve zlatych Spercich. Cernd kronika
v novindch piSe téméfr denné kdy,
kde a co bylo odcizeno. Dokonce zde
pry pracuji 1 hypnotizéri, kterym
obét dobrovolné vyda své poklady.

Ridi¢i autobust, taxikatri, ale i
ostatni, spéchaji na onen svét.
Zdejsi 1idé neoplyvaji v dennim
zivoté rychlosti pohybu, ale za
volantem maji hlavy drac¢i. Nam se
zdaji silnice nedostacujici, Spatné
udrZované, azké, plné smeti,
lemované otevtenou kanalizaci. Mezi
auty se motaji pojizdné voziky ke
v8em moznym i nemoZnym ucelum a co
se na nich prepravuije a pripravuje,
je neuvéritelné. Od dopravnich,
Speditérskych sluZeb, kanistry s
petrolejem, aZ po pojizdné restau-
race, nudlové dvoukoldky a polév-
kové voziky. Jiné rozvazeji chléb,
ovoce, napoje, na co si jen zadkaznik
vzpomene, to obchodnicek priveze.

Pro domaci obyvatelstvo a prede-
v8im pro déti, Jje wulice naramné
misto ke hram. Badmington se pinkéa
vsude. Zzdad se, Ze doprava je to
posledni misto, k ¢emu je silnice
urc¢ena. Kvete poulic¢ni obchod a
vSude kolem se motaji malé déti,
zvi¥ata. Na ulici je zivo.

Po desti Jsou ulice potazené
Cernym, lepkavym blatickem pochyb-
ného obsahu. Clové&k musi koukat pod
nohy, nejen kvali blaticku, ale
hlavné aby nespadl sa&m nebo i s
autem do néjaké "kanalizac¢ni" diry.
Obzvl14ast zradné jsou tyto propasti
veler, protoZe nejsou ani osvétlené
ani oznacené.

Na dést Je tu kazdy zvykly i
pfipraveny. DEti ¢ihaji s deStnikem
a nabizeji svoje sluZby. Mokry
béloch vypada jako zmokld slepice.

se



Na domorodci to neni vidét, ti vodu
miluji. Splouchéni, <&achtani a
tekouci voda je slySet 1 bez desté.
Po desSti se prestéhuje domacnost na
chodnik. Venku se pak susi slamniky.

Mésto jsme zacCali objevovat bez
systému, podle zkudenosti, na
doporuc¢eni ostatnich a pomalu nam
roste kurdz. Tézko se orientujeme.
Mapa neoplyva pfesnosti, ridici ji
stejné nerozumi, my se s nimi
nedomluvime a tak c¢asto bloudime,
ale tvatime se, Ze je vSechno v
potradku. Asi je, protoZe nikdo nevi
pro¢ by mél nékam spéchat. VSechno
splyvd v Jjeden mumraj a Jjsme na
pospas tomu, kdo nas veze. Zijeme

v zemi, kde je gumovy cas.
KdyZz jsem v muzeu vidéla kolik je
tu kmentd, narodd, jazykd, ostrovuy,

mame se na co tésit. Vidyt Indonésie
je Sestd nejvétsi zemé svéta, tedy
aspon co do obyvatelstva.

VétSina turistd se v Jakarté ani
nezastavi. Leti p¥imo na Bali. V
Jakarté Ziji expatrioti  vSech
nadroda. Desitky tisic Evropanu,
Americanli, Australanad a Japoncu
pridavaji domorodé pestrosti. Snad
je tu zastoupen kazdy narod, vcetné
zadstupct mirového tébora, tedy i
ten nad$. Mezindrodni 8kola m& 55
jazykl, Vitek ptidal 56.

Oc¢ekédvali jsme nedostatky a vy-
hladly trh. Byli jsme vySkoleni a
pfipraveni, Ze co si neptivezeme, to
nebudeme mit. Na trZnicich jsou tla-
Cenice a prodavaci nabizeji. V ob-
chodech prodavaci spi§ prekdZeji a
¢loveék se obslouzi viceméné sam.
Jeden prodavac napise uctenku a zbo-
71 odnese k pokladné. Zbozi i proda-
vac¢ zmizi a chudak zdkaznik neznaly
systému hledd pokladnu. U kasy se
zaplati a dal$i mancaft zbozi zaba-
1i. Clov&k, ktery sp&chd, mi prile-
zitost vyzkouset svoji trpélivost.

ZboZi je tu nejen dostatek, ale
v Indonésii se vyrdbi v licenci
témér vse, nac¢ si Clovék vzpomene.
S elektronikou obchoduji Ciflané a
je moZné najit, co srdce raci.

Vyb&r v potravinadch, alespon v
Jakarté, prekonal vSechna ocekéa-
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vani. Mysleli jsme si, Ze budeme
kupovat na trhu kutrata, Skubat petri
a misto toho ndm o¢i prechizeji z
vybéru a kvality. Dovoz z celého
svéta zpesttuje domaci produkci.
Zelenina, ovoce, syry, mléc¢né vy-
robky, uzeniny, lahudky a mnoZstvi
nadm neznamych produktid vyvolava
zvédavost. Domorodé, prosté
obyvatelstvo nakupuje za zlomek
ceny na trznicich a z dvoukoléaku.
I v residen¢nich oblastech
obchodnic¢ci tlac¢i wvoziky vrchovaté
naloZené Cerstvym zboZim. Kazdy po
voz ma& jiny volaci zvuk. Né&kdo tluce
1Zzic¢kou na sklenic¢ku, jiny klackem
na drevénou rukojet, bambus, ple-
chacek, cinkd zvonkem nebo vyble-
kuje a podle zvuku kazdy pozné, kdo
a co pravé projizdi. Restaurace na
pochodu Jjsou na kazdém kroku. U
autobusovych za stédvek jich parkuje

nejvic. Ty trvalejsi  natdhnou
plachtu, stlucou sttl, postavi oh-
nisté a zije se vedle vil, které by

vypadaly dobfe i v téch nejnaroc-
néjsich ¢tvrtich kdekoliv na svété.

7ije se na ulicich, na parko
vidtich, volnych pozemcich, jeden
vedle druhého, dokud Jje "pokrok"
nebo konstrukce neposune o kus dal.
Znovu se potvrzuje, Ze cesty nejsou
pro auta, ale pro 1lidi a jejich
dvoukolaky.

Jsme udiveni muzikdlnim talen-
tem zdejsich 1idi. Zahraji vSechno
s vervou, radosti a jak joédluji.

Jazz, country western, rock inter-
petuji velice citlivé a dobte, ale
pro klasickou hudbu nemaji cit
vubec. Poslouchat  "symfonicky"

orchestr je utrpeni a v televizi se
tolik snazi.

Cas nadm rychle utika. Vse Jje
naprosto uvolnéné a uz Jje to vidét
na kazdém z nas. U obé&da sedime,
nevyskakujeme, vecetre Je Uplné
posezeni a persondl je usmévavy,

ochotny, mily a pozorny. Pamatuji
si kazdé jméno. Denné si precteme
troje noviny, k dostdni Jsou

vSechny hlavni svétové vytisky s
minimdlnim zpozZdénim. TotéZ plati
i o Casopisech a je to jenom nas



problém, Ze jsme linguisticky zao-
stali. Kromé anglic¢tiny, némciny a
francouzstiny je tu spousta
lok&lniho a arabského ¢teni.

Ucime se zit pomalu a je radost
pozorovat maminky s malymi détmi.
Chtivy déti hyckaji, déti jdou z
nadruc¢i do néaruci, ale déti Jjsou
nezbedné vsude a ptri vsi léasce a
péci dovedou byt pékné potvurky.
Tuhle jsem vidéla malého chlapecka,
sotva mu sundali plinky, naprosto
védomé& a schvadlné pocural chuvu.
Kdyz wuskakovala, s radosti na ni
namifil clrek.

Mame pred sebou asi t¥i mésice
hotelového zivota. Stali se z nés
rdzem miliond¥i. Zdejsich 1000
rupii Jje asi jeden dolar a naSe
bydleni a hodovani prijde tydné asi
na Jjeden a pul milionu. Podnik
plati veSkeré vydaje, my
podepisujeme Jjenom Skody, které
natropime. Kdyz wvidime na$ luxus,
mame malem vycitky sv&domi. V&tsina
1idi nem& ani ptristtesSek. Chudych
je mnoho, ale netrpi hladem ani
zimou. Podle vyrazu jejich tvari se

nezda, ze by byli neStastni nebo
smutni a asi kromé& penéz ném
nezavidi vibec nic. Posedavaji,

kvackaji, hraji 3Sachy, vZdy chumel
dospélych, mladeze, déti. Tady snad
nemiZe nikdo trpét samotou.

Pavel chodi normdlné do préace a
Jja mam poprvé v zivoté Casu nazbyt.
V hotelu méme tenisové kurty a
bazén, tak uzivam oboji. Je
poté3ujici jak ve zdejsim teple a
vlhkosti funguje télo. Témér tu
neexistuje revmatismus. Svaly jsou
v1acéné, poslusné a daleko
pruznéjsi. P¥i tenisu se nestacdim
divit, ale horko je zabijak. Aby se
¢lovék nezchvatil, ma& kazda madam
nejen tenisového partnera, ale i
sbérace micku. Po pul hodiné& toho
mam dost a tak radéji hraju dvouhru.

NasSe linie a proporce trpi. Je
téZzké mit pevnou vuli, kdyz je
vsude tolik pochoutek, ale obcasny
prajem nds snad udrzi.

kas

Pokracovani pristé.
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Bible a zdravi

Kazdy, kdo se do bible zahlouba
vazné, najde v ni harmonii pf¥i-
rodnich véd, poznatkl a soucasnych
objevli. Z&kony, které Jjsou Bohem
dany Jjsou neménné. Nové poznatky
pravdivost bible jenom potvrzuji.

Dnesni svét se nadm snazi
namluvit, Ze bible a ndboZenstvi
jsou zabranou a prekazkou pro nas
intelektudlni rozkvét. VétSinou
mléi o objevech a Jjednotlivcich,

kteri Dbyli motivovani wvirou v
biblickou pravdu.
Za¢néme v prvnich kapitoléach

MojziSovy  knihy  Genesis. Blh
¢lovéka pozehnal a sveéril mu vladu
nad zemi a ostatnim tvorstvem. Buh
také rekl:

"Hle, dal jsem vam na celé zemi
kazdou bylinu nesouci semena 1
kazdy strom, na némz rostou plody
se semeny. To budete mit za pokrm."

Adam a Eva byli stvofeni k
vécénému zivotu a méli se Zivit
rostlinnou potravou. Po padu,
prestozZe zhresili, méli stale

zdravi a délku Zivota, nad kterou
se dnedni Clovék pozastavi a zacne
byt  skepticky. Co Jje to za
hloupost, aby c¢lovék Zil nékolik
set let. Vzdyt dnes si gratulujeme,
kdyZ se prumérnd délka lidského
zivota prodlouzi o par let. Delsi
lidsky Zivot jen oddaluje smrt, ale
nevraci mladdi. Strom Zivota &lovék
neobjevi.

Bible tik&d, Ze Adam zplodil ve
véku 130 let dalsiho syna a to
nebyl posledni, ktery se Adamovi a
Evé narodil. Adam zil jesté dalsich
800 let. V paté kapitole Genesis
mame vyéet Adamova rodopisu. Otcové
plo dili syny a dcery ve véku 162,
180ti let, ve 182 letech zplodil
Lamech syna, kterému dal jméno Noe.
Kdyz bylo Noemu 500 let, privedl na
svét dalsi t¥i syny. Adam zil 930
let, Sét 912, Ends 905, Kénan 910,
Mahel 895, Jered 962, Metuselach
989 a Lémech zemrel coby mladik,
kdyZ mu bylo pouhych 777 let.



Pro¢ by bible lhala? Lidé pred
potopou méli daleko lepsi a
houzevnaté&jsi zdravi. Plodnost
nebyla omezena vékem jako je tomu
dnes. Plodnost Zen je v dnesSni dobé
relativn& velice nizka. Clov&ka jen

napadne, pro¢ by pfiroda plytvala
plodnosti Zen, které sice maji
tisice vajic¢ek k oplodnéni, ale
pouze par jich je oplodnéno.

kas

Pokracovani pristé.

Nepravdivé vyroky

Mnohokrdt jsem slySel citovat

biblické verse, kterym 1idé véri
jen proto, Ze jsou v bibli. Vse, co
stoji v bibli, je pravda, ale ne
vSechny vyroky jsou pravdivé.

Kdy¥ si Zidé predvolali JeZiZem
uzdraveného slepce na koberecek a
vyzvidali kdo mu vratil zrak,
odpoveédel:
® "Vime, Ze hrisniky Bih neslysi,

slysi vsak toho, kdo ho cti a

¢ini jeho vuli."

Mnoho kfestant tomuto vyroku veéri.
Pravda, byl vyfknut, ale neni viubec

pravdivy. Tento vyrok byl totiz
vyrknut ¢lovékem, ktery byl v dobé
vyslechu nespaseny. Jeho vyrok

nebyl vynesen ani Bohem, ani nebyl
Bohem inspirovan. Tento vyrok byl

vyréen obyc¢ejnym htisnikem jako
jeho osobni nazor.
Kdyby Buh nesly3el htisného

slepce, nevratil by mu zrak. Kdyby
Blh nesly$el h¥isniky, nikdo z nés
by nebyl spasen. Osobné jsem volal
k Bohu, byl jsem v bahné htichu a
vyslySel mé. A co celnik z Lukéase?
L 4 . bil se v prsa a rikal: "BoZe
slituj se nade mnou hrisnym."
"Pravim vdm (a ted mluvi JezZis,
proto tomu vérim), Ze ten celnik
se vrdtil ospravedlnén."
Proto, kdyZ nespaseny fekne, Ze Buh

nesly$i htisnika a jinde Cteme, zZe
Jezi§ ospravedlnil do prsou se
bijiciho ht¥isnika, vé&rim, Ze Buh

sly$i modlitby nespasenych. Vzidyt
jsme k nim patrili  vSichni.
Pamatujme vzdy kym byl vyrok fecen.
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Jobova Zena také ftekla: "proklej

Boha" a presto Boha neproklejeme

jen proto, ze to stoji v bibli.
Pst

Stav clovéka

Hospodinuv zdkon je dokonaly,
udrzuje pri Zivoté. Hospodinovo
svédectvi je pravdivé, nezkuSeny
Fim zmoud#i. (Z 19:8)

Amen, pravim vam, jestliZe se
neobrdtite a nebudete jako déti,
nevejdete do kralovstvi
nebeského. (Mt 18:3)

Proto c¢inte pokdni a obrate se,
aby byly smazdny vase hrichy.
(Sk 3:19)

® Ty vsak, kteri prosazuji sebe,
odpiraji pravdé a podléhaji
nepra vosti, cekd hnév a trest.
(R 2:8)
® Vidyt ze skutkl zdkona, nebude
pred nim nikdo ospravedlnén,
nebot’ ze zdkona pochdzi pozndni
hrichu. (R 3:20)
Dar
® Naklorite ucho a pojdte ke mné&,

slysSte a budete zZivi! (Iz. 55:3)
Kdo se nevykazuje skutky, ale
veri v toho, ktery dava
spravedlnost bezboznému, tomu se
jeho vira pocita za
spravedlnost. (R 4:5)

Vzdyt” i my jsme byli kdysi
nerozumni, neposlusni,
zbloudili, byli jsme otroky
vselijakych vdsni a rozkosi,
zili jsme ve zlobé a zdvisti,
byli jsme hodni opovrzeni a
navzdjem jsme se nendvidéli. (Tt
3:5)

Milosti tedy jste spaseni skrze
viru. Spaseni neni z vds, je to
BozZi dar, neni z vasSich skutku,
takZe se nikdo nemiZe chlubit.
(Ef 2:89)

Z jeho rozhodnuti jsme se znovu
zrodili slovem pravdy, abychom
byli jakoby prvni sklizni jeho
stvoreni (Jk 1:18)



