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DVOJi OHAVNOST
pfed Hospodinem

& Prohlasit svévolnika za spravedlivého a
spravedlivého za svévoinika, to oboji
je Hospodinu ohavnosti. (PF17,15)

Stary zakon velice tvrdé odsuzuje nespra-

vedinost soudnich procesu, které davaji

zelenou hfichu a bezpravi a potlacuji pravo

a spravedinost. Bah nenavidi schvalovani

hichu stejné jako odsuzovani ctnosti. Nas

svét je plny obojiho a zel, toto jednani
najdeme také v cirkvi.

Spravedlivy, to je starozakonni slovo
pro krestana, ktery byl ospravedinén
Kristovou obéti na kfizi a je tedy Bohem
oznacovan jako spravedlivy, a svévolnik
je oznacen za nevéficiho, ktery stale — at
jiz aktivné nebo ,pasivné“ — vzdoruje
Bohu (Ef 2,2). Mohli bychom toto pfislovi
parafrazovat tak, ze se Bohu nelibi, kdyz
nékoho prohlasujeme za kfestana a pfiji-
mame ho tak, i kdyz jeho Zivot vypada
Uplné jinak a jeho vyznani a uéeni svédci
o tom, Ze kfestanem vlbec neni a stejné
tak se Bohu také nelibi, kdyz nékdo kres-
tan je a my bychom o ném tvrdili, Ze neni.
Treba proto, ze zrovna zije ve vzpoure
proti Bohu, nebo pada do hfichu, ¢&i ve
slabosti podiéha pokuseni.

,Ale vzdyt on véfi v Boha“, slychame
az nebezpecné ¢asto. Co ale Buh nena-
vidi? Prohlasovani neospravedinénych
lidi za spravedlivé a obracené.
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Jakou bazen vsak vzbuzuje toto Bozi
slovo! S jakou pokorou, ale zaroven s ja-
kou peclivosti musime rozliSovat pravdu od
IZi, kfestana od nevéficiho, spravedinost
od nepravosti. Hluboko do Pisma a blizko
pred Bozi tvar nas timto slovem vede Duch
Svaty. Jenom peclivé zkoumani Boziho
slova nam muaze dat moudrost k rozli-
Sovani, které nutné potfebujeme, abychom
umeéli rozlisit spravedlivého od svévolnika.
Jsme zcela zavisli na vedeni Bozim
Duchem, ktery pouzije pravé Bozi slovo
k oddéleni pravdy od Izi. A nakonec jediné
pokofeni se pod mocnou ruku Bozi nas
povede k tomu, abychom v pravdé mohli
jednat s milosti a milosrdenstvim jak se
svévolniky, tak se spravedlivymi.

& Budme pravdivi v lasce, at’ ve vSem

dorastame v Krista. (Ef 4:15)

—Jaroslav Kernal —

NOVE NEBE A ZEME
Uvodem

Mnohokrat jsem slySel a sam se
U¢astnil hovord s kiestany o tom, jak si
v nebi popovidame s patriarchy, proroky,
a apostoly, a probereme v§e, cemu jsme
zde na zemi nerozumeéli. Nejednou jsem
se setkal s prohlasenim tohoto typu:

Pokud nebude v nebi mdj tatinek,
maminka, a vsichni moji blizci, tak do ta-
kového nebe nechci jit.

Nékolikrat jsem se setkal s vazné mi-
nénymi dotazy, zda existuje nebe pro pej-
sky a jiné domaci milacky. Takové otazky
v podstaté odhaluji niternou touhu mit
v nebi co nejvice z toho, co mame radi
zde na zemi! VSichni zname predstavy
specializovaného nebe pro hudebniky,
sportovce, herce..., kiefi se z toho jejich
nebe na nas divaji sem dold, jak
pokrac¢ujeme v ¢innosti, v niz byli oni tak
dobfi, vazeni a slavni.

Je pfirozené, Ze kdyz hledime do mi-
nulosti nebo budoucnosti, promitame
do nich své zkuSenosti pomoci analogie
(obdoby). Nase omezena lidska predsta-

vivost a omezeny svét, ve kterém Zijeme,
nam ani jinou moznost nenabizi. Proto
jsou nase predstavy a zavéry ¢asto myl-
né. Hodnotit minulost nebo si predstavo-
vat budoucnost ve svétle toho, co
zname, je vétSinou chybné.

Metody extrapolace pouziva mnoho
socialnich a pfirodnich védnich obora,
s mensi nebo vétsi presnosti. Extrapola-
ce mlze byt ¢aste¢né pfesna jen pro poz-
volné a stalé jevy. Pfekotné (katastrofické
nebo nadpfirozené) zmény v minulém ne-
bo budoucim ase a prostoru zpusobi, ze
je extrapolace nepouzitelna. Nedovede-
me pIné zhodnotit socidlni a politické
prostfedi, ve kterém zily nebo budou zit
dalSi generace. Neumime se vzit do zku-
Senosti nasich predkd, ani budoucich po-
tomkd. Proto do nebe, do vé€ného stavu
vesmiru, zemé a byti, nemizeme prena-
Set téméf nic z tohoto hfiSného, padlého
vesmiru a svéta, ktery lezi ve Zlém, tedy
dablu. Troufam si tvrdit, Ze kone¢ny stav
zemé a vesmiru bude fizen novymi zako-
ny, jinou, ,neprokletou” fyzikou a chemii.
Nikdo z nas si nedovede predstavit kvali-
tativni zménu pomijivosti do véc¢nosti, to,
Ze budeme zit v Bozi pfitomnosti a hledét
tvari v tvaf Panu Jezisi Kristu. Nova sku-
te€¢nost zméni veskeré nase vazby k to-
muto svétu, na néz jsme v pozemském
byti vazani. Ustfednimi postavami véc¢-
ného zivota nebudou nase minulé vztahy
k manzellm, manzelkdm, détem, rodi-
éum, kamaradim ani nasSim milackdm,
ale zdrojem nasi radosti bude Blih a ve vi-
ditelné podobé Jezi$ Kristus. Vé€nost nas
osvobodi od vSeho, co nas k pozem-
skému Zivotu vaze. Jen skrze jedinecny
vztah k Otci a Synu se zrodi dokonaly,
neprotézujici a nesobecky vztah ke vSem
lidem, nejen k tém ,svym“. Pfestoze
spaseni budou zafit jako hvézdy, jsem
pfesvédéen, ze jejich zaf v porovnani
s Kristem bude ,jako lampicka na Slunci*:
& Budou hledét na jeho tvar a na ce-

lech budou mit jeho jméno. Nebude
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tam noc, takZe nebudou potrebovat
lampu ani svétlo slunce, nebot je
osvétluje Pan Buh; a budou kralovat
na véky véku. (Zj 22,4-5)

Kristova zaF prekryje vzpominky na mi-

nulost, nasSe staré vztahy, nas veSkery

dnesni kontext — vSe bude nové a jiné:

& Hle, ja stvorim nova nebesa a novou
zemi. Véci minulé nebudou pfipo-
minany, nevstoupi na mysl.
(1z65,17)

Neni na misté, aby néco z tohoto pomi-

jivého svéta infikovalo v nebi nasi mysl,

vzdyt se budeme divat na Krista. Nechci
si do nebe prenést nic ze své minulosti,
ani své vzpominky poznamenané hfi-
chem, pychou a svary. VSechno to, co
nas ¢eka, bude nové a dokonalé.
VzkiiSeni spasenych i nespasenych
Podivejme se na to, co se stane v ten
posledni den, kdy se vrati Pan Jezi$ Kristus:

& Ozve se burcujici povel, hlas
archandéla a BoZi polnice, sam Pan
sestoupi z nebe a tehdy jako prvni
vstanou mrtvi v Kristu. My Zivi budeme
spolu s nimi uchvaceni do oblak vstfic
Panu; potom uz budeme s Panem
navzdycky. (1 Te 4,16-17)

Pan Jezi§ sestoupi z nebe, spaseni

(zesnuli i zivi) opusti Zemi, budou vtrzeni,

aby se s Kristem stfetli v novém, vykoupe-

ném téle v oblacich. To je druhé vzkfiseni

(prvni vzkFiSeni bylo nase duchovni zno-

vuzrozeni v Kristu). NaSe nové télo bude

mit stejné vlastnosti, bude stejné ,jakosti”
jako vzkFisené télo Pana Jezise Krista.

& My vsak mame obéanstvi v nebe-
sich, odkud oéekavame i Spasitele,
Pana JeZise Krista. On proméni télo
nasi poniZzenosti v podobu téla své
slavy silou, kterou je mocen vsecko
si podmanit. (Fp 3,20-21)

Proto jakakoliv extrapolace fyzického téla

do budouciho, oslaveného téla bude kva-

litativné nesrovnatelnd s tim, co zname.

Urcita spojitost mezi dnesnim télem a té-

lem vzkFiSenym jisté bude. Nase dnesni

télo neni jen ke ,svle€eni“. Budouci nové

télo bude mit se starym spolecné rysy.

Vime, Ze lidé Krista poznali, ze vidéli Jeho

rany po hfebech a kopi. VzkfiSeny Jezis

se objevil v mistnosti, pfestoze byly dvefe
zavreny. Jeho télo porusilo zakony gravi-
tace, nahle zmizelo atd. Kvalita nového
téla je pro nas nepredstavitelna, protoze
bude pretvofena z nového ,materialu®,

z pretavenych a procisténych stavebnich

prvkd hmoty. S télem, jaké mame dnes,

nemuzeme predstoupit pfed tvar Boha —

JeziSe Krista, neni k tomu duchovné ani

fyzicky uzplsobeno.

Novou, oslavenou existenci budeme
odlouéeni od vSeho, co platilo doposud a
co jsme znali:

& Avsak ti, ktefi budou uznani za hodny
dosahnout budouciho véku a zmrt-
vychvstani, se nebudou Zenit ani vda-
vat. VZayt jiz nebudou moci ani zemfit,
nebot budou rovni andélum
[isaggelos] a budou synové BoZi, jsou-
ce syny zmrtvychvstani. (L 20,35-36)

Andélskou kvalitu vzkfienych a oslavenych

tél si rovnéz nedovedeme predstavit. Jaké

vztahy mezi nami vSemi nakonec budou,
nem(izeme rozebirat, protoze bychom za-
bredli do naprostych spekulaci. Spokojme
se s tim, co nam Duch svaty zjevil v Pismu.

Dale vime, Ze spole¢né se spase-
nymi budou ,vzkfiSeni“ také ti, kdo Krista
neznaji. Véfime ve vSeobecné télesné
vzkfiseni lidi, jak prorokoval Daniel:

& Mnozi z téch, ktefi spi v prachu zeme,
procitnou; jedni k Zivotu véénému, dru-
zi k pohané a vécné hrize. (Da 12,2)

Spolec¢né, vSeobecné vzkiiseni vSech

lidi, spasenych i nespasenych, oble¢eni

novych tél, nastane béhem jedné zné.

Dokonce bychom mohli Fici, ze soud

nad nespasenymi prob&hne o néco

dfive, nez budeme my v Panu shromaz-
déni do jeho ,stodoly*:

& Nechte, at’ spolu roste oboji az do zZné; a
v ¢as Zné feknu Zencum: Seberte
nejprve plevel a svazte jej do otypek
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k spaleni, ale pSenici shromazdéte
do mé stodoly. (Mt 13,30)

Uz Marta védéla, ze vSeobecné vzkriSeni

nastane v posledni den, kdy se vrati Pan:

& Rekla mu Marta: ,Vim, Ze vstane pri
vzkiiseni v posledni den.“ (J 11,24)

Cirkev vzdy véfila, ze télesné vzkfiseni

spravedlivych a nespravedlivych, tedy ze

toto rozdéleni nastane béhem posledniho
dne Pané, kdy se Jezi$ vrati:

& Vé&rim véemu, co je napsano v zako-
né Mojzisové a v prorockych knihdch,
a tak jako oni mam nadéji v Bohu, Ze
jednou spravedlivi i nespravedlivi
vstanou k soudu. (Sk 24,14b-15)

Pismo jednoznaéné u¢i, ze v Den Pané,

posledni den, budou béhem jedné zné

vSichni lidé vzkfiSeni a rozdéleni do dvou
skupin:

& Pole je tento svét, dobré semeno jsou
synové kralovstvi a koukol jsou synové
toho zlého. Nepfritel, ktery je rozsiva, je
dabel, Zeli je konec tohoto svéta a
zenci jsou andélé. (Mt 13,38-39)

& Anebo je kralovstvi nebeské jako sit,
ktera se spusti do more a zahrne vSec-
ko mozné; kdyZ je pina, vytahnou ji na
breh, sednou, a co je dobré, vybiraji do
nadob, co je Spatné, vyhazuji ven. Tak
bude i pfi skonani véku: vyjdou andélé,
oddéli zlé od spravedlivych a hodi je
do ohnivé pece; tam bude plac a skri-
péni zubu. ,Pochopili jste to vSecko?”
Odpovedéli: ,Ano.” (Mt 13,47-51)

& VsSechny narody [ve vzkiisenych télech]
budou shromazdény pred nim a on je
oddéli jedny od druhych, jako pastyr
oddéluje ovce od kozli. Ovce postavi
po své pravici, ale kozly po levici. Kral
tehdy fekne t&m po své pravici: "Pojd*-
te, vy poZehnani mého Otce, prijméte
za dédictvi kralovstvi, které je pro vas
pripraveno od stvoreni svéta ... Tém
po své levici tehdy rfekne: "Jdéte ode
mé, vy proklati, do vééného ohné,
ktery je pripraven pro dabla a jeho
andély! (Mt 25,32-34.41)

Vidime tedy, Ze i nespaseni maji vé€na té-

la uzplsobena k vééné pohané. Budou

existovat na véky i ve vé&ném ohni, at’ si
pod pojmem oheri pfedstavujeme cokoliv.

Lidé zatraceni zdstanou mrtvi Panu Jezisi

Kristu, budou od Né&j na véky oddéleni, ne-

budou Jim napéjeni ani ziveni. Nechtéli,

aby se na né vztahoval vykupitelsky sku-
tek Pana Jezise Krista zde na zemi, ne-
bude se na né tedy vztahovat ani na véc-
nosti. Cemu vé&fili, to se jim vyplIni. Budou
se zivit sami sebou. To je ta druha smrt —
hofici jezero daleko od Panovy lasky.
Oblaka, kde se s Panem stfetneme
jiz v novych télech, nemuizeme vykladat
doslovné jako vodni pary, ale spiSe jako
radostné shledani Krista s Jeho lidem,
které se uskute€ni mimo zemi i nebe.

V ten den Pané také nastane posledni

soud. Kde bude Kristdv soudny trdn,

o tom se Pismo nezmirfiuje. Zda se, Ze

nebude na zemi, ani v nebi.

Nova zemé a nebe
Nyni pfichdzime k novému vesmiru, ze-

mi, nebi a ve své podstaté i k nové neprokleté

pfirodé, jez nebude jen obnovena, ale znovu-

stvofena z nového stavebniho materialu.

& A vidél jsem veliky bélostny trin a
toho, kdo na ném sedél; pred jeho
pohledem zmizela zemé i nebe a uz
pro né nebylo mista. (Zj 20,11)

Neumim si takovou proménu predstavit,
jak bude Buh tvofit vSecko nové mimo
zemi a nebe. Proto tihnu k nazoru, ze
béhem této kolosalni promény vesmiru
budou vSichni lidé, spaseni i nespaseni,
shroméazdéni v novych télech kolem Jeho
bélostného tranu. Urcité nepljde o né-
jakou nebeskou ¢ekarnu. Stvofeni vSeho
nového, véetné ohnivého jezera pro nes-
pravedlivé, mize probéhnout v okamziku,
jak ma ve své moci Buh sam:

& A uwvidél jsem veliky bily trin a toho,
kdo na ném sedél; pred jeho tvari
zmizela zemé [ge] i nebe [ouranos] a
jejich misto [topos] jiZ vice nebylo.

(Zj 20,11)
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Podivejme se na Bozi tvofivou prestav-

bu vesmiru ze &tyf uhlu:

1. Rozplynuti vesmiru zarem. Totéz Bozi

Slovo (Jezi$ Kristus), které vSe stvofilo,

a zatopilo zemi ve dnech Noemovych,

procisti nebe a zemi ohném:

& AtlymZ slovem jsou nynéjsi nebesa a
zemé uschovany k ohni a stfeZeny
pro den soudu a zahuby bezboznych
lidi. ... Panuav den pfijde jako zlodéj
v noci. V ném nebesa s rachotem
pominou, prvky se Zarem uvolni a
zemé a jeji ¢iny budou spaleny. Kdyz
se toto vSechno takto rozplyne, jaci
musite byt ve svatém zplsobu Zivota
a zboznosti vy, ktefi ocekavate a
urychlujete prichod Boziho dne!
Kvali nému se nebesa rozplynou [luo]
v ohni a prvky [stoicheion] se Zarem
roztavi [teko]. (2 Pt 3,7-12)

Nahlé roztaveni vesmiru je predstuper

Bozi nové tvorby. Prvky, stoicheion, to

jsou elementy, zakladni principy, z nichz

se utvafi nové kompozice, slozeniny,
primarni slozky pfirody (fyziky, chemie
atd.) i neviditelného duchovniho svéta.

Dojde k roztaveni vSech prvotnich

elementarnich &astic, stavebnich kame-

nd, coz zpusobi zanik nejen sou¢asného

viditelného i neviditelného svéta, ale i

vSech ostatnich hajemstvi vesmiru véetné

duchovni mrtvosti. Nikdo neni schopen
takové Fizené zhrouceni k dobrému
popsat. Celosvétova potopa nebyla nic ve
srovnani s roztavenym vesmirem. Jakako-

liv interpolace, jakékoli promitnuti dnesni

zkuSenosti, je v této fazi Bozi nové tvorby

zcela marnd:

& Ona [nebesa a zemé] pominou, ty vSak
zlstavas; vsechna jako roucho
zestarnou a jako plast je svines, jako
roucho budou i proménéna. Ty vSak
Jsi stale tentyZ a tva léta nepominou.
(Zidim 1,11-12)

V kontrastu k tomu dodejme, ze evoluéni

teorie, nejCastéji pocita s pozvolnym vy-

Cerpanim veskeré vyuzitelné energie do

odpadniho tepla, jez potrva miliardy let a
kon¢i tepelnou smrti v ddsledku termody-
namické rovnovahy. Samoziejmé, jen
v pfipadé, Ze je vesmir uzavieny, lépe,
izolovany systém. Otevieny vesmir by
musel mit vztah ke svému okoli, se kte-
rym by si vymérioval hmotu a energii (1?).
Ze by néco mohlo existovat vné naseho
vesmiru? Jaké je to okoli? Je otevieng,
ale kam? S ¢im si vyméfuje hmotu a
energii? K dal§im, méné pravdépodob-
nym domnénkam, patfi velky .kfach®,
ktery pfedpovida, Ze se roztahovani ves-
miru zastavi a pfejde ve smrstovani. V ta-
kovém pfipadé by na tepelnou smrt
vesmiru nezbylo dost ¢asu.

Zasadni rozdil mezi Bozim a evolug-
nim scénarem je, ze Blh ,rozpusti“ ves-
mir prekotné, v jednom, nenadalém Bo-
zim dni, zatimco evoluéni teorie potfebuje
k ,rozpusténi“ vesmiru miliardy nebo
biliony let. Co Buh stvofil nahle, nahle
ukonéuje a predélava. Co se dlouho evo-
luéné ,vyviji“, to se také dlouho ,sviji“...
2. Slavné obnoveni nebe, zemé, celého
vesmiru a v8ech duchovnich principa.
Ohen, jenz roztavi elementarni stavebni
principy viditelného a neviditelného stvo-
feni, v§ak vesmir nevymaze z existence.
Po roztaveni Buh stvofi z tychz, ale
Lomlazenych prvkd“, nové nebe (vesmir)
a zemi:

& Podle jeho zaslibeni o¢ekavame nova
nebesa a novou zemi, ve kterych
prebyva spravedinost. (2 Pt 3,13)

& A spaitfil jsem nové nebe a novou zemi,
nebot’ prvni nebe a prvni zemé pomi-
nuly, a more jiz neni. A to svaté mésto,
novy Jeruzalém [virZena cirkev do oblak],
jsem uvidél sestupovat z nebe od Bo-
ha, pripravené jako nevésta ozdobena
pro svého muZe. A uslysel jsem mocny
hlas z trinu, ktery rekl: ,Hle, BoZi sta-
nek s lidmi; bude prebyvat s nimi a oni
budou jeho lid, a sam Buh bude s nimi
a bude jejich Bohem. A Blih setfe kaz-
dou slzu z jejich o¢i. A smirti jiZ nebude,
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ani Zalu ani kriku ani bolesti jiz nebude,
nebot’ prvni véci pominuly.” Ten, ktery
sedél na trinu, rekl: ,Hle, ¢inim
vSechno nové." A fekl mi: ,Napis: Tato
slova jsou vérna a prava.” (Zj 21,1-5)
V kontrastu s tim nema evoluéni teorie,
po tepelné smrti nebo velkém krachu,
v dohlednu zadny novy velky tfesk,
z néhoz by vSe zase znovu povstalo...
Evoluéni teorie nepocita s nadpfiroze-
nym Bozim zasahem, ale nevyluuje
katastrofy zpusobené c¢lovékem. Jako
kazdy svétonazor bez Boha spéje
k vé&né zahubé.
3. Dokonalé naplnéni a seberealizace

nového stvoreni. Dnesni padlé stvorfeni

neni naplnéno. Nedosahuje vrchold,

ke kterym bylo pivodné stvoreno, proto
ve své padlosti sténa:

& Soudim totiz, Ze utrpeni nynéjsiho ¢a-
Su se nedaji srovnat s budouci slavou,
ktera ma byt na nas zjevena. Celé
tvorstvo touZebné vyhlizi a ceka, kdy
se zjevi slava BoZich syni. Nebot
tvorstvo bylo vydano marnosti — ne
viastni vinou, nybrZz tim, kdo je
marnosti vydal. Trva véak nadéje, Ze i
samo tvorstvo bude vysvobozeno
z otroctvi zaniku a uvedeno do svobo-
dy a slavy déti Bozich. Vime prece, Ze
veskeré tvorstvo aZ podnes spole¢né
sténa a pracuje k porodu. A nejen to: i
my sami, ktefi jiz mame Ducha [prvni
duchovni vzkfiseni] jako pfislib dard
Bozich, i my ve svém nitru sténame,
ocekavajice prijeti za syny, totiz
vykoupeni svého téla. (R 8,18-23)

Lidé bez ustani néco hledaji, touzi

po néem a ani nevi, co by to mélo byt.

Bez Boha jsme na tomto svété jen otroky

a Stvanci. Bolesti a prazdnotou lidské

marnosti se zabyvaji védci, psychologové,

psychiatfi, spisovatelé, umélci, hudebnici,

i obycejni lidé. V kolika knihach, filmech,

divadelnich hrach se autofi zabyvaji

zoufalstvim  obzvlasté nadanych a

citlivych lidi, ktefi nevi, kudy kam a co

sami se sebou maji délat? Kolik ,tvaréiho
zoufalstvi“ bylo zpracovano ve filmech
o umélcich a vyznamnych lidech — téch
minulych i sou€asnych — az se zda, ze
lidé prozivaji. O co vice zoufalstvi
prozivaji lidé v naSi blizkosti! Jejich
zoufalstvi se da shrnout holou vétou:
Jsou spoutani hfichem. Bez Boha, bez
ukfizovaného Krista, jenz odemyka pouta
hfichu, ¢lovéku chybi smysl byti, nemuaze
se opravdové realizovat. Proto hfiSny
Clovék kompenzuje svoji duchovni bidu
pouze uspokojovanim svych péti smysl
a ,realizuje se“ sam v sobé — hleda
zabavu a svétskou slavu.

Az BUh stvoii vSe nové, vSe bude
osvobozeno; dosahneme piné sebereali-
zace v Kristu — svém smyslu byti, Stvofi-
teli a Spasiteli. Sou¢asné padlé stvoreni
je Zalostné nenaplnéné, nebézi na plno,
je nelcinné. To plati o vSech oblastech
Boziho stvoreni, viditelné i neviditelné,
o vSem, co Buh stvofil v prvnich Sesti
dnech. V8e, od elementarni ¢astice hmo-
ty po ,elementarni ¢astici lidského du-
cha, obdrzi plnou a Bohem zamyslenou
kapacitu. Kristus je ta plna kapacita!
Principy architektury Boziho stvoreni
v8ak zlstanou zachovany. Jako bychom
postavili na§ byvaly dim z naprosto
novych, jakostné mnohem lepSich
materiald. Reétina zde pouziva pFidavné
jméno kainos — tedy kvalitativné novy; na
rozdil od neos — novy, ale stejné kvality.
Stvofeni jiz nebude v okovech, bude
uvolnéno, bude konec¢né plodné.

4. Dokonaly soulad (harmonizace) nové-
ho stvofeni. Dnesni, padly, hfiSny svét je
kruty. Neni v ném mir, ani soulad. Tvorst-
vo se mezi sebou navzajem hubi spasa-
nim zivého byli, potravu ziskava tesaky,
drapy, nozi, aby kazdy druh prezil. Tak
svét stvofen nebyl. Buh stvoril Clovéka a
vesSkeré tvorstvo, aby se zivil jen plody,
které jsou dobré k jidlu. Po padu, kdy
¢lovék ochutnal zakazané plody, potra-
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vou se staly i celé rostliny. Po potopé se
vétSina tvor( pozira navzajem. To je
neprirozeny stav existence vseho zivého.
Cely tento svét a vesmir odpadl od plvod-
ni Bozi pfirozenosti do dnesni satanovy
nepfirozenosti. Pfesto, dnesni stav pova-
zujeme chybné za pfirozeny a normailni.
V tomto svété musi byt vzdy nékdo usmr-
cen, fyzicky obétovan, aby mohl jiny fyzic-
ky Zit. Zivot je v tomto nepfirozeném svété
smrti vzdy vykupovan usmrcenim jiného
Zivota. Od détstvi bylo pro mne maso ,ne-
pfirozenou“ potravou. Nejsem v zadném
pfipadé vegetarian. Maso jim, ale vzdy
jsem si uvédomoval, Ze maso bylo kdysi
télem Zivého tvora. Staci se podivat na
dozlatova upecené kufe na pekaci s no-
Zitkami a kfidylky nahoru. Muselo byt za-
bito, abych si pochutnal! Proto jsem ne-
mél témér zadny problém uvéfit nasledu-
jicim ver§am, které nam predstavuiji Zivo-
todarny Kristdv pokrm. V zadném pfipadé
nejde o kanibalismus! Kdyz jsem si uvé-
domil smysl a vahu slov, zlistal jsem v na-
prostém Uzasu, ve kterém dosud jsem:

& Kdo ji mé télo a pije mou krev, ma
Zivot véény a ja ho vzkrisim v pos-
ledni den. Nebot mé télo je pravy
pokrm a ma krev je pravy napoj. Kdo
ji mé télo a pije mou krev, zistava
ve mné ajav ném. (J 6,54-56)

Abych zil docasné télesné, zivim se
zabitymi zvifaty a bylim. Abych zil vé€né
duchovné, zivim se vzkFisenym Kristem,
ktery byl za mne ukfizovan. Sloveso vé&rit
je v podstaté synonymni se slovesem
jist. Télesné i duchovné ziji na ukor smirti
jinych a nevinnych! Smrt zvifat i Krista
poukazuje na to, jak je svét padly; takova
je jeho nepfirozenost, tak hrozny je
hfich. Tak hrozna disharmonie v tomto
slzavém Udoli panuje:

& A témér vdechno se podle Zakona
ocistuje krvi a bez vyliti krve neni
odpusténi. (Zd 9,22)

Evangelium krve je na jedné strané tolika

lidem odporné, ale ve své podstaté je prin-

cip krve a smrti v tomto nenormalnim

svété ,normalni*! Lidské télo bez pfijmu

zivocisné potravy strada. Kazdé sousto a

napoj by nam mély pfipominat, ze z Bozi

milosti mame dostatek potravy nejen pro
télesny, ale i duchovni Zivot. Pfi kazdém
jidle by ndm mélo pfijit na mysl, ze nés pfi
zivoté udrzuje smrt néjakého zivého Bozi-
ho stvofeni. Pokud se nebudeme zivit (pfi-
jimat duchovni potravu) télem a krvi Jezi-

Se Krista, zahyneme na véky duchovné.
Zajimava je lzajaSova alegoricka vize

budoucnosti, ktera se tyka pfirozeného

Boziho stvofeni. Popsana proména

potvrzuje, Ze vzajemné pozirani pomine:

& Vik bude pobyvat s berankem, levhart
s kuzletem odpocivat. Tele a lvice i
Ziry dobytek budou spolu a maly
hoch je bude vodit. Krava se bude po-
pasat s medveédici, jejich mladata bu-
dou odpocivat spolu, lev jako dobytce
bude Zrat slamu. Kojenec si bude hrat
nad dérou zmije, bazilisku do doupéte
sahne ru¢kou odstavené dité. Nikdo
uZ nebude pachat zlo a Sifit zkazu na
celé mé svaté hore, nebot zemi napini
poznani  Hospodina, jako vody
pokryvaji more. (I1z 11,6-9)

Na novém nebi a nové zemi zavladne

harmonie a dokonaly soulad. Nikdo uz

nebude umirat ve prospéch a pro potre-
by druhych. NaSe potfeby a prospéch
budou mit zcela novou kvalitu. TéSme se
na nové nebe, novou zemi a zivme se

Bozim slovem:

& A fekl mi: ,Stalo se. Ja jsem Alfa i
Omega, pocatek i konec. Ja dam Ziz-
nivému zadarmo napit z pramene
vody Zivota [JeZise Krista]. Kdo vitézi,
dostane toto jako dédictvi; budu mu
Bohem a on mi bude synem. AvSak
bazlivi, nevérni, ti, kdo propadli mod-
larské ohavnosti, vrahové, smilnici,
kouzelnici, modlosluZebnici a vsichni
Ihafi maji svij dil v jezefe, které hori
ohném a sirou, coZ je smrt druha.”
(Zj 21,6-8)
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Jaké bude nové nebe a zemé? Mnohem
lepSi, nez si kdokoliv z nas dovede
predstavit. Nikomu nebude chybét nic,
co nas doposud spojuje s timto svétem,
protoze budeme Zzit v Bozi pfitomnosti
tvarfi v tvar s naSim Spasitelem, Panem
JeziSem Kristem. Modlim se, abychom
vSichni vytrvali az do konce.
— Pavel Steiger —

O PRAVDE

aneb Postmodernismus
v dnesnim evangelikalismu

Zapas o viru a o pravdu nebyl nikdy snad-
ny. Postmoderni mySleni ho jesté vic zté-
Zuje. A nalada, ktera dnes panuje v celo-
svétovém evangelikdlnim hnuti, tomuto
zapasu nijak nepomaha. Soudoby trend
spociva ve snahach o to, aby se evangeli-
kalni hnuti stalo nejvétsi atrakci v d&jinach
Cirkve. Staré jistoty jsou zpochybriovany
uz jen proto, Ze je pfijimaly celé generace
evangelikalt pfed nami. Dnes je prosté
v médé klast si otaznik za vSechno. A
vétSina evangelikdll stejné ani tak moc
o sveé duchovni dédictvi nestoji. SpiSe jim
jde o to, aby stale vymysleli néco nového,
pritazlivého, pfijatelného pro okolni svét.
Cela plejada evangelikalnich vuadcich
osobnosti pfijima bez vyhrad ctnosti
postmoderniho mysleni — velkorysou
otevrenost, toleranci a rdznorodost — a
pritom odkladaji stranou kriticky dulezité
biblické  hodnoty jako  zkoumani
pravdivosti uéeni a vérnost pravdé.
Kolikrat jsme svédky toho, jak se
vedouci evangelikalni osobnosti pfimo
zfikaji pFilezitosti svédcit jasné a zfetel-
né ve prospéch pravdy, kdyz jsou
pred mikrofonem nebo kamerou sekular-
nich médii? Kdyz se dnes evangelikala
nékdo vefejné — a s fadnou davkou
skepse — zeptd, jestli je Kristus skute¢né
tou jedinou cestou k Bohu a do nebes,
jak odpovi? Tak, aby se nékoho nedotkl,

nékoho neurazil, aby nebyl povazovan
za netolerantniho? Zda se, ze i u nas uz
tzv. politickd korektnost mysleni a
vyjadfovani prehluSuje jakykoli ¢lanek
kfestanské viry.

Nanestésti jsou tyto i jim podobné
trendy pfitomné — alespori na zapadé — iz
v teologickych a biblickych Skolach a
seminafich. Zatimco se staré a osvédce-
né evangelikalni mySleni snadno kritizuje
a rychle opousti, nové myslenky a nazory
na biblické uceni jsou okamzité vitany a
nepovazuje se za nutné podrobit je kritice
Boziho slova. Dfive se povazoval postoj
berojskych ke zvéstovanému slovu
za ctnost — ¢teme o nich, ze
& kaZdy den zkoumali v Pismu, zdali je

to tak, jak zvéstuje Pavel. (Sk 17,11)
Dnes se takovy postoj védomé nebo ne-
védomé odmita. SpiSe se zkouma, jestli
ma nova mysSlenka nebo nova metodika
Uspéch, a to pfedevsim u svéta, u nevé-
ficich lidi. Evangelikdlové se chtéji za
kazdou cenu jevit okolnimu svétu v co
nejlepSim svétle, chtéji byt pfijimani, re-
spektovani a slySeni. Snad nikdy v deji-
nach nebyla Cirkev vystavena tolika no-
votam jako v dnesni dobé. Nové mysleni,
nové nazirani na Bibli, nové pracovni
metody, nové programy. Nedavno jsem
Cetl, jak jeden krestansky pracovnik
vyjadfil slovy politovani: ,,Svét se méni da-
leko rychleji nez Cirkev®. Znamena to, ze
Cirkev se nutné musi ménit spolu se své-
tem, ze musi udrzet se svétem tempo?

Byt dnes bojovnikem za pravdu a viru
na nas klade nasledujici zakladni poza-
davky: musime si zachovat biblické
rozpoznavani pravdy, musime neustale
prosit o Bozi moudrost, musime byt ne-
Unavni, musime znat dobfe Bibli, musime
se umét postavit za svoje biblické pres-
védceni, musime mit schopnost hovofrit
jasné a pfimo a musime byt ochotni
vstupovat do konfrontaci, do konfliktd.
Tyto kvality jsou dneSnimu evangelikal-
nimu hnuti jaksi cizi. Mnohé sbory,
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denominace a celé cirkve se zajimaji
spiSe o nazory druhych lidi — a to pfedev-
8im nevéficich; zajimaji je ucinné
strategie zabyvaji se marketingem, priz-
kumem, statistikou. Panuje strach z toho,
aby véfici nebyli pozadu na akademické
pudé, aby se cirkve dostate¢né prosadily
na politické scéné a aby se nevystavily
kritice médii. Zachovat si pozitivni image
je dulezitéjSi nez vérnost pravdé.

Nékde néjak doSlo k tomu, Ze
evangelikalové uvéfili I1Zi, podle které je
znamé JeziSovo slovo z MatouSova
evangelia — oznacované také jako Velké
poslani — marketingovou zalezitosti. Pan
Jezi§ pfikazal pfed svym navratem ke
svému nebeskému Otci:

& Jdéte ke vsem ndrodum a ziskavejte

mi ucedniky. (Mt 28,19)

Namisto abychom chapali evangelium
jako zvést, jako poselstvi od Boha, které
je nam véficim svéfeno jako Bozim vys-
lanclim, chapeme dnes evangelium jako
komoditu, jako produkt, ktery se musime
snazit tomuto trzné orientovanému svétu
za kazdou cenu prodat. Namisto aby-
chom jasné zvéstovali Cisté Bozi slovo a
dali tak neomezeny prachod jeho moci,
snazime se evangelium zabalit do co
nejatraktivnéjSiho bali¢ku, aby bylo pfija-
telnéjsi pro nevéficiho ¢lovéka. Vice nez
na obsahu a Cistoté poselstvi samého
nam zdalezi na jeho prezentaci, kterd se
fidi povétSiné choutkami a trendy nekres-
tanského svéta. Vladne trzni mentalita,
pfi které je ,pozitivni vztah k zakaznikovi“
nade vde. Cim se fidi obsah dne$nich
kazani ve spole€enstvi véficich? Moje
americka zkuSenost ukazuje, Ze stale vét-
§i pocet kazani se zabyva tim, co pravé
leti ve svété kolem. At uz jde o knihu nebo
o film, o televizni serial nebo o hudebni
skladbu nebo skupinu. Ve snaze pfitah-
nout co nejvétsi poc€et neveéficich do kos-
telt a modliteben se budou americti kaza-
telé vénovat spiSe sou€asnym modnim
trendim nez zvéstovani Boziho slova.

Nanestésti se toto podbizeni soudobym
trenddm dostava i pod rouskou spirituality
do Cirkve. Jednu dobu byly evangelikalni
sbory v Americe pfimo posedlé knizkou
-,Modlitba Jabézova“ (podle 1 Pa 4,10);
kazdy sbor, ktery chtél jit s dobou, musel
poradat seminéafe, kde se véfici ucili, jak
se takovou modlitbou modlit. Ale béda
tém, kdo se stale jesté ucili Jabezové
modlitbé, kdyZz pfiSel Rick Warren se svy-
mi knihami ,,Pro¢ jsme vlbec tady“a ,Cile-
védoma Cirkev“! Kazdé spole¢enstvi véfi-
cich, které si chtélo zachovat své postave-
ni a vliv v evangelikalnim hnuti, muselo
projit Ctyficeti dny podle prvni jmenované
knihy. A ve chvili, kdy piSu tyto Fadky, je
trendem knizka Alana Hirsche ,Zapome-
nuté cesty”, kterou kazdy obdivuje, kazdy
o ni mluvi a kazdy se k ni néjakym zpG-
sobem hlasi. Jestli jste to vSechno pro-
pasli, uz si nedélejte starosti, stejné je uz
pozdé a néjaka novinka je urcité na obzo-
ru, mozna dfiv, nez doctete tyto Fadky.

Tato soucasna mentalita honby
za novotami je jednim ze znakl détin-
ského, povrchniho pfistupu k vife a
k pravdé. Apostol Pavel pfed timto pos-
tojem varuje ve svém dopise Efezskym,
kdyz je napomina, aby
& dorostli zralého lidstvi, méreno mirou

Kristovy plnosti. Pak uZ nebudeme

nedospéli, nebudeme zmitani a

undseni zavanem kdejakého uceni —

lidskou falsi, chytractvim a Istivym

svadenim k bludu. (Ef 4,14)

Nevim, jestli se jeSté dnes vibec
v cirkvich ozve slovo o bludu, o faleSném
uceni, o nutnosti zkoumat peclivé Pis-
mo, jestli to, co se nam predklada, je
zdravé, biblické, spravné.

Zasadni problém vidim v tom, Ze
veéfici jakoby zapomnéli, kdo je skutec-
nym Pan Cirkve, jeji Hlava. Mam vSak tu
jistotu, ze se Jezi§ Kristus o Ccistotu
Cirkve dobre stara. Diky Bohu za Jeho
svrchovanou milost a nezmérnou lasku.

— Otakar VoZeh — (www.twr.cz)
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ODKUD SE V CiRKVI BERE
falesné uceni

Kristus nam jasné fekl, ze hlavnim
puvodcem vSech Spatnosti v cirkvi je
Satan, nebot je to pravé on, kdo na Bozim
poli, kdyz lidé spi, rozséva koukol (Mt 13).
To vime vSichni, ale nevime, co je ta dfi-
mota, kterou Satan ke své praci vyuziva.
Abychom byli varovani, je tfeba ukazovat
z Pisma predevSim to, jak se zaséva
koukol bludu, faleSného uceni a scest-
nych vymysla. Déje se to ponejvice takto:

1. Predevsim, kdyz lidé zapominaji
na Bozi Slovo a zvykaji si byt bez néj.

v Fimskokatolické cirkvi), takze lidé
stavéli na dotazovani se mrtvych a na
jejich zjevenich. Nefekl vSak Buh:
& CoZ se lid nema dotazovat svého
Boha? Na Zivé se ma ptat mrtvych?
K zakonu a svédectvil CoZ oni
nerikaji takové slovo, Ze mu z ného
nevzejde jittni zare? (1z 8,19-20)
Do takovych véci bezesporu vstupuje
déabel a vklada do nich své Iécky, a ti, kdo
takovym vidénim véfi, neuniknou pové-
ram a faleSnému uceni.
3. Kdyz uz pouzivaji Bozi Slovo, tak
k nému néco pfidavaji a méfitkem je pro
né filozofie a lidska moudrost. Apostol

Tak Salamoun, kvtli pfemite svého spo-
leCenstvi s pohany, zapomnél na Bozi
zakon a dostal se az do slepoty mod-
lafstvi. Stejné tak Rechabeam se v§im
lidem opustili zakon a potom ho dokonce
kdesi ztratili, takze ho vice nez tfi sta let
neméli a nevédéli o ném, az za Josijase
byl nalezen kdesi mezi riznym nepofad-
kem. Proto se v té dobé velmi rozmohly
povéry a modlarstvi, takZe vSichni proro-
ci méli plno prace. Podobné v fimskoka-
tolické cirkvi byl stranou odlozen zakon
Bozi a na zfetel se braly jen zdkony
lidské. Neni se tedy ¢emu divit, ze kdyz
se svétlo schova pod nadobu nebo za
sténu, Ze se udéla tma. To dobfe veédél
kral David, proto fikal, Ze se dési lidské
hlouposti, v niz lidé opoustéji Bozi zadkon

a na Jeho Slovo zapominaji. Proto prosil

Boha, aby mu dal milost, aby se drzel

Jeho slova, dokud bude zit, nebot tehdy

pry nebude zahanben, kdyz bude brat

zfetel na vSechna Jeho pfikazani.

& Dotazuji se na tvoji vali celym srd-
cem, nedej, abych zbloudil od tvych
prikazani. (Viz cely Zalm 119)

2. Kdyz lidé odchazeji od Boziho Slova

k néjakym zvladtnim vidénim a zjeve-

nim, tehdy se také snadno dostavaji do

bludl, jako kdyz se Saul radil s mrtvym

Samuelem (1 S 28). V IzajaSové dobé se

tento postup stal bézny (jak se to stalo i

o tom Fika:

& Dejte si pozor, aby vas nékdo ne-
sved| prdzdnym a klamnym filosofo-
vanim, zaloZzenym na lidskych bajich,
na vesmirnych mocnostech, a ne
na Kristu. (Ko 2,8)

Vzdyt co mohl Aristoteles nebo Platon vé-

dét o Bozi moudrosti a Bozim tajemstvi,

jez bylo od véka skryté. Nikdo z moudrych
tohoto svéta tuto moudrost nepfijal, proto-

Ze ji Bih zjevuje pouze skrze svého Du-

cha svatého, jak uci apostol. Stejné tak

kdo se necha v Bozich vécech vést jenom
rozumem a na tom pak stavi, velmi snad-
no sklouzne do bludd, protoze pfemysleni
smrtelnych lidi je ubohé a nase vymysly
jsou nebezpecné. Takto Sli Izraelci za
svou vlastni fantazii a misto ziveho viidce
MojziSe si postavili mrtvou modlu, pry na
znameni Bozi pfitomnosti. Podobné fari-
zeové michali zakon s ustanovenimi
svych pfedku a tak rozhojnili mnoho fales-
ného u€eni a povér. Protoze v cirkvi jsou
vzdy lidé, ktefi maji zalibu ve svétské filo-
zofii, nebo velebi ustanoveni predku (tra-
dici), nebo se dokonce fidi jenom svym
vlastnim rozumem, nemlzeme se divit,

Ze cirkev neni bez faleSného uceni.

4. FaleSna uceni vznikaji také tehdy,
kdyz lidé studuiji teologii a Pismo se Spat-
nou motivaci, tedy proto, aby néco uméli.
Cil Pisem je pfedevsim v tom, abychom
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z nich pochopili, ze Hospodin je Buh a ze
jiného kromé Ného neni, abychom se Ho
bali, slouzili Mu, véfili Mu a v této vife se
ucili o¢ekavat vécny zivot. Kdo s timto vé-
domim pfistupuje k Bibli, tomu Hospodin
zjevuje sva tajemstvi, jak pravi Pismo. Ale
kdyz se nékdo zabyva Bibli stejné jako
jinou lidskou knihou, jen kvali tomu, aby si
rozSifoval védomosti, miji cil a vSechna
jeho snaha ztroskotd v marnosti, jak
svédci Duch Bozi. ProtozZe je pysny, jedna
nemoudre ve vécech, odkud prameni sva-
ry a zbyteéné hadky a tak misto pravého
osviceni vychazeji rdzné domnénky a
nazory a z nich potom rGzna faleSna
uceni.

5. Néktefi Pismo ¢tou, ale zapomina-
ji volat k Bohu o pomoc, aby jim posilal
Ducha svatého, ktery by jim oteviral smysl|
Pisma, a radéji spoléhaji na to, ze svym
rozumem pochopi vSechno, co chtéji. Ale
Duch svaty nam radi, abychom se bali
Boha a nespoléhali na vlastni rozumnost.
Takovi lidé nemysli na to, co Ffika apostol
Petr, ze Zadné proroctvi nevznika z vlast-
niho pochopeni skute€nosti, takze potom
vnasi své rozumy do Pisma a nalézaji
tam, co v Pismu neni. Nebot' nas rozum je
sam ze sebe ohledné Bozich véci slepy a
tak se sam zamotava a zapléta. Toho se
bal David, a proto se vzdycky horlivé
modlil, aby mu Budh oteviral o&i v Pismu,
aby ho svym Duchem vzdycky vedl a
ukazoval mu svou cestu. To v§ak mnozi
necini a tak neni divu, Ze misto svétla
z Pisma véci spiSe zatemniuiji.

6. Dalsi pfic¢inou faleSného uceni
v cirkvi je, ze nékterym lidem nestagi to,
co potfebuji k vlastnimu spaseni, ale
poustéji se do ruznych spekulaci, jejichz
ospravedinéni hledaji v Pismu a tak pre-
krucuji slova Pisma. Jednaji jako Origé-
nes, ktery svym hledanim a zkoumanim
alegorického vyznamu Pisma doSel
k mnoha bluddm. Proto radi Sirachovec:
Co je pro tebe pfili§ nesnadné, nevyhle-
davej, a co je nad tvé sily, nezkoume;.

Premyslej o tom, co ti Hospodin nafidil, co
pred tebou drzi v tajnosti, po tom nepatre;.
Nestarej se o to, co se té netykda, vzdyt i
bylo ukdzano vic, nez na co staci lidsky
rozum. Mnohé lidi obloudily jejich do-
mnénky, jejich mysleni zavedly na scesti
faleSné dohady.

7. Na viné je také vymysleni riznych
novych pojmua, coz délaji lidé, kiefi se
chtéji chlubit a vyvySovat, a mit néco
zvlastniho. Ale apostol fika: ,Prosim vas,
bratfi, pro jméno nasSeho Pana JeziSe
Krista, abyste vSichni byli svorni a neméli
mezi sebou roztrzky." Je to tak prfedevsim
tehdy, kdyz se pojmy pfizptsobuji svéts-
kym méfitkim a ne Pismu. Potom z tako-
vych rozdilnosti vznikaji rozdilné nazory,
protoze Bozi moudrost nepfebyva
v nadnesenych slovech lidské moudrosti.

8. FaleSnému uceni také velmi poma-
ha skute¢nost, Ze se do teologie a sva-
tych véci poustéji lidé, ktefi nemaji bazer
pfed Bohem. ProtoZze bazen Bozi je
po¢atkem moudrosti, jak se mohou tou
tajemnou nebeskou moudrosti s néjakym
uzitkem zabyvat lidé, ktefi bazern nemaji?
Pismo fika, Ze Pan se da nalézt tém, ktefi
ho nepokouseji, a zjevuje se tém, kdo mu
nejsou neveérni. Zato tam, kde toto chybi,
moudrost neroste, protoze Duch svaty,
Duch kazné, utika od Isti a odstupuje od
mySleni nerozumnych. Ti, kdo posloucha-
ji zakon, mu mohou porozumeét, pro bez-
bozné vSak je Pismo ve svém tajemstvi
jako zapeceténa kniha — vzdyt stezka
spravedlivych je jak jasné svétlo, které
sviti stale vic, az je tu den, cesta svévolni-
ki je vS8ak jako soumrak, nevédi, o co
klopytnou. O tom take Kristus svédcil
Zidim, kdyz jim fikal, Zze nerozuméji
Pismu, protoZe nemiluji Boha. Takovi lidé
se také v cirkvi ¢asto nachazeji, takze se
nemuzeme divit, Ze sebe i jiné svadeéji.

9. Faledné uceni se drzi cirkve tam,
kde se teologii u€ime od lidi, a ne od Bo-
ha, ne z Bible, ale z knih lidskych. Je
pséano, ze vSichni budou vyuéeni od Boha
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a Kiristus Fika, ze to tak musi byt, aby se
nase vira nezakladala na lidské moudro-
sti, ale na moci Bozi. Ale je to Duch Bozi
v Clovéku, ktery vychazi od VSemohou-
ciho, ktery dava lidem moudrost. Proto je
tfeba ji hledat u Né&j, jak je nam pfikladem
tfeba krél David nebo dalSi svati. Ale my
vétSinou hledame své ucitele zde na ze-
mi, a i pfes Bozi zakaz, si zakladame
na lidech. A protoZze ten ¢i onen tvrdi to €i
ono, tak to spolu s nim tvrdime také a tak
lidem podfizujeme nejenom svuj rozum,
ale i svou viru. Ale co je Clovék? Bozi
Duch fikd, ze je to pomijivost, vSichni bez
rozdilu, velci i mocni, vSichni jsou Ihafi,
mohou se mylit, chybovat a stavét na zad-
ném z nich nelze. Kazatelé se uéi jeden
od druhého, a podle toho, jaké sezenou
knihy nebo jaké jim kdo podstréi, to potom
sami uci a jejich posluchaci to vSechno
zase prejimaji od nich, bez toho, ze by
nad tim prfemySleli nebo to srovnavali
s Pismem. NemGzeme se tedy divit, ze
bloudi stéle dokola a nemohou se vyma-
nit z faleSnych nauk.

10. Konec¢né jsou to lidské zadosti,
které nejedném brani v rozpoznani
scestnych myslenek, které uz pfijali,
nebo kdyz je poznaji, tak jim zabrafiuji
opustit je. Néktefi se stydi pfiznat, zZe se
v néCem mylili nebo Ze nékdo jiny
pochopil véci lépe, a tak trvaji na svém,
setrvavaji ve svém hfichu a pfevraceji
Bozi slovo. Tak tito lidé zamérné setrva-
vaji v bludech a svadéji k nim i druhé.
Atak Pan Blh k tomu skrze proroka fika:
& Hle, kladu pred tento lid prekazky a

klopytnou o né otcové spolu se syny,

sousedé i druhové zhynou. (Jer 6,21)

Odkud se bere bezboznost
v Bozim lidu

Existuji dva zdroje bezboznosti.
Jeden je uvnitf nas a druhy vné. Vnitini je
ten, Ze zapominame na smlouvu s Bo-
hem a na vysadu, ze jsme pfijati za jeho
lid, abychom (ackoliv kvuli své zkazenosti
jsme stejné jako jini nachylni ke zlému)

byli lid zvlastni, oddéleny, svaty jako je

svaty nas Bah. Radi zapominame na to,

Ze jsme povolani ke svatosti a obnoveni,

a nasledujeme svou padlou pfirozenost

stejné jako ti, kdo povolani nejsou. Proto

Buh Casto skrze proroky svuj lid napomi-

na, ze opoustéji jeho smlouvu. A Petr

fika, ze kfestané jsou:

& rod vyvoleny, kralovské knéZstvo,
narod svaty, lid ziskany do viastnictvi,
aby hlasali ctnosti toho, ktery je povo-
lal ze tmy do svého podivuhodného
svétla (1Pt 2,9),

a ucinil je Uucastniky své bozské pfiroze-

nosti. Proto maji utikat od svétskych a

sobeckych vasni a napomina je kvli to-

mu, Ze mnozi zapominaji na své ocisténi

a vraci se k poskvrnam svéta a zakladaji

své kfestanstvi na vnéjSich vécech, stej-

né jako zidé stavéli na obfizce a chramu.

Ale co nato fika Buh? K ¢emu je mi mnoz-

stvi obéti vasich? A jinde:

& Ale vy spoléhate na klamna slova, jeZ
nejsou k uZitku. Smi se krast, vrazdit,
cizoloZit, kfivé pFisahat, pdlit kadidlo
baaliim a chodit za jinymi neznamymi
bohy? A pfitom prichazite a stavite se
pfede mne. (Jer 7,8-10)

Vnéjsi pficinou bezboznosti je opusténi

kdzné, kdyz vedouci cirkve i svétska

spravedlnost selhava a netresta, koho by
méla. Kristus fekl: Méjte sul v sobé! A ta-
ké: Jestlize té svadi noha nebo ruka nebo
tvé oko (tedy kterykoliv Gd v cirkvi, i kdyby
byl sebevzacnéjsi), utni, vytrhni a odhod
pry¢! A apostol Pavel dosveédcuje, Ze tro-

cha kvasu vSechno tésto prokvasi a

prikazuje vyloucit a vydat Satanu ke zni-

¢eni téla kazdého, kdo v cirkvi zpUsobuje
pohorSeni. Také ten, kdo zjevné hresi,
ma byt trestan, aby ostatni méli bazen.

Kdyz se nepouziva sul (kazen), tak se

nemuGzeme divit, Ze to, co mélo byt naso-

leno, hnije, kazi se a zapacha. Svétlem
téla cirkve je bdicim sluzebnikim oko;
jestlize nebdi, bude celé télo ve tmé, nebo
jak jinde fika Kristus: Jestlize usnou ti, kdo
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meéli bdit, bude pro nepfitele snadné pifijit
a zasit koukol. Stejné tak kdyz se nevyt-
ne, nevyloupne, neodmitne kazdy pohor-
Slivy Ud, nelze se divit, ze se nakazi jeden
od druhého a nakonec i celé télo. Hrich je
jako zla nemoc v nasem téle, rakovina,
kterd buji a rozSifuje se, pokud se ji aktiv-
né nezabrani. Stejné tak necha-li se kvas
kvasit, tak kvasi stale dal, az prokvasi
vSechno. A dokonce to uz je tak, Ze nejen-
Ze vedouci sami polevuji ve vykonavani
kazné, ale (jak sam Buh Fika) sami si libuji
v hiiSich, nechtéji pfijimat napomenuti a
sami jako prvni zpfetrhavaji vztah s Bo-
hem. A jejich pfikladem jsou vedeni os-
tatni a jdou, kam je jejich vasné tahnou.
& Proroci prorokuji klamné, knéZzi viad-
nou na viastni pést a mdj lid to ma
rad. Co vsak udélate, aZz nastanou
véci posledni? (Jr 5,31)
—Jan Amos Komensky —
Kapitoly 3 a 4 z knihy Haggeus
redivivus (Ageus znovu oZivly)

EMERGING CHURCH
Nova forma cirkve?

Emerging nebo emergent church
(dale EC), coz se da prelozit tfeba jako
objevujici se, vynofujici se, vyvstavajici
nebo vychazejici cirkev, odvozuje svij
nazev od myslenky, Ze v reakci na zmény
ve spole¢nosti by se méla objevit nova
cirkev. V tomto pfipadé je to reakce rlz-
nych cirkevnich vedoucich na sou¢asnou
epochu postmodernismu. ACkoliv ten za-
¢al v 50. letech 20. stoleti, cirkev zacala
vyraznéji usilovat o pfizplsobeni se jeho
hodnotam az v 90. letech. Na postmoder-
nismus se da nahlizet jako na opusténi
wstudenych, tvrdych faktd“ ve prospéch
Lhrejivé, neurcité subjektivity”. Na hnuti
EC se da divat stejné.

Hnuti EC se shoduje s podstatou
postmoderniho smysleni — zazitek stoji
nad rozumem, subjektivni nad objektiv-
nim, spiritualita nad nabozenstvim, obra-

zy nad slovy, vnéjSi nad vnitfnim (ddraz
na ritudl), pocity nad pravdou. Toto jsou
vS8echno reakce na modernismus a jsou
povazovany za nezbytné, pokud mame
skute¢né zaujmout soucasnou kulturu.
Hnuti je stale jeSté celkem nové, takze
zatim neexistuje standardni zplsob
Lytvareni“ cirkve ve skupinach, které si
vzaly postmodernistické smysleni za své.
EC popravdé odmita jakékoliv standardni
zpusoby délani ¢ehokoliv. Proto existuje
mezi jeho skupinami obrovsky rozptyl
podle toho, jak daleko jdou s postmoder-
nistickym pfistupem ke krestanstvi. Nék-
teré skupiny ujdou jen kousek, aby mohli
mit vliv na okolni spole¢nost, a zlistanou
biblicky vérné. AvSak vétSina skupin se
ztotozni s postmodernim smysSlenim, coz
nakonec vede k velice liberalnimu a
volnému prekladu Bible. To pak otvira
dvere k liberalni doktriné a teologii.
Uvedme si pfiklad: protoze zazitky
jsou cenény vice nez rozum, pravda se
stava relativni. Relativismus pfinasi vse-
mozné problémy, protoze popira, ze
Bible obsahuje absolutni pravdu, a tak
odmitd viru v absolutnost biblické prav-
dy. Pokud ale Bible neni nasim zdrojem
absolutni pravdy a navic nase osobni
zkuSenost ma pravo uréovat a vykladat,
co pravda skute¢né je, spasna vira v Je-
ziSe Krista se stava bezvyznamnou.
DalSi oblasti, ve které EC stoji proti
Bibli, je jeji diraz na ekumenismus. Jed-
nota mezi lidmi rdznych nabozenstvi i
rizného etnického plvodu a také riizno-
rodost pfi spoleéné bohosluzbé jsou
silnym dtrazem hnuti EC. Diky ekume-
nismu dochazi k pfijimani kompromis,
které vedou k fedéni Pisma tak, aby od-
padlici nebyli dotéeni. To je v pfimém
rozporu s takovymi oddily, jako je Zjeve-
ni 2,14-17, Jezisv dopis cirkvi v Perga-
mu, ve kterém je Cirkev varovéna, aby
nesnasela ty, ktefi hlasaji fale€né uceni.
Zda se, ze v hnuti EC buiji falesné
uceni, ackoliv se to netyka, jak uz bylo
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uvedeno, vSech skupin, které pfijimaji
presvédcéeni EC. Z tohoto divodu si mu-
sime davat pozor, kdyz se rozhodujeme,
jestli byt v bliz§im kontaktu s néjakou
ze skupin hlasicich se k EC. VSichni
potfebujeme dbat na slova Pisma:

& Sifezte se IZivych proroku, ktefi k vam
prichazeji v rouchu ov¢im, ale uvnitf
jsou dravi vici. Po jejich ovoci je poz-
nate. CoZ sklizeji z trni hrozny nebo
z bodlaci fiky? Tak kaZdy dobry strom
dava dobré ovoce, ale Spatny strom
dava Spatné ovoce. Dobry strom ne-
milZe nést Spatné ovoce a spatny
strom nemuZe nést dobré ovoce. Kaz-
dy strom, ktery nedava dobré ovoce,
bude vytat a hozen do ohné. A tak je
poznate po jejich ovoci. (Mt 7,15-20)

Zatimco hledani novych zpusobl, jak

svédcit ménici se spolecnosti, zaslouzi

obdiv, pouzivani zplsobu, které jakkoliv
ustupuji od pravdy evangelia, neni nic ji-

ného nez prosazovani faleSného uéeni a

vedeni lidi od Krista misto k Nému.

— www.gotquestions.org —
(pfeklad Petr Papez)

MIMORADNE CTENI
myslenek

& Tuzbu pokornych vyslychas,
Hospodine, jejich srdce posilujes,
mas pozorné ucho. (Zalm 10:17)

Cekani na Boha neni marné; je to tvoje
potéSeni, tvoje sila, tvdj zivot. Kdokoliv
muze pfijit na audienci k Nejvy$Simu, je
modlitby muze byt nejopravdové;si a nej-
pfijatelngjSi, a pravé tu nejnizsi formu
text popisuje — ,tuzbu pokornych*.

Neni to modlitba vychazejici z Abra-
hamovy vyrovnané viry, ani zapaseni
razného Jakoba, ani pfimluva naléhajici-
ho MojziSe, ani mocny kfik ElijaSe, ktery
zaviral a oteviral nebe: je to jen tuzba —
pohnuti srdce smérem k dobrému — a
presto ji Pan slysi.

byt nejopravdovéjsi, nebot podstatou
vS8ech skuteénych modliteb je touha.
Slova jsou pro modlitbu pouze ,domem®,
avSak zivym obyvatelem je touha. Lidi
mohou pfitahovat jiné formy modlitby,
ale pfitom nemuseji mit viibec zadny vliv
na zivého Boha. AvSak tento zplsob
prosby je Uspésny uz pradavna, nebot je
psano — ,vypliiuje pfani téch, kdo se ho
boji,” a také ,touha spravedlivych se
splni.“ Modlitba je popravdé touha, jak to
vyjadfil  basnik James Montgomery
(pfeklad vlastni — pozn. prekl.):

Modlitba je, kdyZ se touha pohne,

Vyrcena ¢i ticha,
vyskoc¢i plamen skrytého ohné
jenz osvétli ducha.

VSimnéte si, ze tento druh modlitby je
pouhou fouhou. Touha nemusi byt dopro-
vazena feci. Prosebnik nemusi byt scho-
pen vyjadfit tuzbu slovy, protoze mize byt
pfilis zarmouceny nebo jeho city mohou
zadusit jeho fe€. Muze tfeba vydavat pou-
ze sténani beze slov a plakat slzy, jejichz
vymluvnost je némd, a presto Buh rad
slySi touhu, ktera neni vyjadiena slovy.

Mnohé modlitby jsou velmi pékné
vyjadfeny. Popravdé jsou vyjadfeny tak
velkolepé, ze jejich dokonalost nebude
v nebi strpéna. Do nebeskych bran se
nikdy nedostanou modlitby, které maji
ziskat obdiv lidi. Bah fekne: ,Byly uréeny
pro lidi, tak at' si je lidé nechaji.“ Neskloni
se, aby pfijal lidské zbytky, a pokud ma
modlitba byt hostinou pro lidi, Bah nebu-
de u stolu jako druhofady host.

Véfici mGze mit tuzeb na rozdavani
a nedostatek vSeho ostatniho, a Pan ho
muze vyslySet. Jeho vyznani zni napfi-
klad takto: ,Touzim byt pokorny, ale
plaéu nad svou pychou; touzim byt silny
ve vife, ale jsem zarmoucen svou nevi-
rou; touzim byt horlivy, ale vzdycham
nad svou vlaznosti; touzim byt svaty, ale
vyznavam sva prestoupeni.” Pokud tvé
srdce kypi a vie tuzbami, jejich para se
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vznese k nebi. Tvé tuzby maji svij
vlastni hlas. Hlasité klepou na branu
nebe a bude jim otevfeno.

PovSimnéte si, ze vaSe touhy ani
nemusi byt doprovazeny pevnym oceka-
vanim. Kdyz se modlite, méli byste véfit
slibu a oCekavat jeho naplnéni, jelikoz
povinnosti kazdého prosebnika je véfit,
ze kdyz se modli ve jménu JeziSe, bude
vyslySen. AvSak nékdy je skromnost, coz
je dobra véc, doprovazena nedostatkem
viry, cozZ je zla véc a pfekazka v modlitbé.
Skromnost je podvedena nevirou, a tak
otevira cestu temné myslence, ze chaba
modlitba nebude jen tak vyslySena.

Obavam se, ze v nékterych pfipa-
dech je tento nedostatek o¢ekavani sku-
te¢nou prekazkou modlitbé, kterda pak
neni vyslySena. Nicméné je prominut
lidem od pfirozenosti malomysinym a
obtézkanym, jejichz obavy nejsou ani tak
pochybnostmi o Bohu, jako spi$ hluboce
pokofujicim nazorem na sebe samé.
V jejich pfipadé nejde o hfisné nedosta-
te€nou viru, jako spis o to, ze si s akutni
bolesti uvédomuiji svou vlastni nehod-
nost. Kdyz volaji, tak sice doufaji, ze je
Pan vyslySi, a hodlaji na Né&j cekat,
dokud tak neucini, ale boji se. Nesli by
k nikomu jinému, protoze slozili ves-
kerou svou nadéji v nezaslouzenou
milost a svrchované milosrdenstvi Bozi,
ale neprojevuji radostné ocekavani.

Bratfi a sestry, napomenul bych vasi
neviru, ale i tak bych povzbudil vase tou-
hy, vzdyt nas text fika: ,Tuzbu pokornych
vyslychas, Hospodine.” Pan jesté vyslysi
vaSe pokorné vzdechy, a budete prekva-
peni tim, Ze Pan pro vas udéla mnohem
vic, nez jste zadali nebo na co jste pomys-
leli. Kéz vase vira nesmirné vyroste.

Toto mé vede k poznamce, Ze forma
modlitby, kterou Pan slysi, je popsana
jako tuzba pokornych. Ma tu vyhodu, Ze je
osvobozena od pychy. Nebudte prekva-
peni, kdyZ vyjadfim své obavy, Ze mnoho
lidi zada o pokoru, aby za to byli obdi-

vovani. Néktefi hledaji vyznamnou ctnost,
aby méli velikou cenu na trzisti cirkve.

Nemame snad vSichni tu zkuSenost,
Ze v zurgicim toku nasi upfimné snahy
byva protiproud, ktery neplyne k Bohu,
ale k nam? Neusilovali jsme dokonce
o duSe lidi, aby nas ostatni vnimali jako
evangelisty? ,Pojed se mnou a pohled
na moji horlivost pro Hospodina,” tak
promluvil uz nejeden Jehd. Je tézké udr-
Zet pychu na uzdé.

Tento Zalm fika mnoho o pysSném
muzi a utlaciteli, kterého Bih nenavidi a
kterého jisté navstivi ve svému soudu.
A pak vyvadi toto jasné slovo jako osa-
mélou hvézdu na temnou oblohu. Nikdo
nikdy nenasel vzacnou perlu v tak ne-
vzhledné Skebli. KéZ nas Bah udrzi v po-
kofe, pokud jsme pokorni, a kéz nas
pokofi, pokud pokorni nejsme.

Véfim, ze kazdy kfestan si muze
vybrat, zda bude pokorny, nebo bude
pokofen. Pokora je krasna; na cesté
do Nebeského mésta neni milejsi misto
nez Udoli ponizeni. Kdo v ném bydli,
prebyva mezi kvétinami a ptéky a cely
den muize zpivat jako pasacek, jehoz
pisni¢ka znéla takto (pozn. prekl.: J. Bu-
nyan, Cesta poutnikl, preklad vlastni
nebo preklad Aloise Adlofa):

Kdo v nizkosti, ten padu nemusi se bati;
kdo pokorny, ten smi se Stastné
cestou bréati;

Buh vede ho a milost svou mu dédva
a dobrotou svou jeho sytit neprestava.
Kdo dole je, ten vyhne se padu,
kdo snizen, ten pychy srdce
pokornému Buh pfeda svou radu
navZdy bude jeho vidce
Pokud si pokoru nevyberete sami, bude-
te muset byt pokofeni, a to neni vitana
véc. Byt pokofen znamend byt bolestiveé
zasazen a muset strpét opovrzeni
ze strany lidi kolem véas, bezboznych i
zboznych. Jisti lidé, ktefi nosili své hlavy
velmi vysoko, jimi narazili do tramu a
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museli jiz zbytek zZivota chodit s pohmoz-
dénym ¢elem. Blh se stavi proti pySnym,
ale pokornym dava milost. Kéz nam
proto Blh pom0(ze pfinést pred Négj
~UZbu pokornych®.

Pokud chcete byt v modlitbé vyslySe-
ni, musite pfijit jako potfebni a prazdni.
Malé minéni o sobé samotném doprovazi
modlitby, které Boha pfiméji k ¢inu. Nikdo
nemlze ocekavat, ze bude dostavat
z plnosti pokladu, ktery je v Kristu Jezisi,
dokud neni ochoten pfiznat svoji vlastni
chudobu. Milost za milosti bude dana
pouze tém, ktefi pocituji potfebu za potie-
bou. VSechny Uspésné prosby musi
nutné spoléhat na bezplatnou milost.

Nikdy si nesmime néco narokovat
u Pana, jako kdyby byl nasim dluznikem,
nebot pak s nami nebude jednat ve svém
milosrdenstvi. Pokud se totiz obratime na
Cisare spravedinosti, budeme muset jit
k Nému. Nechme byt své zasluhy a klady
a volejme takto: ,Pro Tvé milosrdenstvi a
pro Tvou pravdu, a pro Tvého Syna, sly$
hlas mé modlitby.” Toto je spravny
evangelijni duch, a pokud prosime jinak,
budeme poslani pry¢ s prazdnou.

Dale chci pfipomenout, ze Buh
bez vahani slysi tu nejslabsi modlitbu.
SlySel jsem toho dost o ¢teni myslenek.
Nechci se vyjadfovat k této schopnosti, co
se tyce lidi, ale zde vidime Gzasny pfipad,
kdy mySlenky ¢te Pan. ,Tuzbu pokornych
vyslychas.” Takovéto ¢&teni tuzeb je
vysadou nalezejici Bohu. On zna nase
touhy, i kdyz my je sami nezname.

Vy, kdo sedite tady v tomto sboru
(Metropolitan Tabernacle, Londyn -—
pozn. pfekl.), mate né&jaké touhy, ale je
zcela nemozné, aby ¢lovék sedici vedle
vas znal vasSe tajna prani, a mozna je to
dobte. Pan praveé ted ¢te vase myslenky.
Sténani vychazejici z vaseho nitra se
nese do vysin. Nechcete prozradit své
vnitfni pocity. Mozna je vaSe tajemstvi
pFili§ bolestivé, nez abyste je mohli
odhalit. Ale Blh slySi tak dobre, Ze doka-

e zachytit i vase touhy. Uzasna doved-
nost! Méli bychom byt opravdu vdééni
za Panuv slib, Ze bude poslouchat nase
slova; ale On jde mnohem dal a slysi
nevyslovitelné a nevypravitelné. Zazili
jste nékdy takovou moc a slitovani?

Zatfeti, chci poznamenat, ze u mod-
litoy z&lezi nejvice na srdci. Touhy jsou
ovocem srdce. Srdce je zdroj, sidlo a
podstata prosby. Modlitba srdcem je
srdcem modlitby.

Bez srdce je modlitba jen bidna fras-
ka. V psim zastékani a prasecim za-
chrochtani je tolik krasy jako v modlitbé,
ve které neni srdce. Pokud mysl neni
upfimna, pravdépodobnost, Ze Buh bude
hledét na modlitby vyiéené v kaplich nebo
kostelech, je asi tak vysoka jako pravdé-
podobnost, s jakou vyslysi kfik krkavcu.

Obéavam se, Ze velkd ¢ast takzvanych
vefejnych modliteb neni vic nez hfich
troufalosti. Kdyby k vam pfislo vase dité a
strojené vas o néco zZadalo, poslouchali
byste je? Kdyby nefeklo ,Tatinku, chci to
a to" a misto toho by si otevrelo knihu a
odcitovalo by tfeba ,Drahy a milovany
ote, musim té pozadat, abys mi ze své
velké naklonnosti dal tyto a tyto véci,”
neposlouchali byste takovy nesmysl.
Rekli byste: ,No tak, chlapée, co chces?
Rekni mi to jasn&.“ Obavam se, ze krasné
odrecitované modlitby jsou tim nejhriz-
néjSim vysméchem, ktery Bih kdy slycha.
Predstavte si Petra, jak se zacina topit a
pfitom recituje: ,Pane, zachran mé.” Kdyz
srdce opravdu miuvi s Bohem, nemuze
mluvit strojené; takové nesmysly hazi
pres palubu.

Ale nemuze se €Elovék modlit svym
srdcem a pfitom pouzivat napsané mod-
litby? Urcité muze. Mnozi tak ¢&ini cela
|éta. Pokud nemulzete chodit bez berli,
budu radsi, kdyz budete chodit s nimi nez
vubec. | tak to nejsou ani ta nejlepsi slova
napsana témi nejzbozné&jSimi lidmi v his-
torii, ani ten nejsvaté;jsi projev, ktery sami
spontanné date dohromady, co muze
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vytvofit modlitbu, pokud chybi srdce. Slo-
va jsou zfidkakdy vice nez zavazadly
modlitby. Jazyk je pfinejlepSim masem,
do kterého je modlitba vtélena; Zivot mod-
litby spociva v touze srdce.

Kdo se modli s pramalou touhou, Za-
da Boha o odmitnuti. Pokud se modlite, a
vaSe mysl bloudi sem a tam mezi tisicov-
kou marnych véci, vase touhy jsou chabé
a vaSe prosby budou mit maly Ucinek.
Aby byla modlitba G¢inna, musi byt
horliva; musi byt viela, aby byla pfijatelna.
Pokud vas nezarmouti naprosty neus-
péch modlitby a pokud vas jeji Uspéch
velmi nepotési, pak se spolehnéte na to,
Ze budete muset dlouho cekat na
vpusténi do branky milosrdenstvi.

Naléhavost je nepostradatelna — nas
Pan ndm o tom vypravél mnoh& podo-
benstvi. Hrat si na modleni nikdy nestaci.
Srdce a duSe musi byt pfi plném védomi,
nebot zadna ospala modlitba se nedosta-
ne do nebe. Boha musime chvalit celym
srdcem a modlit se musime stejnym
zpUsobem. Pokud plati, Ze rozpolceny
Clovék od Pana nemlze nic ocekdavat,
plati to i o ¢lovéku s polovi¢atym srdcem.

Kdyz se srdce zahfeje, duch se roz-
horli, a touhy zesili, tehdy neSetrete svymi
modlitbami. Nejsme vzdy v takovém
stavu, proto se hodné modleme, kdyz
v ném jsme. Je na$i povinnosti se
pfipravovat na modlitbu, ale véfim, ze
nejvétSi zpusobilost nam davaji silné
touhy a intenzivni chténi. Bez pfipravy
jidla budete mit obrovsky hlad.

Pokud zrovna budou va$e touhy silné,
budete jednat moudre, kdyz se budete
modlit vic nez obvykle. NemUzete se tak-
hle modlit neustale, ale kdyz pfijde dobré
obdobi, vyuzijte ho. Kdyz pofadny vitr
naplni plachty touhy, tehdy plujte dopre-
du, jak jen to pljde. Oddélte si delsi chvili
na soukromé uctivani, pokud je duse
ozivena. Jindy se budete muset velmi
snazit, abyste dosahli aspori malého
pokroku, tak at pak nelitujete, Ze jste

promarnili lepsi pfilezitost. Neprestaveijte
v ziskavani nesc¢etnych pozehnani jak pro
sebe, tak pro cirkev, i pro hynouci svét.
AvSak vzdy dbejte na to, aby vase srdce
pfed Bohem silné touzilo po dusich lidi.

Pan pripravuje srdce svych lidi tim, ze
jim dava hluboké védomi jejich potfeb.
Prozivate zarmutek, pokuseni, tézkosti a
vas duch Upi pod ranami svédomi. AvSak
vSechno tohle je v pofadku, protoze jste
tim vyu€eni v uméni a tajemstvi prosebné
modlitby. Nikdo ke Kristu nevola tak dobre
jako ten, kdo se zacina topit. JonaSovo
volani ve velrybim bfiSe bylo tou nejinten-
zivnéjsi modlitbou, kterou se kdy modlil.
Kdyz je vas duch pfemozen smutkem,
pak vzhlédnéte ke Kristu, Spasiteli, a
naleznéte Ho k radosti svého nitra. Nase
touhy maji sklon spat, ale kdyz Pan svym
Duchem odhali nasi duchovni chudobu,
pak touzime a vzdychame po duchovnich
pozehnanich.

Dejte své srdce Duchu svatému, aby
vas mohl pfipravit k hledani pozehnani a
aby vas pfipravil pfijmout pozehnani v ¢a-
se, ve kterém Ho Pan da. To je z Bozi
strany GUzasna blahosklonnost a co se
ty€e nas, méli bychom pocitovat to nejvét-
§i mozné povzbuzeni k pFipravé naseho
srdce k opravdové prosebné modlitbé.

Kdyz vas Blh vede k modlitbé, chce
abyste néco pfijali. Kdyz nachazite
ve svém srdci ¢istou touhu, dal ji do va-
Seho srdce Pan, a pro Cest své nekonec-
né vzneSenosti, aby neposkrvnil svou
dobrotu a nezneuctil své velké jméno,
vas musi vyslySet.

S takovou Utéchou bych chtél oslovit
ty zde, ktefi se teprve zacinaji modlit.
Vim, Ze jsem mluvil s nékterymi lidmi, kte-
fi mi Fekli, ze hledate pokoj a Ze ve dne i
v noci je v celé vasi dusi touha po spase-
ni. Vite, tohle neni z vasi pfirozenosti. Ani
dabel ani vaSe stara pfirozenost vas
nenaucili se takto modlit. Drahy poslucha-
¢i, bud si jisty tim, ze velky Otec, ktery té&
vede, abys k Nému volal, t& slySi a
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nakloni své ucho, aby zachytil i tu nej-
mdlejsi zadost tvého ducha. Vé&F, ze té
sly§i a vrhni se k noham Jeho drahého
Syna. Pohled na JeziSovy rany a nech se
jimi pozvat k Bohu. Neznam vymluvnéjsi
slova nez jsou rany umirajiciho Pana. Ne-
chej je premluvit té, abys k Nému pfisel,
abys Mu daveéfoval a spoc€inul u Jeho
nohou, nebot kdyZz naklonil tvoje srdce
k modlitbé, jisté t& uslysi a pozehna ti.
— Charles Haddon Spurgeon —
Pro Sword & Trowel (2003, ¢islo 3)
upraveno a zkraceno. Kazani z 5. fijna
1884. Prelozil Petr PapeZ.

NOVA APOSTOLSKA
reformace

I. PREDMLUVA

Nova apostolska reformace (NAR) je
pomérné nové krestanské hnuti, které
rado ke svému nazvu pfipojuje titul , Treti
vina Ducha.” Uz jen prozkoumanim ety-
mologie téchto dvou tituld mdzeme ziskat
lepSi porozuméni jeho diirazdm: je to hnu-
ti, které zastava tvrzeni, ze bylo zapoc¢ato
Duchem; jde o néco nového, co Buh déla;
je apostolské (apostolové jsou jeho Eelni
postavy), a reformacni. Cilem je formovat
a preformovat kfestanskou praxi, viru a
tradici. To je pro mé, jakoZto ¢lovéka, ktery
je otevien novym vécem, které Duch €ini,
aby reformoval svoji cirkev, osobné a teo-
logicky vyzvou, nebot véfim, Zze pokud
Buah déla néco nového, mél bych to nasle-
dovat. Jsme vSak povolani, abychom
nevérili kazdému duchu, ale zkoumali
duchy, zda jsou od Boha, ¢ine (1 J 4,1).

Tento ¢lanek chce prozkoumat roli,
hodnoty a u¢eni o apostolech, které NAR
prosazuje, a zvlasté pak nazor NAR, ze
by apostolové méli vést mistni spolecen-
stvi. Mym primarnim zdrojem budou spisy
Petra Wagnera, hlavniho predstavitele
tohoto hnuti.

Tento c¢lanek je rozdélen do i
zakladnich €asti. V prvnim prozkoumam

pocatek a zakladni cil u€eni a Cinnosti
NAR. Ve druhé predstavim, jak NAR
chape biblickou roli apostolt a proberu
uskute¢néni apostolské sluzby podle je-
jich chapani. Na zavér, v posledni ¢asti,
porovnam teologii NAR s ostatnimi teo-
logickymi nazory na apostolskou sluzbu.

Il. POCATEK A CIL HNUTI NAR

A. Petr Wagner a jeho duchovni
proména
Abychom pochopili NAR, musime
nejprve prozkoumat praci a teologii
Petra Wagnera. Wagner sice neni
zakladatelem tohoto hnuti, ale diky své
praci a vlivu se stal hlavnim zastupcem,
mluvéim a propagatorem NAR. Jeho
knihy, seminafe a myslenky jsou dnes
klicovymi zdroji k porozuméni teologii,
praci a vlivu NAR. Proto se v této ¢asti
zamérim na Wagner(v duchovni vyvoj a
rist, ktery nam osvétli divody a motivy
jeho teologie.

Wagnerova teologie je ,teologie reka-
pitulace”. Se svoji zenou Doris byl
prvnich Sestnact let své sluzby misionafi
v Bolivii (1956-1971). ZaloZil zde jednu
cirkev ajako Feditel biblického institutu byl
zapojen do akademické prace, kde kom-
binoval vedeni misie s vyuovanim na
seminafich. Kdyz se Wagner ohlédl zpét,
poznamenal, ze: ,Ackoli Iéta nasi sluzby
zanechala néjaké pozitivni vysledky, je
zahanbujici pohlédnout zpét a uvédomit
si, jak malo na$ investovany ¢as, penize
a energie ve skutec¢nosti prinesly.” K prv-
nimu posunu v teologii a sluzbé doslo
diky uciteli misiologie, profesorovi Donal-
du McGavranovi, ktery jej vyzval, aby
efektivitu své misijni prace neposuzoval
skrze vérnost, ale Uspéchem ve smyslu
rlstu kfestanskych cirkvi co do poctu a
velikosti. Wagnerova reakce po konfron-
taci s touto myslenkou byla pro jeho
nasledujici praci velmi hluboka a vyznam-
na. Rekl: ,Jestlize Biih chce, aby byly
ztracené ovce nalezeny, udélejme cokoliv
je tfeba, abychom je privedli do ovcince
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Pokud se pocet zachranénych a
privedenych dusi do zivotadarnych cirkvi
zvysil, byl jsem ,pfipraven na vSe a jesté
na vic.“ Jeho planouci touha zasahnout
ztracené dala vzniknout postoji ,cokoliv je
tfeba“ a ,pfipraven na vse a jesté na vic",
ktery v nasledujicich letech poznamenal
jeho teologii.

Po objeveni konceptd technického
rlstu cirkve, pod vedenim McGavrana,
nasledoval kolem roku 1980 druhy posun.
Ten spocival zejména v roli nadpfirozena.
Wagner zacal jakozto anticharismatik
zkoumat letni¢ni cirkve a jejich teologii a
pozval svého pfitele, Johna Wimbera,
aby pfiSel do Fullerova seminare a spolu
s nim vyucoval kurz nazvany ,Znameni,
zazraky a cirkevni rist. Na Wagnera
ucinila hluboky dojem skute€nost, ze
cirkevni rast v knize Skutkl je celkové
spjat s nadpfirozenymi projevy (jako
uzdravovani nemocnych a vymitani dé-
monu), které pfipravily cestu pro kazani
Boziho slova. Kolem roku 1987 zacal
Wagner zkoumat roli modlitby ve svétovée
evangelizaci, coz ho nakonec vedlo
k u€eni o teritorialnich duchach, duchov-
nim boji, duchovnim mapovani a zastup-
ném vyznavani. Jeho posledni posun se
objevil kolem roku 1993, kdy si zacal
v8imat, ze rdzna hnuti méla stejné rysy,
aniz by byla néjak konkrétné propojena.
Tyto nové cirkve mély novou strukturu
autorit odliSnou od tradi¢niho kfestanstvi,
zaloZzenou zejména na vztazich, nikoliv
na byrokracii. Tento novy model vztahové
autority byl uskute¢hovan dvéma zpuso-
by. Na mistni trovni byla cirkev vedena
pastorem a na globalni bylo vice cirkvi
podfizeno autorité apostola. Pravé v téch-
to hnutich Wagner nalezl odpovédi na
otazku efektivniho cirkevniho rastu, coz
byl posledni chybéjici klicovy kousek
skladacky, ktery byl po staleti opomijen:
novou cirkevni strukturu s apostoly v ¢ele.
Tuto strukturu povazoval za hlavni diivod
rychlého rustu.

B. Zaklad a kofen NAR
Wagnerova touha po cirkevnim ristu jej
vedla k zavéru, ze proto, aby cirkev rostla,
potfebuje dobré technické porozuméni
cirkevniho rastu. Nadpfirozeny prvek je
velice dllezity, duchovni boj je rozho-
dujici, ale to v§e nepfinese zadny uzitek,
pokud bude cirkevni struktura chybna.
Jako cirkevni strukturu, kterou dava Bih,
vnimal cirkve vedené apostoly.

Wagner vystopoval ptvod NAR ve
Ctyfech hlavnich zdrojich: africké nezavis-
Ié cirkve — hnuti, které zacalo kolem roku
1900 a bylo charakteristické udélovanim
neuvéfitelného mnozstvi autority jednot-
liveim v téle Kristovée; ¢inské doméaci cir-
kve — hnuti, které zacalo kolem roku 1976,
v némz povstavali urciti lidé, ktefi méli
autoritu doslova nad miliony kfestang;
latinskoamerické cirkve, kde byly kolem
roku 1980 nejvétsi cirkve v husté osidle-
nych oblastech vedeny velmi silnymi vid-
ci; a nakonec hnuti pozdniho desté, které
se objevilo ve 40. letech 20. stoleti — to
Wagner povazoval za formativni pouze
pro cirkve v USA. V§echna tato hnuti na-
konec vedla k fenoménu Nové apostolské
reformace, ve které cirkev obecné uzna-
v4, a bude i v budoucnu uznavat, potfebu
apostoll, ktefi jsou se svym velkym
mnozstvim autority poslednim chybégjicim
elementem k vitézstvi cirkve.

Uznani apostolské sluzby je klico-
vym bodem Wagnerova vykladu cirkevni
historie. Nezajima se pfili§ o obnovu a
navrat k modelu cirkve z prvniho stoleti,
ale zdlraznuje potfebnost cirkve jedna-
dvacéatého stoleti, zalozené na vSech
biblickych principech. Kli€ovym slovem
popisu jeho pohledu na historii je proto
,dokonceni“. Cokoli Blih az dodnes délal,
¢inil s cilem cirkev dokonéit a pfipravit
na prichod Kralovstvi a apostolové jsou
poslednim ¢lankem fetézu téchto udalos-
ti. Protestantska cirkev ustanovila autori-
tu Pisma a ospravedInéni virou a knézstvi
v8ech véFicich. Hnuti, které zapocal John
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Wesley, predstavilo pozadavek svatosti,
a to jak osobni, tak celého spolecenstvi.
Letniéni hnuti poté zduraznilo nadpfiroze-
né dilo Ducha svatého. Ufad pfimluvce
byl obnoven v 70. letech dvacatého stole-
ti, fad proroka byl obnoven v 80. letech.
Nakonec v 90. letech dvacéatého stoleti
zacala globélni cirkev uznavat dar a urad
apostola. Proto Wagner v roce 2001
prohlasil, Ze cirkev vstoupila do Druhého
apostolského véku.

Pro nas je dllezité pochopit a porozu-
meét SirSimu obrazu NAR, jejim motivim a
dlvodim jejiho uceni, ne pouze jejimu
obsahu. Wagner pozoroval nejrychleji
rostouci cirkve po celém svété a dosel
k zavéru, Ze tyto cirkve rostly tak rychle,
protoze uzivaly cirkevni strukturu danou
Bohem. Poslednim kouskem tohoto obra-
zu je pochopeni hlavniho cile uéeni a
praxe NAR. KdyZz to pochopime, bude
nam zcela jasné, pro¢ NAR tolik trva
na dulezZitosti apostolské sluzby.

C. Hlavni cil NAR
NAR nechape roli cirkve jako ,pouhé pre-
zivani“ nebo postoj ,néjak vytrvejme az
do konce". NAR naopak vola po plné vy-
strojené cirkvi se vSemi souc¢astmi, které
jsou zapotfebi, pfipravené na vitézny
pochod nad porazenym Satanem a jeho
démony, po ustanoveni Kralovstvi v pl-
nosti a vykonavani Bohem dané nadvlady
nad zemi. Tyto tfi ¢asti reprezentuji hlavni
cil NAR.

Buh dal podle Genesis 1 Adamovi a
Evé autoritu nebo vladu nad celou zemi,
coz podle teolog NAR znamena, ze
vlastnili ,moc vladnout, ktera nuti teritori-
um uznat a podfidit se autorité nebo vla-
dé“ (Pierce). Neposlusnosti Bohu ztratili
svoji autoritu a Satan se stal viadcem nad
véemi lidskymi kralovstvimi. Jezi§ vSak
prisel, vzal autoritu ze Satanovych rukou a
vratil ji lidstvu, které je nyni schopno zit
v plnosti svého nadpfirozeného povolani.
Povolani lidstva je jasné vidét ve vykladu
tfi biblickych pasazi:

& Nebot’ Syn ¢lovéka prisel, aby hledal

a spasil, co zahynulo. (L 19,10)

NAR chépe tuto pasaz tak, ze Jezi$ nepfi-
Sel zachranit ,ty", ktefi byli ztraceni (mys-
leno lidi), ale ,to" co bylo ztraceno. ,To"
predstavuije lidskou nadvladu nad stvore-
nim, kterd byla ztracena v zahradé Edenu.
& Proto jdéte, cirite ucedniky ze vsech
narodu. (Mt 28,19-20)
Podle vykladu NAR Jezi$ nefekl, ze ma-
me Cinit u€edniky z jednotlivcll z danych
narodu, ale nasim cilem je €init u€edniky
celé narody, JeziSovymi kolektivnimi
ucedniky zachovavajicimi Jeho pfikazani.
& Prijd tvé kralovstvi. Stari se tva vile

jako v nebi, tak i na zemi. (Mt 6,9—10)
~Pokud to vezmeme doslova,” fika Wag-
ner, ,nasim cilem nesmi byt nic mensiho
nez proména spole€nosti. Principy a
hodnoty Kralovstvi se musi v lidskych
spole¢nostech odrazet nejvyssi moznou
mérou.”

Wagner si dava zalezet na tom, aby
zdaraznil, ze JeziSovo kralovstvi neni
obsazeno uvnitf cirkve, ale existuje kde-
koli, kde muzi a zeny uznaji Jezise jako
svého Pana a Krale. Stejné jako jsou
skrze Kristovu vladu proménovani a ¢i-
néni novymi jednotlivci, méla by byt pro-
ménovana i cela spole¢nost. Podle toho
by se na zakladé JeziSovy modlitby mély
v8echny atributy nebe projevit a byt usta-
noveny na zemi. Proto jsou kfestané
zapojeni do duchovni bitvy proti Satano-
vi a jeho zkazonosnému dilu (nemocem,
hfichu, posedlosti, hladu, nespraved!-
nosti ...) a do rozSifovani Kristovych
nafizeni a nadvlady. To by mélo vyustit
ve viditelnou a neustale rostouci promé-
nu spoleénosti, kterd nakonec vyusti
v ustanoveni Boziho kralovstvi na zemi.
Jinymi slovy: cilem NAR je svrhnout
Satanovu vladu nad spole¢nosti jinym
druhem vlady — Bozim kralovstvim.
Wagner prohlasuje, Ze tento druh vlady
nikdy nenastane bez apostold jako kli¢o-
vého elementu.
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lll. JAK NAR CHAFv’E BIBLICKOU
ROLI APOSTOLU

Podle Wagnera druhy apostolsky vék
zacal v roce 2001, kdyz zacali byt aposto-
lové po 1800 letech opomijeni jejich sluz-
by znovu uzndvani a ustanovovani, aby
spravovali cirkev. To znamena, ze Zijeme
v dobé, kdy se kone¢né néco déje, kdy je
mozné proménit nase spole¢nosti a mit
vliv na sou€asna svétska kralovstvi jako
nikdy predtim. Také je mozné ustanovit
novy druh viady, protoZze mame apostoly,
ktefi plsobi v oblastech své autority.
1. Jak NAR chape biblickou
apostolskou sluzbu
Wagner definuje apostola jako ,kfestan-
ského vedouciho, ktery je obdarovan,
vyucen, povéren a vyslan Bohem s auto-
ritou pokladat zaklad vlady cirkve
v ulozené oblasti sluzby skrze naslou-
chani tomu, co Duch Fika cirkvi, a podle
toho uvadét fad do véci k rastu a
dospélosti cirkve.” Je to ¢lovék, ktery je
povolan a Bohem obdarovan duchovnim
darem, mé ur€enou oblast sluzby, jeho
charakter je neobycejny, uznavaji ho lidé
podfizeni jeho autorité a vedeni a je
inspirovan Duchem prostfednictvim zje-
veni nebo vizi o tom, co Blh déla. Ackoli
tato definice obsahuje mnoho ¢&asti,
které popisuji Wagnerovu myslenku
apostolské sluzby, zasadni problematika
se objevi, kdyz porovname tuto definici
s Wagnerovym chépanim cirkve a vzta-
hem apostoll k ostatnim dardm vedeni.

Prvni hlavni posun od tradi¢niho
kfestanstvi se tyka vykladu Efezskym
2,20, kde Pavel piSe, ze cirkev je ,vybu-
dovana na zakladé apostolt a prorokd,
kde je Uhelnym kamenem sam Kristus
Jezis.” NAR bere toto prohlaseni doslo-
va a fika, ze apostolové jsou zaklado-
tvornym prvkem a spolu s proroky by
meéli spravovat mistni cirkev. Dale je
nadfazenost apostola ve vladé cirkve
potvrzena v 1. Korintskym 12,28, kde
Pavel piSe: ,nejprve apostoly“.

Druhy hlavni posun a zaroven nejradi-
kalnéjsi rozdil mezi Novym apostolskym
hnutim a tradiénim kfestanstvim mazeme
vidét v mnozstvi autority, které se oceka-
va, Zze bude Duchem svatym svéfeno jed-
notlivem v protikladu ke skupinam, jako
jsou tfreba vedeni, rada nebo starSovstvo.
Wagner nefikd, ze rozhodnuti téchto sku-
pin byla v minulosti chybna (biskupstvi,
cirkevni rady, synody ... ), ale Zze nyni
Duch svaty presunul svoji autoritu ze sku-
pin na jednotlivce a témi jsou samoziejmé
apostolové. V podstaté nyni apostolové
nahradili rozhodnuti téchto skupin, proto-
Zze maji veSkerou moudrost, vedeni a
pochopeni, které je pro vedeni potfebné.

Treti hlavni posun od tradiéniho kres-
tanstvi spociva v tvrzeni, Zze by jedinec
s apostolskym darem mél byt uznavan a
do apostolského uradu ustanoven. Wag-
ner v této otdzce ukazuje nékolik véci. Za
prvé chape sluzebnost péti Urfadu z Efez-
skym 4,11 jako nepfetrzitou a sou¢asnou
v Zivoté cirkve, ,az bychom vsichni do-
sahli jednoty viry a poznani Syna Boziho,
a tak dorostli zralého lidstvi, méfeno
mirou Kristovy plnosti“ (Ef 4,13). Protoze
tam jesté stale nejsme, apostolové jsou
stale potfebni. Za druhé ukazuje, Ze se
vétsina tradiénich denominaci na zakladé
Efezskym 4,11 rozhodla uznavat ufad
evangelisty, pastora a ucitele, ale neuz-
nava ufad apostola a proroka. Za teti
prohlasuje, ze stejna pravidla, ktera jsou
platna pro vefejné ustanovovani pastor(
do jejich Ufadd, jsou platna i pro apostoly.
Kazdy dar z péti sluzebnosti je ¢lovéku
dan z Bozi milosti, ale skrze ovoce toho
daru je dan i vnéjsi dikaz, a Clovéku je
Ufad udélen lidmi, ktefi vefejné rozpoznaji
a akceptuji jeho sluzbu. Wagner argu-
mentuje, ze pokud takto jedname s pasto-
ry, uCiteli a evangelisty, pro¢ bychom tak
nemohli jednat i s proroky a apostoly?

2. Ruzné druhy apostoli v NAR
Ve véci vytvareni mimobiblické termino-
logie ohledné rozdéleni apostolt byl
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Wagner velmi napadity a vynalézavy.
Jedna se o velmi komplikovany a dlouhy
seznam tituld, takze ho popiSu jen velmi
stru€né. Hlavni premisa tohoto rozdéleni
je uceni, ze kazdy apostol ma svou
vlastni uréenou oblast a autoritu, ktera je
pouzitelna pouze v této specifické oblas-
ti. Mimo tuto oblast je apostol ,bezmoc-
ny“ a stejné obycejny jako jakykoli jiny
véfici. Zaklad je nalezen u apostola
Pavla, ktery byl podle Wagnera ,omeze-
ny apostol“. ,Omezenim“ mini, ze Pavel
nebyl apostolem pro kteroukoli cirkev
na jakémkoli misté, ale mél svoji viastni
vymezenou oblast a mimo ni nemohl
slouzit jako apostol. Wagner fika, Ze se
takto Pavel predstavuje v 1. Korintskym
9,2 a 2, Korintskym 10,13—-16. Obecné
Wagner rozpoznava minimalné tfi druhy
oblasti apostolské plsobnosti: eklesias-
tickou, provozni a teritorialni, ale uvnitf
téchto tfi kategorii plsobnosti jsou ftfi
hlavni kategorie apostolu. Kazda z téch-
to kategorii je rozdélena na nékolik pod-
kategorii. Tfi hlavni kategorie apostolt
jsou — vertikalni, horizontalni a trzni.
Vertikalni apostolé vedou sité cirkvi,
sluzby nebo jednotlivce, ktefi je vyhleda-
vaji kvudli duchovnimu kryti“. Jsou rozdé-
leni do Ctyf podkategorii: a) eklesiasticti
apostolové: jejich plsobnost obsahuje
nékolik cirkvi a pastofi jsou jim vykazatel-
ni; b) ¢lenové apostolského tymu: vétSina
apostolt ma svaj viastni tym, ktery obsahu-
je lidi s mnoha rozdilnymi dary; c) provozni
apostolové: uplatiiuji svoji apostolskou
autoritu nad jednotlivci nebo skupinami,
kterym slouzi urcitym druhem konkrétné
zaméfené sluzby; d) kongregacéni aposto-
lové: jsou to vedouci (nebo pastofi) sbord,
ze kterych se staly megasbory.
Horizontalni apostolé pod sebou ne-
maji sbory, sluzby ani jednotlivce, protoze
slouzi predevSim vedoucim, ktefi jsou
na urcité Urovni, a pomahaji jim spojit se
za rliznymi Gcely. Opét maji ¢tyfi podkate-
gorie: a) kryci apostolové maji schopnost

svolavat kiestanské vedouci urcité Urov-
né, ktefi slouzi v rdznych oblastech, a
formovat souvisejici organizace za specific-
kym ucelem podle Boziho vedeni; b) vel-
vyslanecti apostolové maji schopnost
podnécovat a rozvijet apostolska hnuti
v narodnim, regionalnim ¢i mezinarodnim
rozméru; ¢) mobilizacni apostolové travi
mnoho ¢asu na cestach jako velvysla-
necti apostolové, ale jsou zaméreni na ur-
¢itou zalezitost nebo projekt; d) teritorialni
apostolové maji svoji vlastni apostolskou
pusobnost uréenou predevsim konkrétni
geografickou oblasti.

Trzni apostolové jsou apostolové
na urcitych pracovistich, ktefi maji schop-
nost na tom misté uvadét do véci fad a
vybavovat svaté pro dilo sluzby. Praco-
vi§tém se stava nejen sluzba, ale misto,
kde by méla byt zfizena cirkevni vlada
(Simpson). Takovi apostolové by méli po-
vstavat v rliznych oblastech spolecnosti:
nabozenstvi, rodina, vzdélani, viada, mé-
dia, umeéni, obchod a podobné. Vysled-
kem takové prace ma byt proména
spole¢nosti a prfevedeni majetku od po-
hand Bozimu lidu.

3. Apostolové a mésto
Pravdépodobné nejvétsi vyzvu predsta-
vuje NAR v oblasti tradi€ni myslenky cir-
kevni vlady a organizace. Tradi¢né byla
cirkev spravovana a duchovné budova-
na prostfednictvim sluzby pastoru-
kazatelU-ucitell-starSich a pfilezitostné
evangelistl. Za poslednich 500 let byly
denominace hlavnim médem protestant-
skych cirkvi. ProtoZze jsou apostolové
(spolu s proroky) podle Wagnera zod-
povédni pfedevsim za budovani cirkve,
méni se tradi¢ni role pastora.

Podle Wagnerovych slov jsou aposto-
lové mésta ,kiestansti vedouci, ktefi se
vucéi méstu zavazali a kterym dal Duch
svaty pomazani neobvyklé pravomoci
v duchovnich zélezitostech nad ostatnimi
kfestanskymi vedoucimi v tom stejném
mésté.“ V tomto smyslu poskytuji aposto-
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lové pastordm a cirkvim v konkrétnim
mésté duchovni vedeni, které je uschopni
délat svou praci efektivnéji a lépe. Pro
pastory ve mésté to tedy znamena, ze
dobrovolné vstoupi do struktury, ktera ne-
ni zaloZena na byrokratickych nebo prav-
nich pravidlech, ale na osobnim vztahu.
Tak se pastofi stavaji sou¢asti apostolské
sité a pracuji pod apostoly tak, jako
sborovi sluzebnici obvykle pracuji pod
svym prvnim pastorem. Podle Wagnera
bude tento zplsob dobfe fungovat.

V poslednich 500 letech byla vétSina
protestantskych cirkvi organizovana v de-
nominacich a zakladem jejich vztahu byla
shoda na urcitém uceni. Podle NAR jsou
denominace staré méchy, které je potre-
ba nahradit apostolskou siti. V praxi to
znamena, Ze jsou vSechny cirkve v jed-
nom mésté povzbuzovany, aby pochopi-
ly, ze ackoli se setkavaji v mnoha riznych
spolecenstvich, jsou ve skute¢nosti jed-
nou méstskou cirkvi. V novych mezideno-
minaénich aliancich jsou také pastofi
povzbuzovani, aby mezi sebou budovali
upfimné a podplrné vztahy. A konec¢ng,
cirkve ve mésté jsou vyzvany, aby se
dobrovolné pfipojily do apostolské sité,
podfidili se vedeni apostold a timto
zpusobem budovaly opravdu biblickou
cirkevni vladu. Vadei myslenkou ovsem
neni touha urcitého apostola po viadnuti,
ale touha po pokroku Kralovstvi a zachra-
né co nejvétSiho poctu lidi. Wagner velmi
oteviené pficita neefektivnost v Sifeni
evangelia denominaénimu modelu, ktery
brani cirkvim ve mésté v Uzemni jednoté
pfi jejich snaze evangelizovat a proménit
spole¢nost, a také popirani a ignoraci
apostolské sluzby jakozto kli¢ového
elementu cirkevniho rastu.

IV. POROVNANI TEOLOGIE NAR
S OSTATNIMI TEOLOGICKYMI
POHLEDY NA APOSTOLSKOU

SLUZBU

P¥i rozboru apostolské sluzby ¢elime

dvéma problémdm. Prvni problém spodi-

va v jedinecnosti ,Dvanacti” a jejich pou-
ziti jako vzoru dnesni apostolské sluzby.
Dnes totiz neni nic, co by mohlo byt
ekvivalentem k apostolim a jejich pozici
zakladatel( cirkve a autord apostolského
uceni, kterd jim byla dana od Boha. Druhy
problém spociva v tom, Zze Bible nefika,
jestli Dvanact svoji sluzbu a autoritu
udélovali dalSim, a pokud ano, jakym
zpusobem. Diky tomu ¢&elime rdznym
chapanim apostolské sluzby. Stejné tak
je Pismu i cirkevni historii cizi slozita
struktura mnoha druht apostold.

Pro chapani NAR je typické, ze
apostolska sluzba je Ufad, ke kterému
patfi viadnuti (ne pouze vliv nebo duchov-
ni autorita) a vice ¢i méné stalé pusobisté
v urcité oblasti sluzby (mésto, region nebo
kontinent), jejimz zamérem je, aby se
kazda mistni cirkev stala soucasti této
sluzby. Apostol je zde tedy zamyslen jako
Ufad vladnouci a prevazné stalé (ne
ve vSech pfipadech) sluzby.

Edminston zacina svuj ¢lanek zdaraz-
nénim dvou obvyklych nazord na apostol-
skou sluzbu: apostolska sluzba skonéila
smrti apostola Jana nebo skoncila zfor-
movanim novozakonni cirkve. Dnes
mame namisto apostoll bud spisy
apostoll v Novém zakoné, nebo
apostolové dodnes existuji, ale jsou
nazyvani misionafi. Edminston argumen-
tuje proti takovému rozdéleni a uvadi
Dvanact, ,zakladatele viry“, jako zvlastni
kategorii. Jsou jedine¢ni a nikdo jim
podobny dnes neexistuje. Je zde vSak
druhd kategorie, kterou nazyva ,zakla-
datelé cirkve, a v ni uvadi lidi jako Pavla
a Silase, Martina Luthera, Johna Wes-
leyeho a George Foxe, ktefi cestovali
po urcité oblasti a zakladali cirkve. Vidi ty,
ktefi nasledovali tyto veliké muze, jako
apostoly s hlavnim Ukolem upevnit praci a
rast cirkve v Bozi milosti. Zde uvadi Tita,
Silase, Timotea a Apola. Posledni kate-
gorii jsou ti, ktefi smysleji apostolsky, ale
jsou spojeni jen s mistni cirkvi nebo jsou
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pod autoritou vySe postaveného apostola
(Edminston). Z jeho pohledu existuji
apostolové i dnes jako dar i Ufad. Néktefi
teologové pfijimaji nazor, ze ,apostol”
muze byt sluzba, ale ne Ufad. Reinhold
Ulonska uznava apostolskou sluzbu, ale
ne Ufad, a vysvétluje, ze titul apostol
obsahuje miru slavy a autority, kterou by
si pravy apostol nikdy nepfivlastnil. Stejné
tak Filipe Ferrez prohlasuje, ze apostol-
sky Urad skongil, ale dar apostola zustava
jako trvaly dar v cirkvi. Alternativou
k Wagnerovu tvrzeni, ze by apostolé méli
spravovat mistni cirkev na zakladé Efez-
skym 2,20, je tradi¢ni pohled, ze zakla-
dem je Kristus a apostolové ho pokladaji
pokazdé, kdyz kazi Krista. Apostolové
tedy nebyli podkladem, na némz byl zak-
lad polozen, ale byli jeho staviteli. Mame
zde tedy dva protichtdné nazory: zaklad
jako ¢lovék s apostolskym darem (Gfa-
dem), nebo zaklad jako apostolské uceni
Krista, které je pokladano pokazdé, kdyz
sluzebnici kazi Krista.

Na rozdil od Wagnerova pohledu
na apostolskou sluzbu jako prevazné
stalou a spojenou s urcitou oblasti argu-
mentuje Atkerson ve svém c¢lanku, ze
mnoho prvnich apostoll charakterizovalo
neustalé cestovani. Jejich cesty byly mo-
tivovany evangelizaci, organizaci a posi-
lovanim nové zalozenych cirkvi. Pfilezi-
tostné zlstali na strategickych mistech
kvali vyu€ovani, ale poté zase pokraco-
vali v cestovani. Kdyz apostol vyucil a
ustanovil starsi, pokracoval v cesté, a by-
lo na starsSich, aby budovali cirkev.

Atkerson si povSiml, Ze apoStolé
dvacatého stoleti, ktefi zakladaji cirkve,
soudou mit pfirozené ovliviujici autoritu
starSich v cirkvich, které zalozili“, ale
usuzuje, ze ,moderni apostol opravdu
nema vyssi ,hodnost” nez jakykoli star-
8i.“ Hawkes ve své doktrinalni dizertaci
ukazuje, ze zadny novozakonni list neni
adresovan apostolovi, jak by tomu bylo
v pfipadé, Ze by apostol vladnul

nad méstem a vSima si, ze Pavel nikdy
neustanovil do vedeni mistni cirkve apo-
Stola, ale biskupy a starSi. Podle Haw-
kese mlze dnesni apostol vykonavat
autoritu v duchovnich zalezitostech a
duchovné vést, ale odmita Wagnerovu
myslenku, Ze primarni funkci apostola je
spravovat cirkev. Je také diskutabilni,
jestli v Efezskym 4,11 a 1. Korinstkym
12,28 Pavel ustanovuje hierarchickou
hodnost sluzeb s apostoly a proroky
na vrcholu, nebo fraze ,nékteré ustanovil
za ..." hovofi o rozmanitosti dar(i v Téle,
ne o hierarchii. ]
V.ZAVER

Wagner(v argument, ze cirkev potfe-
buje pét sluzebnosti, nez vsichni doroste-
me k jednoté viry a poznani Boziho Syna
k osobni dokonalosti, je né¢im, co potre-
bujeme uvézit. Cirkev v kazdé generaci
opravdu potiebuije lidi s témito dary, aby ji
budovali, a nemame zadny biblicky dikaz,
Ze apostolska sluzba skoncila. Nemame
mezi nami ,Dvanact”, ale mame lidi, ktefi
pokracuji v apostolské sluzbé a Ufadu; ne
aby vladli mistni cirkvi, jak tvrdi Wagner,
ale aby zakladali nové cirkve pokladanim
zakladu apostolského uceni a podfizovali
je star§im, ktefi budou pokracovat v jejich
budovani. Apostolska autorita by proto
nemeéla byt vladnouci nebo hierarchicka,
ale duchovni a ovliviujici. V tomto slova
smyslu potfebuji cirkve dvacatého prvni-
ho stoleti uznavat a pfijimat sluzbu lidi,
ktefi opravdu maji dar byt apostoly, ktefi
se staraji o celkové zdravi cirkvi, a ktefi
chtéji svoji duchovni a ovliviiujici autoritou
slouzit télu Kristovu, ne jako pani nad cir-
kvemi, ale jako sluzebnici. Opravdu si ma-
Zeme predstavit, Ze by v prvnim stoleti
kazda cirkev méla jednoho nebo vice
apostoll, ktefi by méli na starost spravo-
vat cirkevni zalezitosti, jak predpoklada
Wagner? To si nemyslim! Bylo by to snad
idealnéjs§i nez rozmanitost zboznych
starSich, ktefi jsou duchovnimi vidci a
pastyfi v kazdém spolecenstvi?
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PFiSel ¢as pro cirkve ve mésté, aby
strhly své denominaéni rozdily, sjednoti-
ly se a spolupracovaly ve snaze zasah-
nout a evangelizovat mistni spole¢nost?
Nevim, ale myslenka méstské cirkve
jisté je mnohem bliz§i vzoru Nového za-
kona nez dnes$ni situace, kdy je mnoho
cirkvi v jednom mésté vzajemné oddéle-
no denominaénimi rozdily, vyznanim a
virou. Mozna nastal pro cirkve ¢as, aby
nasli svou identitu ne v denominaéni
pfislusnosti, ale aby jejich identita
pochazela ze spojeni s ostatnimi mistni-
mi cirkvemi v jejich mésté nebo regionu.
Takovy pfistup by mohl pozvednout
vyjadreni viditelné, a ne pouze duchovni,
jednoty zalozené na modlitbé, kterou se
Jezis modlil v Janovi 17.

NAR se §ifi, at se nam to libi nebo
ne, abrzy zaklepe i na nase dvefe. Otaz-
ka je, zda ji pfijmeme nebo ne. Ukolem je
rozliSit dobré od Spatného a hlavni
vyzvou je odhalit, zda apostolska sluzba
pokraduje nebo ne. Pokud ano, musime
byt opatrni, abychom ji rozpoznali a dali
ji to spréavné misto v zivoté cirkve.

— Ervin Budiseli¢ —

Bible Institute, Zahreb (preklad Josef
Marvan), poznamky k textu najdete na
http://zod.reformace.cz a na
www.apologet.cz

ZPRAVA O SVOBODE
nabozenského vyznani

Ustava zajistuje svobodu vyznani a
také dalsi zakony pfispivaji k obecné
svobodnému praktikovani ndbozenstvi.

Oddil I. Demografie nabozenstvi

Zemé ma 10,2 miliond obyvatel.
Populace je z vétsi casti homogenni,
s prevazujici kfestanskou tradici. Nicméné
(Castecné v dasledku 40 let komunismu
v obdobi 1948-1989) se velka vétSina
obcant nehlasi k zadnému z organizova-
nych nabozenstvi. V prizkumu vefejného
minéni, ktery v roce 2007 financovalo

Stiedisko empirickych vyzkumua (STEM),
prohlasilo 28 procent dotazanych, ze véfi
v Boha, zatimco 48 procent se oznacilo za
ateisty. Jen 18 procent respondentd mlad-
Sich 29 let vyznavalo viru v Boha. Anketa
Centra pro vyzkum vefejného minéni
(CVVM) z kvétna 2007 ukazala, ze 55 pro-
cent obc¢ant cirkvim nedlvéfuje a jen 28
procent jim naopak divéfuje. Po sametové
revoluci z roku 1989 doSlo k oZiveni zajmu
0 nabozenstvi, ale od té doby pocet téch,
ktefi vyznavaji néjaké nabozenstvi &i se
UCastni  organizovanych  nabozenstvi,
klesa, a to ve vSech ¢astech zemé.

Pét procent populace pravidelné na-
v§tévuje obrady fimskokatolické cirkve;
vétSina z nich Zije v jlhomoravskych die-
cézich Olomouc a Brno. Jedno procento
obyvatel jsou praktikujici protestanti.
V roce 2004 se stal oficialné uznavanym
ndbozenstvim islam a predstavitelé
mistni muslimské komunity odhaduiji, ze
je v zemi nékolik tisic muslimd. Je zde
pouze jedna mesita (v Brné), ale po celé
zemi je rozptyleno nékolik modliteben.

Valna vétSina zidovské komunity,
ktera pfed nacistickou okupaci soucas-
né Ceské republiky, dosahovala asi sta
tisic lidi, byla zabita béhem holocaustu.
Nyni je v Zidovské obci oficialné zare-
gistrovano pfiblizné 3000 ¢lenud. Judais-
mus je oficialné registrovanym nabozen-
stvim diky uznani ze strany statu pred
rokem 1989.

Oddil Il. Statut svobody

~ naboZenského vyznani

Ustava zajiStuje svobodu nabozen-
ského vyznani a také dalSi zdkony
pfispivaji k obecné svobodnému prakti-
kovani ndbozenstvi. Zakon se na v8ech
Urovnich snazi toto pravo v plné mire
chranit pfed poskozenim, at uz ze strany
jednotlivcl ¢i statnich instituci.

Nabozenské otazky spadaji pod od-
bor cirkvi na ministerstvu kultury. VSech-
ny nabozenské skupiny, které jsou na
ministerstvu kultury oficialné zaregistro-
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vané, maji pravo na danové ulevy a vladni
dotace, ackoliv nékteré z nich statni
finanéni pomoc odmitaji jako véc principu
a jako vyjadreni vlastni nezavislosti.

Zakon o svobodé nabozenského
vyznani a postaveni cirkvi a nabozen-
skych spole¢nosti z roku 2002 vytvoril
dvoustupriovy systém registrace nabo-
Zenskych organizaci. Pro registraci prvni-
ho (niz§iho) stupné musi mit nabozenska
skupina nejméné 300 dospélych ¢lena,
ktefi trvale ziji v zemi. Registrace prvniho
stupné opraviuje k omezenym darfiovym
Ulevam a stanovi kazdoro¢ni povinnosti
hlaSeni a rovnéz desetiletou ¢ekaci dobu,
po jejimz uplynuti mGze skupina zazadat
o registraci druhého stupné. Pro registraci
druhého stupné musi nabozenska skupi-
na dosahnout — s nalezitymi podpisy ¢len-
stva ve vysi nejméné 0,1 procenta obyva-
tel zemé (pfiblizné deset tisic osob). Rada
menSich a méné etablovanych nabozen-
stvi méla problém ziskat podpisy nutné
pro registraci druhého stupné. Registrace
druhého stupné opravhuje organizaci
k Cerpani statnich finan¢nich prostfedku.
NaboZenské skupiny zaregistrované pred
rokem 1991 nemuseji tyto podminky pro
registraci splhovat.

V zemi je tficet stdtem uznavanych

nébozenskych organizaci. V roce 2004
se oficialné zaregistrovalo Stfedisko
muslimskych obci, které ziskalo statut
prvniho stupné. Slo o prvni registraci
muslimské organizace v zemi.
Pouze duchovni z organizaci s registraci
druhého stupné mohou provadét obrady
vedouci k oficialné uznanym manzel-
stvim a slouzi rovnéz jako kaplani
v armadé a ve véznicich, ackoliv vézni
jiného vyznani mohou samoziejmé pfiji-
mat navstévy pfislusnych duchovnich.

Neregistrované ndbozenské skupiny
nemohou legalné viastnit spoleény maje-
tek, ale Casto utvareji obcanské zajmové
svazy, aby tak mohly spravovat majetek
a jiné jméni do doby, nez splni registrac-

ni podminky. Vlada proti tomuto typu
docasného feSeni nezasahuje a nebrani
mu. Neregistrované nabozenské skupi-
ny se jinak mohou svobodné schazet a
modlit se podle své vile.

Nabozenské organizace dostavaji
roné od statu pfiblizné 1,1 miliardy
korun. Finance se rozdéluji mezi 17 nabo-
Zenskych organizaci s registraci druhého
stupné opravnénych cerpat statni pro-
stfedky, a to v poméru k poctu duchov-
nich. Z této ¢astky jde asi 818 milionl
korun na platy duchovnich. Zbytek financi
je ur€en na spravu cirkvi a udrzbu
cirkevniho majetku.

— Zpravu o svobodeé naboZenského
vyznani v CR zvefejnil v roce 2008 Urad
pro demokracii, lidska prava a praci —
(Redakeni vybér,
www.mkcr.cz/assets/cirkve-a-
nabozenske-spolecnosti/czech-
republic-2008.doc)

RESENIi FINANCNI KRIZE?

PFicinou krize je pfedev§im moralni
bida. Pfelom hospodarské krize? Nevé-
fim v Zadné prelomy samy od sebe. To,
¢emu jsme si zvykli fikat hospodarska
krize, je jiné jméno pro mravni bidu.
Mravni bida je pfi¢ina, hospodarsky Upa-
dek je nasledek. V nasi zemi je mnoho
lidi, ktefi se domnivaji, Ze hospodarsky
Upadek Ize sanovat penézi. Hrozim se
disledku tohoto omylu. V postaveni,
v némz se nachazime, nepotfebujeme
zadnych genialnich obratt a kombinaci.
Potfebujeme mravni stanoviska k lidem,
k praci a vefejnému majetku. Nepodpo-
rovat bankrotare, nedélat dluhy, nevyha-
zovat hodnoty za nic, nevydirat pracuijici,
délat to, co nas pozvedlo z povale¢né
bidy, pracovat a Setfit a ucinit praci a
Setfeni vynosnéjsi, zadoucnéjsSi a Cest-
né&jSi nez lenoSeni a mrhani. Mate prav-
du, je tfeba prekonat krizi davéry; tech-
nickymi zasahy, finanénimi a Gvérovymi
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ji vSak prekonat nelze, davéra je véc
osobni a davéru Ize obnovit jen mravnim
hlediskem a osobnim pfikladem.
— Tomas Bata —
(o krizi z roku 1932)

EVANGELIKALNI ATEISTE

Placena reklama na dopravnich
prostfedcich oznamuje: ,Bih pravdépo-
dobné neexistuje, prestarite se stracho-
vat a uzivejte si zivota.

Objednavatelem kampané byla

Britska humanisticka asociace, ktera

dostala stédrou podporu evoluéniho

biologa Richarda Dawkinse. Zajem

o tuto kampari byl obrovsky. Celkové

naklady presahly 135 000 liber.

Prispévek na kampari zaslala i jedna

kfestanska organizace s tim, Ze

napisy ,povzbudi lidi k tomu, aby se
zamysleli nad nejduleZitéjsi otazkou,
jakou si mohou v Zivoté poloZit".

Vzhledem k tomu, Ze se lidé Bohem

prevazné nezabyvaji, provokuje

kampar k zamysleni v mori lhostej-

nosti — ¢imz nam ateisté udélali lepsi
. Sluzbu (Jiri Unger)
Zijeme ve svobodné spole¢nosti, takze i
ateisté maji pravo rozSifovat své hu-
manistické evangelium. V tomto duchu
mame i my svobodu reagovat na jejich
angazovanost.

Definitivni vysvétleni

Prohlasovat, ze ,Bah pravdépodob-
né neexistuje” nevylu€uje, co kazdy
instinktivné tusi. Kdyby totiz Bah skutec¢-
né neexistoval, neméli by ateisté jediny
diivod, pro¢ néco takového organizovat.
Nikdo pFeci nepovede kampari proti vife
v pohadkovou bytost. Ale pfirozeny ¢lo-
vék existenci véemohouciho Boha popi-
ra odedavna. Pismo fikd v Zalmu 14,1:
& Bloud si v srdci Fika: ,Bah tu neni.
Billy Graham odpovédél na otazku ,Jak
vite, ze Blh existuje?“ nasledovné:
»ones rano jsem s Nim mluvil.“

To, ze existuje svét a zivot, navozuje
otazku, kdo to vSe zapficinil. Jak si vy-
svétlime, ze existuje kolem nas vesmir a
vSechny galaxie hvézd jen tak, bez pfici-
ny a zameru?

Buh svému stvoreni a skrze stvoreni
odhalil vSe, co je tfeba védét:

& Nebesa vypravuji o BoZi slavé, oblo-
ha hovori o dile jeho rukou.(Z 19,2)

& Na pocéatku stvoril Bih nebe a
zemi.(Gen 1,1)

Vznik vesmiru a existenci vSeho byti pfiji-

mame vSichni virou. Na rozdil od ateist(

vime, ze Buh existuje, protoze se dal ¢lo-
véku poznat. Mame Bozi slovo, v némz
nam Buh zjevuje sdm sebe. On nam Fika,
kdo je a co od nés oc¢ekava. Jeho Slovo

bylo na poc¢atku vSeho, pro nas jde o

navod pro plnohodnotny zivot, pokojnou

smrt a Uzasnou vécnost.
Blh s nami

Koruna tvrzeni, ze Buh existuje, je
zaloZzena na svédectvi o tom, Ze pred
2000 lety seslal svétu svého Syna —
Boha a ¢lovéka — mezi nas. Pan Jezis
Kristus nemé& sobé& rovného a stal se
nepfekonanym a neprekonatelnym zje-
venim jediného pravého Boha. Jedno
zjeho jmen je:

& Immanuel, to jest preloZzeno Bih
s nami. (Mt 1,23)

V Bibli je pséano:

& Boha nikdy nikdo nevidél; jednoroze-
ny Syn, ktery je v naruc¢i Otcové, nam
onémfekl. (J1,18)

Bozi zjeveni v Synu bylo pro ¢lovéka ne-

uveéfitelné. | JeziSovi uednici chtéli vidét

zivého Boha:

& JezZis mu odpovédél: ,Tak dlouho
jsem s vami, Filipe, a ty mé neznas?
Kdo vidi mne, vidi Otce. Jak tedy mu-
Zes fikat: Ukaz nam Otce?“(Jan 14,9)

Jedinegnost stvofeni a skute¢nost Boziho

zjeveni, existence svéta a psaného Bo-

ziho slova — vtéleného Slova, jsou mimo
realitu Boziho tvofeni nevysvétlitelné.

Jaky tedy Buh je? Je stejné redlny jako
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Kristus, protoze Pan Jezi$ Kristus byl Buh
v lidském téle. Toto smélé tvrzeni pfivedlo
JeziSe na kfiz a my jej pfijimame virou,
protoze pfichazi z Bozich zdroja.
Prestarnte se strachovat ...?

Ti, kdo tuto kampan pfipravili, jsou
zajisté znepokojeni moznosti Bozi exis-
tence. Pro¢ jinak by néco podobného
organizovali a financovali? Ve svétle
Boziho slova maji davod k obavam.
Kdyby totiz byli o neexistenci Boha (své
pravdé) skalopevné presvédceni, ne-
napsali by ,pravdépodobné“. Kdyby
slovicko vypustili, intelektualné by pred
svétem znemoznili sami sebe. Prohlasili
by totiz, ze ateisté jsou vSevédouci!

Dale, fici nékomu, aby se ,prestal
strachovat” se snadnéji vyslovi nez vy-
kona. Starosti a strach je univerzalni
fenomén doby. Pravé naopak, protoze
nevylucuji, ze Bih maze existovat, sdile-
ji svij strach, ktery je vlastni lidstvu a
neveéficimu svétu. Ziji snad ateisté bez
starosti a strachu? Jsou vyrovnani a
spokojeni? Jsou hodni nasledovani,
kdyz nemaji absolutni zivotni jistotu? |
oni mohou pfijit o praci nebo blizkou
osobu. Mohou bojovat o preziti, protoze
maji podlomené zdravi nevylégitelnou
chorobou. Nevyhne se jim ekonomicka
krize, hrozby terorismu, stres doma,
v zaméstnani a tisic dalSich starosti, pro
néz lidi ztraceji klidny spanek.

Na druhé stranég, kiestané maji zdro-
je, které ,nécisté (véfi v néco nad nami)“
ani ateisté neznaji — maji milujiciho Otce
v nebesich! Zkuste se ateisty zeptat ,Ri-
kas prestan se strachovat, povéz mi, jak
to délag?“ VétSinou mohou jen pokrcit
rameny. Bible nam naopak dava staleti-
mi provérené rady, jak se zbavit starosti:
& VsSechnu ‘svou starost vloZte na néj’,

nebot' mu na vas zélezi. (1 Pt 5,7)
Komu zalezi na ,nécistech” a ateistech?

Bozi neutuchajici péce

Krestané sdileji stejny svét jako

nevéfici. Mnohé problémy trapi jedny i

druhé. Na rozdil od nich vime, ze nase

Zivoty jsou v Bozi péci. On ma vse pod

svoji kontrolou a moci:

& Pravé v ném se i nam dostalo podilu
na vyvoleni; byli jsme preduréeni pod-
le predsevzeti toho, ktery rozhodnutim
své vile plsobi véechno. (Ef 1,11)

Takze i kdyz se nas dotknou tézkosti a

nepfijemnosti, nejsme vydani na pospas

okolnostem:

& Vime, Ze t&m, kdo miluji Boha, vsech-
no napomaha k dobrému — totiz t&m,
které povolal podle svého zaméru.

(R 8,28)

Podle Pisma:

¢ Lidem je urCeno jednou zemfit, a
potom je ¢eka soud. (Zd 9,27)

Ateisté v otazkach smrti, soudu a pocitd

viny, které jsou vlastni celému lidstvu,

nemaji zadnou odpovéd. Ateista ma na
smrtelné posteli padny ddvod k obavam.

Srdcem kfestanského evangelia je
prohlaseni:

& Predal jsem vam to hlavni, co jsem
sam prijal: Kristus zemrel za nase
hfichy podle Pisem, byl pohrben a
treti den byl vzkiisen podle Pisem.
(1K 15,3-4)

Krestan se nemusi smrti a soudu bat,

protoze Pan Jezi§ zemrel za nase hfi-

chy, zachranil nas pred Bozim hnévem.

Jsme obleceni v Kristovu spravedinost a

pred svatym Bohem jsme bez viny.

Uzivejte si zivota?
Jen ten, kdo zna svého Stvoritele
intimné, maze fici:

& Stezku Zivota mi davas poznat;
vrcholem radosti je byt s tebou, ve tvé
pravici je neskonalé blaho. (Z 16,11)

Je zjevné, Ze vSechna svétska slava, bo-

hatstvi, modni trendy, zabava a radovan-

ky (zakonné ity nezakonné), neuspokoju-

ji ani nepfinaseji lidskému srdci pokoj a

trvalou radost. Pro¢ ne? Protoze Bulh

stvoril Elovéka k obrazu svému. Smyslem

a cilem lidského Zivota je spole€enstvi a

oslava Boha; mimo obecenstvi s Bohem
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neexistuje trvaly zdroj radosti a plnosti

zZivota. Jak toho dosahneme? Jina cesta

neni nez cesta Kristova, jehoz smrt na
kfizi usmifila nas, odcizené hfisniky,

s Bohem v €ase a pro vécnost.

Ateisté ubijeji veskerou nadéji v ¢lo-
véku,tim, Ze popiraji samotny zdroj
radosti a nadéje. Ten, kdo popira Bozi
skute¢nost a vSechny diukazy o Ném,
odpiraji ostatnim moznost poznat zdroj
jediné opravdové radosti a trvalych hod-
not. Byt celym &lovékem, poznat pravou
radost, je mozné pouze v obecenstvi —
Bozich déti s Bohem Otcem.

Uzivat si zivota? Krestané si uzivaji
hojnosti zivota jiz nyni. V&¢€ny zivot neni
pouze synonymem pro kfestanské spa-
seni, ale jde o zivotni kvalitu, z niz se
muzeme radovat.

& Ja jsem prisel, aby mély Zivot a mély
ho hojné. (J 10,10)

Bozi slava byla zjevena nejen na nebi,

ale i na zemi:

& A to je ten véény Zivot — aby poznali
tebe, jediného pravého Boha, a toho,
jehoz jsi poslal, JeZise Krista.(J 17,3)

—kas -
zpracovano z ET Int. vol. 5, No. 2 2009

UJME SE CIRKEV VLADY
nad svétem?

V posledni dobé jsem se opakované
setkal s tvrzenim, Ze cirkev ma prevzit
vedeni ve spole€nosti. Néktefi tim byli za-
roven prekvapeni, protoze evangelikal-
nim kruhtm, ze kterych sam pochazim,
nejsou tyto myslenky vlastni. Myslenky
jsou naopak propagovany v kruzich domi-
nionismu a teonomismu, kam muizeme
zaradit hnuti Rekonstrukce, které presa-
huje do fady tradi¢nich evangelikalnich
struktur v USA. Dale zaznivaji v fadach

Nové apostolské reformace a rovnéz
v kruzich ekumenického hnuti a samoz-
fejmeé v fimském katolicismu. Nebudu se
nyni poustét do slozitych studii, ale

pokusim se naznacit velmi jednoduchy
koncept pojeti evangelia, ktery je zde do
urcité miry a zbarveni zastavan. Kazda
z téchto skupin ma vlastni thel pohledu,
ale princip byva obvykle zachovan.
Pouceni, jak takové prevzeti vypada,
nalezneme ve stfedovéké cirkvi.
Sest znakti dominionismu

Stoupenci tohoto u€eni v podstaté
redefinovali obsah evangelia, ktery Ize
v jejich pojeti chapat nasledovné:

1. Clovék byl stvofen k tomu, aby
vladl nad stvofenim, panoval nad ptéky,
rybami a zemskou zvéfi a spravoval pfi-
rodu. Tim byl potazmo zodpovédny za
stav planety, pfirodnich zdroji a nakla-
dani s nimi.

2. Satan tim, Zze ¢lovéka svedl, se tak
sam stal legalnim panem nad zemi,
bohem tohoto svéta a prevzal tak ¢lovéku
pravomoci, které puvodné dostal od Boha.

3. V Kiristu jsou Cirkvi tato prava
navracena, a tak je Cirkev opét povolana
ke spravé stvofeni a panovani nad zemi.

4. Aby cirkev, télo Kristovo, mohla
svoji vladu uskuteénit, musi se viditelné
(institu¢né) sjednotit, nebot dnes je toto
télo rozbito a roztfiSténo na rdzné skupiny
a nemuze tak uplatnit své vliadnuti svétu.

5. Az dojde k tomuto sjednoceni, bu-
de Kristovo télo UpIné a stane se inkar-
naci Krista, ktery bude past narody ze-
leznou berlou. Vlivem sjednoceného téla
budou z narodu ¢€inéni ucednici a velké
poslani se napini v tom, Ze se uskute¢ni
christianizace svéta.

6. Pak prijde Kristus ve své moci a
slavé (slavou nékdy byva chapéana cirkev)
a bude dokon&ena obnova v8ech véci.

Neni cilem toho ¢lanku popsat vSech-
ny aspekty téchto bodd, které se v jednot-
livych cirkevnich kruzich projevuji rdzny-
mi ucenimi. Zatimco pro teonomisty je
obnova v8ech véci chapana jako vtisknuti
kfestanskych principl vSem narodim,
charismatici zde vidi probuzeni posledni
doby, do které spole¢nost jiz vstupuije.
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Zatimco krestanské ekologicka hnuti vidi
sv(j Ukol v boji proti oteplovani a vyvijeji
tlak na redukci tzv. sklenikovych plyna,
humanitarni organizace na tomto principu
rozviji pomoc rozvojovym zemim politic-
kym tlakem na odpousténi dluhd ze stra-
ny zemi vyspeélych. Ackoliv vSechny zpG-
soby, které vedou k naplnéni této teolo-
gie, vidim jako nespravné, soustfeduji se
zde spiSe na popis, nez jejich kritiku.
Touha po sjednoceni, pocit
zodpovédnosti a identita kiest'ana

Co tedy spojuje vSechny tyto rdzné
skupiny kfestand? Je to jednak velka
touha po sjednoceni cirkve (ne jednoté,
ale sjednoceni). Dale pocit zodpovédnos-
ti a snaha ovlivnit globalni stav nasi pla-
nety a v neposledni fadé touha po christi-
anizaci (ne evangelizaci v biblickém slova
smyslu) v§ech narodd formou riizné poja-
té misie. Co v soucasné dobé vidim jako
nejbolestnéjsi, je snaha o sjednoceni na
Ukor jednoty duchovni a vyluénosti evan-
gelia a neschopnost jiz definovat, kdo se
stava kfestanem a kdo nikoliv. Tyto dvé
véci spolu Uzce souviseji. Zatimco protes-
tantska evangelizace v 18. a 19. stoleti
byla chapana jako pfivedeni ¢lovéka pred
védomé rozhodnuti dat svuj zivot Bohu a
znovuzrozeni bylo chapano jako obdrzeni
Ducha svatého skrze pokani, dnes se
daraz posunul. Namisto znovuzrozeny a
neznovuzrozeny se zacina pouzivat
slovo zapojeny a nezapojeny (churched a
unchurched). Jinymi slovy za kfestana
byva povazovan ten, kdo se stane sou-
¢asti cirkve, zaéne se modlit, u€astnit se
aktivit a vykonavat cirkevni Ukony. Dalo
by se fici, ze Clovék se ma ,obratit do
systému“ spiSe nez ,obratit se k Bohu".
To zname z minulosti ve formé koloniélni
misie nebo z principu ,koho Gzemi, toho
nabozenstvi“. Nékdy se mluvi o doktriné
Jpatfit dfive nez vérit“. Pfedpoklada se, ze
kdyZz je ¢lovek v€lenén do cirkve, navaze
vztahy s lidmi, pak pozvolna zacne véfit
tomu, ¢emu véfi ostatni.

O Bohu nebo s Bohem?

Proto se nékdy v takto pojatych mode-
lech miuvi o ,vztahu k Bohu“ spiSe nez
,0 Bohu“. Skrze liturgii danych spolecen-
stvi ¢lovek vstupuje do ,bozi pfitomnosti*,
aniz by Boha osobné znal. Zpiva ,Bohu*”
spiSe nez ,0 Bohu“. Viru pak nahrazuje
prozitek ,bozi pfitomnosti“. Tento diraz
jisté neni Spatny, pokud je vyvazen dru-
hou stranou mince. Bulh je jak objektem,
o kterém mluvime, tak subjektem, se kte-
rym mame vztah. Zatimco prvni cirkev
nevahala mnoho €asu travit tim, Ze Boha
definovala, cirkev v dnesni dobé se spise
zajima o navazovani vztahu k Bohu. Po-
kud Boha redukujeme na objekt, budeme
mit mrtvou dogmatiku. Pokud Boha
zredukujeme na subjekt naseho vztahu,
skonéime v mystice a synkretismu.

V nékterych kruzich, které kladou da-
raz na vztah, je mozné slySet uz idnes, ze
stejné dobry vztah k Bohu maze mit jak
kfestan, tak jehovista nebo mormon & mus-
lim. Ov§em tomu, ze vSichni chapou Boha
zcela jinak, nebyva vénovana pozornost.
Je to podobné, jako kdybych si cenil vice
svého vztahu ke své Zené nez své Zeny
samotné. Nebo jesté hiF, kdybych tvrdil,
Ze dulezity je vztah muZze k Zené a neni az
tak podstatné, ke které. V dusledku to
muze byt i projevem lidského sobectvi.

Pozvolna tak zacina zanikat rozdil-
nost mezi konfesemi, a to hlavné diky
nastupujici mladé generaci, ktera stavi
vSe na vztazich. Neni dulezité, ,éemu vé-
fis", ale ,jak véfis". To je ovSem hluboky
omyl. To ,jak véfim“ se vzdy bude odvijet
od toho, éemu nebo komu véfim. Ten,
kdo véfi bohu pomsty, bude jisté véfit a
chovat se jinak nez ten, kdo véfi Bohu,
ktery odpousti. Cim vice bude kfestan
poctivéjsi ve své vife, tim vice se bude
odliSovat od muslima, ktery rovnéz bude
poctivy ve své vire.

Cirkev nebo Bozi kralovstvi?

Spole¢nym aspektem téchto kfestan-
skych skupin dnes je, Ze se do rdzné miry



ZAPAS O DUSI 31

zaméfuji na Bozi kralovstvi a ztotoznuji je
do znaéné miry s cirkvi. A to ¢asto s dura-
zem na jeho ,Sifeni, ve kterém vidi evan-
gelizaci. Zde opét jinymi slovy dochazi
k tomu, Ze ziskat u¢ednika Boziho kralov-
stvi znamena zapojit ¢lovéka do cirkev-
nich struktur.

Rekonstrukce rozviji i kalvinsky diraz,
ktery jako Bozi kralovstvi chape soucas-
nou epochu a odklani se od milenialismu.
Zatimco evangelikalové milénium oceka-
vali, kalvinisté véfi, ze Bozi kralovstvi jiz
nastalo. S jeho ddrazem na predestinaci a
nemoznost ztraty spasy rovnéz evangeli-
zace nabyva trochu jinych rozmérd.
Clovék se nem(ize pro Boha sam rozhod-
nout, je pfedurcen bud k nebi nebo samo-
volné skon¢i v zavrzeni. Podle toho také
k cirkvi implicitné pfinélezi vyvoleny, ktery
jesté zatim nepodlehl Bozi neodolatelné
milosti. Jisté ne nahodou Kalvin vybudo-
val v Zenevé teokracii, kde spojil jak
princip nabozenské, tak svétské vlady.

Jak dale?

D& se uginit néjaky srozumitelny za-
vér? Domnivam se, ze v cirkvi bude pre-
vlddat nékolik ddraz(. Bude se mluvit
hlavné o vztazich. Do cirkve budou pfiji-
mani i lidé, ktefi se obrati do cirkve a ne
k Bohu. Cirkve budou klast diraz na od-
povédnost za stav planety, zdlrazfiovat
ekologicka témata. Misie bude chapana
stale vice politicky jako uplatnéni kres-
tanské legislativy. TuSim, ze stéle vice
kfestanskych teologli a vedoucich se
bude vénovat politice. Zarover zde bude
stale silici snaha o cirkevni sjednoceni za
Ucelem posileni vlivu cirkve na spolec¢-
nost. Charismatici, ktefi se az doposud
distancovali od sjednocovani ze strany
ekumenického hnuti skrze princip ,patfit
dfive nez véfit*, ktery prejali z Kurzl Alfa,
se zfejmé v pojeti jednoty shodnou i se
starymi denominacemi.

Aby mohla byt jednota definitivné zpe-
¢eténa na institu¢ni Urovni, budou cirkve
stale vice zdlrazfovat Ulohu svych auto-

rit. | cirkve zalozené na kongregaciona-
lismu budou stéle vice klast diraz na
odpovédnost svych vyborl a rad zfejmé i
z ddvodu, Ze statni organy budou chtit
jednat s pravnickymi osobami, kterym
bude predavana stale vétsi pravomoc
z autonomie jednotlivych sborud. At tak Ci
onak, uloha autorit jednotlivcll ve vedeni
vSech etablovanych cirkvi bude posilena.
U charismatikt k tomu dochazi jiz dnes
skrze vedouci roli novodobych apostold.
Kongregacionalisté si uvédomi pragma-
ti€nost presbyternich a moznd i episko-
palnich modeld. Néktefi separatisté pak
inklinuji k u¢ednickym modeldm a zdlraz-
fuji nedotknutelnost role ,pomazanych®
autorit v podobé mistrli ve vztahu k u¢ed-
nikdm. Klasicti evangelikdlové se stale
vice inspiruji v manazerskych modelech a
zatimco charismatici hledaji své apostoly,
oni hledaji své manazery a kouce. Ovéem
jak biskup, apostol, kou¢ resp. manazer
nebo mistr v uéednickém modelu, ti vSich-
ni ziskavaji stale vice pravomoci jednat
jménem celého spole€enstvi. Jejich jmé-
nem jsou pak celé kongregace zaclenény
v nejraznéjSich naddenominacnich usku-
penich, kterd maji vice méné politické
ambice. Tyto ambice se obvykle skryvaji
ve frazich jako ,ziskat vliv ve spole¢nosti*
nebo ,proména spolecnosti®.

Znovu zdlrazhuji, ze kazda skupina
v tom zastava jiné dlrazy a jiné pohledy.
Cil se ale stava stale zfetelnéjsi. Sjedno-
ceni za Ucelem obnovy zemé cirkvi a
christianizace narodud formou zaclené-
nim do cirkevnich struktur.

— Ales$ Franc —

Poznamka ZODu k predesiému élanku
Otiskli jsme tento ¢lanek, protoze je
v souladu s pohledem ZODu. Od jednoho
zevSeobecriujiciho a zavadéjiciho od-
stavce se vSak ZOD distancuje. Zde je
postupné vysvétleni:
Rekonstrukce rozviji i kalvinsky di-
raz, ktery jako BoZi kralovstvi chape
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soucasnou epochu a odklani se od

milenialismu.

Ani kalvinismus ani rekonstrukce ani
milenialismus nejsou ¢ernobilé. Kalvinis-
mus a arminianismus jsou otazky sote-
riologie — nauky o spaseni; rekonstrukce
a milenialismus jsou otazky eschatologie
— nauky o budoucich vécech. Jisté,
soterologie mGze ovliviiovat eschatologii
a obracenég, ale v zadném pfipadé ne
absolutné, jak z odstavce vyplyva. Vét-
Sina kalvinistd pfece nejsou rekonstruk-
cionalisté — z velikanu pfipomerfime tfeba
Charlese H. Spurgeona. A obraceng,
nezanedbatelny pocet rekonstrukciona-
listh je mezi charismatiky, u nichz
prevladd ne kalvinsky, ale pravé
arminiansky pohled na spasu.

Souhlasime, ze vétSina rekonstruk-
cionalistd jsou kalvinisté, ale jednim
dechem musime dodat, ze vétsina kalvi-
nistd nejsou rekonstrukcionalisté.

Nesouhlasime, Ze se kalvinismus
odklani od milenialismu. Zalezi na tom,
co pojmem ,milenialismus” myslime. To
text nevysvétluje. V jisty druh milenialis-
mu veéfi pfece vSichni bibli¢ti kfestané,
nikdo se od né&j neodklani. Milénium je
Jisiclet”. Toto obdobi je vyslovné zminé-
no pouze 6 krat, a to jen na jediném
misté (Zj 20:3-7). V Novém zakonu se
o ,tisici letech” zmifuje jesté 2. Petrliv
3:8, jenz Bozi tisicileti uréuje relativné,
nikoliv absolutné tj. kalendarné:

& ,...jeden den je u Pana jako tisic let a

tisic let jako jeden den.”

Zkracené feceno, milénium, tisic let je
vék, kdy je satan svazan, aby nemohl
svadét narody. Dale, ti kdo maji podil na
prvnim vzkfiSeni, ti kdo jsou ucinéni
Kristovymi knézimi, vliadnou s Kristem
béhem tohoto véku (Zj 20:3-7).

Rozdil v ,milenialismech” vézi v tom,
kdy se podruhé vrati Kristus. Vrati se
pred miléniem, nebo po miléniu?

1) Autor ¢lanku pod pojmem ,milenia-
lismus® mél na mysli ,premilenialismus*.

Zda mél na mysli historicky nebo dispen-
zacéni premilenialismus neni zfejmé. To je
pohled, kdy se Kristus vrati pfed milé-
niem, aby po svém navratu milénium
ustanovil, svazal satana a vladl v ném se
svym lidem, se svymi knézimi bud's cirkvi
(historicky premilenialismus) nebo zidy
(dispenzaéni premilenialismus). Tento
pohled obyc&ejné chape tisic let kalendar-
né a doslovné.

2) Témér vsichni rekonstrukciona-
listé pod pojmem ,milenialismus” maji na
mysli ,postmilenialismus”. To je pohled,
kdy se Kristus vrati po miléniu. Opét, ne
vSichni postmilenialisté jsou rekonstruk-
cionalisté. Clanek prakticky témé&F pres-
né definoval postmilenialismus:

AZ dojde k tomuto sjednoceni, bude

Kristovo télo Uplné a stane se inkar-

naci Krista, ktery bude past narody

Zeleznou berlou. Viivem sjednocené-

ho téla budou z narodu &inéni u¢ed-

nici a velké poslani se naplni v tom,

Ze se uskutecni christianizace svéta.

Pak prijde Kristus ve své moci a

slavé (slavou nékdy byva chapana

cirkev) a bude dokoncéena obnova
vsech véci.
Postmilenialismus byl velmi rozsifen
v 19. stoleti, aby byl na konci stoleti vystfi-
dan dispenzacionalismem. Dnes se opét
stava popularni pravé skrze rekonstruké-
ni teologii — takze diky za tento ¢lanek.

3) Poslednim z hlavnich milenialnich
pohledt je ,amilenialismus. Je to nestast-
ny nazev. VEk mezi obéma Kristovymi
pfichody je milénium. Amilenialni pohled,
ac je vyznavan témér vyhradné kalvinisty,
nepocita s vylepSovanim cirkve a svéta.
Naopak, ke konci milénia vidi satana
sedét v Bozim chramé, tj. v cirkvi, pocita
s krizi cirkve. Satan, a¢ je stale vladcem
svéta (nevéficich), je svazan za tim
jedingm ucelem, aby lidé mohli uvéfit
evangeliu, aby brany pekel nepfemohly
Kristovu cirkev! Pohled ZODu se blizi
nejvice k tomuto pohledu.
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Souhrné, vétsina kalvinistd neni post-
milenialni v rekonstrukénim smyslu. Vét-
Sina patfi k amilenialistim, a historickym
premilenialistim; mensina pak k dispen-
za¢nim premilenialistim. Opakujeme:
souhlasime, Ze vétSina rekonstrukciona-
listd jsou kalvinisté, ale jednim dechem
dodavame, zZe vétSina kalvinistd nejsou
rekonstrukcionalisté.

Zatimco evangelikdlové milénium

ocekavali, kalvinisté veri, Ze BoZi

kralovstvi jiZ nastalo.
Tato véta by méla znit:

Zatimco premilenialisté (nikoliv evan-

gelikalové) milénium ocekavali, post-

milenialisté a amilenialisté (nikoliv
kalvinisté) veri, Ze milénium (nikoliv

Bozi kralovstvi) jiZ nastalo.

Nelze porovnavat milénium a Bozi kra-
lovstvi jakoby §lo o jeden a tentyz vék.
Premilenialisté ¢asto pouzivaji teologic-
ky a nebiblicky termin ,tisicileté kralov-
stvi“ JeziSe Krista. Bozi kralovstvi neni
nikdy tisicileté, je vzdy vé&né. Amilenia-
listé a jinym zplsobem i postmilenialisté
vidi milénium jako vék mezi obéma
Kristovymi pfichody, jako vék vstupu do
Boziho vécného kralovstvi. Veleknéz je
Kristus a kfestané jsou jeho knézi, ktefi
s nim vladnou nyni po tisic let, vypravi
o Jeho slavé, zvéstuji evangelium, az do
doby, kdy se Pan Jezi$§ Kristus vrati a
nastoli své vécné Kralovstvi. Otdzka zni:
Patfi pfedehra (milénium) k opere
(vé¢nému BoZimu kralovstvi) nebo
nepatfi? Milénium je soucasti Boziho
kralovstvi, tak jako pfedehra je soucasti
opery. Milénium ale neni Bozi kralovstvi,
tak jako pfedehra neni opera.

S jeho dirazem na predestinaci a

nemoZnost ztraty spasy rovnéz

evangelizace nabyva trochu jinych
rozméri. Clovék se nemiZe pro

Boha sam rozhodnout, je preduréen

bud’ k nebi nebo samovolné skonc¢i

v zavrZeni. Podle toho také k cirkvi

implicitné pfinaleZi vyvoleny, ktery

jesté zatim nepodlehl BoZi neodola-
telné milosti. Jisté ne nahodou Kalvin
vybudoval v Zenevé teokracii, kde
spojil jak princip naboZenské, tak
Svétskeé viady.

Tyto otazky jsme v ZODu rozebirali mno-
hokrat. Ponechame je proto bez komen-
tare. Jen jedno si neodpustime. Ano, véfi-
me, ze se prirozeny ¢lovék pro Boha sém
nemuze rozhodnout, neni k tomu zpl-
sobily, protoZze od narozeni vlastni pouze
padlou, satanem zotro€enou svévoli:

& Svévolnici, ti se odrodili hned v mat-
¢ine line, z materskeho Zivota se Ihari
dali bludnou cestou. (Zalmy 58:4)
Pouze po stvofeni nového srdce

Bohem, po prvnim vzkfiSeni, po pfecho-

du z duchovni smrti do duchovniho Zivo-

ta, je znovuzrozeny €lovék z Ducha uzpu-
soben ke svobodnému rozhodnuti pro

Krista. Svobodna vale mimo Krista

neexistuje, mimo Krista existuje jen sata-

nem zotro€ena svévole...
_pst —_

PROMENA KRESTANSTVI
v ,,popularni nabozenstvi“
Uvod

Nepochybné kazdy upfimné véfici
kfestan by byl rad, kdyby jeho sluzba byla
pozehnana a pfindSela bohatou Grodu
v rliznych oblastech Zivota viry. OvSem
byt vérny Bohu ¢asto znamena jit po ces-
té, ktera neni jednoducha, rychla a Gspés-
na, a to zvlasté tehdy, pokud tato kritéria
budeme hodnotit o¢ima lidi ze svéta. Zde
je mozné oc¢ekavat spiSe odmitnuti, nepo-
chopeni i vysméch. Kdyz vSak jako kres-
tané nezijeme podle tohoto svéta, potom
by pro nas nemél byt pohled lidi ze svéta
smérodatny, ale spi§ naopak. V kazdé
chvili a v kazdé situaci je tfeba byt vérny
Bohu a vytrvat na této cesté i pfes ponizo-
vani a urazky.

Problémem vS8ak mlze byt kompro-
mis se svétem, a to umyslny, ktery zahr-
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nuje systematické prebirani svétskych
filozofii a postupll, nebo narazovy, dany
napfiklad ztratou trpélivosti, kdy se ¢lovék
rozhodne vzit véci do vlastnich rukou a
dat jim potfebnou dynamiku ,podle vlast-
nich predstav”. Pfikladem takového kom-
promisu muaze byt ¢ekani Saula na Samu-
ela, kdy se Saul rozhodl neposlechnout
Bozi pfikaz a jednat podle vlastniho Gsud-
ku. Konec tohoto pfibéhu vSichni zname
— Saul vypadl z Bozi milosti, nac¢ez nasle-
dovala jeho zoufaléd snaha vlastni silou se
udrzet za kazdou cenu u moci, ktera vSak
skonéila Uplnym opakem — jeho smrti.

V dnesni dobé vS§ak mizeme pozoro-
vat spiSe nenapadné, nicméné systema-
tické prejimani poznatkll ze svéta, které
se projevuje snahou zvysit efektivitu
evangelizace nasazenim potfebného
marketingového a manazerského know-
how (sadou ,ovéfenych metod”), které
hodnoti efektivitu podle méfitelnych uka-
zatel( vykonnosti, které jsou stanovené,
méfené a vyhodnocované lidmi. Pomalu
se tak proces evangelizace, ktery v tra-
diénim kfestanstvi Fidi Blh a kde ¢lovek
hraje svou dil¢i roli, dostava pIné do
~Kompetence ¢lovéka“, ktery ho naplanu-
je, realizuje a vyhodnoti dosazeny vysle-
dek. Je tu jen minimum mista pro Bozi
zasah (vedeni Duchem svatym) — vSech-
no je podrobné naplanované a realizo-
vané vedoucim (resp. tymem) podle zpra-
covaného harmonogramu. Dostavame se
tak k tomu, Ze hlavnim rysem moderni
evangelizace je z pohledu tradiéniho
kfestanstvi extrémni pragmatismus, kde
si Clovék sam, na zakladé svého usudku,
uruje vhodnost pouzivanych metod.
Nehledi ani tak ke Stvoriteli a do Jeho
Slova, jako na véci stvofené, které se
¢lovék sam rozhodl vzit do svych rukou.

Protoze tradi¢ni kfestansky pohled na
Boha je diametralné odliSny od pohledu
New Age, kde je Buh jen jakousi neosob-
ni silou pomahajici osobnim zamdm
jednotlivce, neni mozné &ekat Bozi po-

zehnani a podporu tohoto pychou nasa-
klého pfistupu k evangelizaci. Ovsem pro
lidi, jimz se v dneSni povrchni, resp.
instantni dobé zda hledani Bozi vile a
Bozi cesty ,nepochopitelné” obtizné,
pomalé a ,z hlediska svéta“ kontrapro-
duktivni, to neni zadny problém. Po
odklonéni se z Bozi cesty udalosti
obvykle nabiraji ,rychly spad”. Nasleduje
definovani vlastnich cild, vlastnich metod
a vlastnich méfitek Uspésnosti.

Pokud jini kfestané pfipadné upozor-
ni na to, Ze pfinaSené ovoce neni v soula-
du s tim, co zname z Bible, nenasleduje
hledani feSeni v pokani a navratu k Bohu,
ale naopak hledani dal§iho ,vhodného
nastroje” ze svéta, ktery udajnou pficinu
neuspéchu ,efektivné eliminuje, a tak
zajisti ,pozadované vysledky“. Tim maze
byt napf. novy marketingovy priizkum, po
némz nasleduje ,nutna Uprava“ pouziva-
nych postupl a metod (coz se v téchto
hnutich rovna tomu, co je v cirkvi zvésto-
vano), anebo jednodusSe dal§i Uprava
puvodné stanovenych cilG. Ty se postup-
né meéni z biblickych cili zaméfenych na
vécnost na cile lidské a pozemske.

Ze se jedna o cestu vice nez nebez-
pe¢nou snad neni tfeba ani pfipominat.
Pokud totiz chceme definovat to, co je
svétské, je tfeba se zamyslet nad tim,
jaké je motivace naseho jednani — zda se
chceme libit Bohu nebo lidem. Pfistup,
ktery do popredi klade pozadavky (v této
fazi nevéficich) lidi, spéje pravé k tomu,
aby se cirkev transformovala pravé podle
jejich pozadavkd (1), coz je pro pravou
cirkev nepfipustny jev — sméfuje totiz ke
stavu, kdy cirkev ve skute¢nosti prestava
byt zajimavou pro tento svét, protoze
prestava byt soli a svétlem. Nepochybné
je tfeba vyuzit kazdou vhodnou pfilezitost
a formu pro zvéstovani Boziho slova
nevéficim lidem; zakladnim predpokla-
dem vSak je, ze kfestan zuUstane vérny
Bohu a Jeho slovu a nepfistoupi na kom-
promisy a Uc€elovou relativizaci Boziho
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slova, napr. s cilem byt oblibeny u lidi (coz
se dnes stava nevyhnutelnym pfedpokla-
dem Uspésné evangelizace), resp. ve
snaze udrzet za kazdou cenu jednotu
sboru nebo skupinky.

Pokud by se vam tento Gvod zdal
prehnany a nepravdépodobny, tak vam
ukézu nékolik pfikladt tzv. marketingové
orientovanych sbor(, které dnes uz
nejsou doménou pouze USA.

Marketingové orientované sbory

Zakladatelem marketingové oriento-
vanych sborll je Robert Schuller, ktery
jako prvni ve vétSim rozsahu aplikoval
svétské poznatky (marketing, manazer-
ské metody, popularni psychologie)
ve svém sboru Crystal Cathedral. Kromé
zminované myslenky, jiz se propaguje
uspokojovani potfeb zakaznikd, resp.
navstévnika sboru, je Robert Schuller
zvlast znamy také tim, Ze propaguje
potfebu vétsi sebelcty (sebelasky, hleda-
ni sebe samého, svého pravého ja, Uspé-
chu atd.) u kfestan(. To se konkrétné pro-
jevuje také v jeho pohledu na hrich, ktery
chape jako ,ztratu nebo nedostatek viry
v sebe sama*“. DalSi citaty dale podporuiji
tento nebiblicky koncept: ,Jezi§ poznal
svoji hodnotu, jeho Uspéch sytil jeho
sebedctu ... On trpél na kfizi, aby posveétil
svoji Uctu k sobé samému. Nesl kfiz, aby
posveétil tvoji sebelctu. KFiz posvéti cestu
tvého ega (tvého ja).“ Z uvedené filozofie
nasaklé popularni psychologii nasledné
vyplyvaji dal§i zavadéjici zavéry jako
napt.: ,Clovék se dostane do pekla, kdyz
ztrati Uctu k sobé samému.”

Je tedy mozné fici, ze kompromis me-
zi popularni psychologii a tradi¢nim kres-
tanskym ucenim zpUsobil, ze ,nové, jiné
evangelium* je vyrazné zamérené na ¢lo-
véka (a jeho touhy a potfeby), coz v ko-
ne¢ném dlsledku potvrzuji také vyjadieni
predstaviteld New Age, ktefi oteviené
chvali Roberta Schullera za jeho ,ino-
vativni pfistup ke kfestanstvi“. Propojeni
s New Age potvrzuje také skute¢nost, ze

v tomto sboru byly prezentované myslen-
ky New Age z ,bible”“ tohoto hnuti ,A Cour-
se of Miracles”, a také vyroky z auto-
biografie R. Schullera, podle kterych smé-
fuje k ndbozenské inkluzivité — k procesu
sblizovani s jinymi nabozenstvimi, coz je
jeden z charakteristickych znak( jak New
Age, tak postmoderniho kfestanstvi.

DalSim a snad jeSté znaméjSim sbo-
rem, v némz se vyuZzivaji vySe uvedené
svétské metody a filozofie, je sbor Willow
Creek, ktery vede pastor Bill Hybels. Sbor
byl zalozen roku 1975 po marketingovém
prazkumu mezi nevéficimi. G. A. Prit-
chard ve své praci, ktera byla vysledkem
dlouhodobého plsobeni v tomto sboru,
uvadi: ,(Bill Hybels) neuci zdravé a plné
evangelium, a nefika, ze vira je skute¢ny
Iék. Spise zdlrazruje to, ze ,Bah chce
pomoci lidem k plnému zivotu’, tedy mluvi
o tom, co typickému hledajicimu chybi
v jeho svétském zivoté. To ovSem neni
ani tak zfejmé z toho, co se uéi, jako spis
z toho, co se (z Boziho slova) vynechava
tak, aby to v posluchagich zanechalo po-
zitivni pfedstavu o Bohu. Napfiklad tvrda
slova o Bozim hnévu proti lidskému
hfichu‘ v kazani prakticky neuslysite.” ...
~Je ironické, ze zatimco Bill Hybels
evangelizuje lidi ze svéta ke krestanstvi,
zaroveni ,evangelizuje’ kfestany zpatky ke
svétu. Zatimco 10 % novych navstévnikd
(nevéfici Harry z knihy Lee Strobela) se
posouva blize ke kfestanstvi, 90 %
kfestand ve sboru se posouva smérem
k psychologii a ke svétu.

Tretim sborem, jehoz pastor Rick
Warren je znamy také u nas a v dnesni
dobé je nepsanym lidrem mezi marketin-
gové orientovanymi sbory, je Saddle-
back Church. Rick Warren studoval mar-
keting a manazerské metody pfimo
u znamého marketingového gurua Petera
Druckera. Jeho knihy ,Cilevédoma cir-
kev“a ,Pro€ jsme viibec tady?, které vys-
ly také u nas, nejsou pokladané za knihy
vérné evangeliu. Pastor Matt Costella ve
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své recenzi knihy ,Pro¢ jsme vibec
tady?* uvadi, ,Warren c¢asto Spatné
vyklada Bozi slovo, aby podpofil vlastni
nazory, spojuje nedtvéryhodné principy
humanistické psychologie s biblickymi
pravdami, minimalizuje dulezitost zkou-
mani uceni (Boziho slova), povazuje
svatost a biblické oddéleni se od svéta za
méné dllezité nez lasku a jednotu, odvo-
lava se na nepratele viry jako na dobré
prispévatele ke spravnému uréeni du-
chovni cesty a propaguje svij vlastni,
cilem Fizeny program. Kdykoliv kfestan-
sky vedouci minimalizuje dulezitost uceni
a dukladnost interpretace Bible, muaze
pouzit Bibli na podporu ¢ehokoliv, co si
usmysli. V takovém pfipadé pak nikdo
nemlze argumentovat pro nebo proti
jeho interpretaci, protoze interpretace se
stala relativni a bezvyznamnou.”

Podle slov Warrenovy Zeny Kay je
velmi ovlivnila jejich navstéva ve sboru
Crystal Cathedral Roberta Schullera.
Podobné jako Robert Schuller podporuje
i Rick Warren potfebu ,Nové reformace’,
kterou Warren definuje nasledovné:
-Prvni reformace byla o vife; tato (druha
reformace) bude o jednani. Prvni refor-
mace byla o vyznani, ale myslim si, Zze
tato bude o skutcich. Prvni reformace ve
skute¢nosti rozdélila kfestanstvo na
desitky a stovky rdznych ¢&asti. Myslim
si, Zze tato (reformace) je ve skutecnosti
znovu spoji zpatky.”

Nejen kazatelé, ale i laici, se pozas-
tavuji nad takovym tvrzenim, v némz je
zpochybriovan predevs§im zplsob, jimz
se ma této ,jednoty” dosahnout. Blogger
Tim Challies konstatuje ve svém komen-
tafi k Warrenové knize, ze ,Warren je
ochotny pfehlédnout rozhoduijici teolo-
gické rozdily, které jdou pfimo do srdce
evangelia, jen aby se pfiblizil ke svym
cilim. Pokud je nékdo ochoten pfehléd-
nout rozdily mezi protestantskou, kato-
lickou a pravoslavnou teologii, je tfeba
se zamyslet nad tim, éemu takovy ¢lovék

skute¢né veéfi. Co si predstavuje pod
pojmem ospravedinéni, kdyz je ochoten
povazovat tak charakteristické rozdily,
které jsou mezi protestanty a katoliky, za
bezvyznamné? Warren ukazuje, Ze
ochoten opustit evangelium.*

Zde je tfeba také Fici, ze tyto
Warrenovy nazory jsou nékdy mylné
oznacované za ekumenické. Uz z vySe
uvedenych citatl vSak vyplyva, ze se tu
nejednd o vysvétlovani rozdild mezi
kfestanskymi cirkvemi v kontextu tradic-
niho kfestanského uceni, ale spiSe
o relativizaci tohoto u¢eni a jeho postup-
né opusténi na Ukor svétskych filozofii a
metod. To potvrzuje také vyrok jednoho
z katolickych autoru:

.Pres jakkoliv prospésné osobni

povzbuzeni, které miuze Warrenovo

uceni nabidnout, pfedstavuje pouZzi-
vani této knihy v libovolném kateche-
tickém prostiedi vaznou chybu. Toto
uceni je zavadejici a potencialné
hluboce matouci pro méné poucené
katoliky. Navic, jakkoliv se tento pris-
tup zda byt ekumenicky, ve skutec-
nosti podkopava opravdovou ekume-
nu, protoZe ignoruje vazné teologic-
ké problémy. Myslenka spolecného
spojeni vsech kifestani v harmonic-

kém svazku je urcité perspektivni a

my katolici musime byt v ¢ele jejiho

uskutecriovani. Ale jednota musi byt
zaloZena na pravdé. Namisto katolic-
ké pravdy nabizi Warren zduchovné-
lou popularni psychologii. ,Cilevédo-
ma“ cirkev potom nepripomina ani
tak mystické télo Kristovo, jako spis
volné shromazdéni spole¢enskych
klubl. Proto se katolici, kteri nasle-
duji tento vzor, vydavaji nespravnou
cestou a tato cesta je s velkou
pravdépodobnosti odvede pry¢ od
cirkve, misto aby prohloubila jejich
chozeni ve vire.”

Tento citat jen znovu potvrzuje potfebu

velké obezfetnosti pfi prebirani novych,



ZAPAS O DUSI 37

svétskych metod a filozofii do cirkve.
Vysledkem potom totiz neni pozadovana
a slibovana vyssi efektivita, ale naopak
relativizovani a odchod od evangelia,
coz je pravy opak puvodnich zamérd.
Bohuzel takovéto mysSlenky jsou dnes
propagovany zcela oteviené, coz potvr-
zujeicitat R. Neuhause ze sdruzeni ECT
(Evangelicals and Catholics Together):
.Na konci 20. stoleti uz neni rozdéleni
kvlli evangeliu nevyhnutelné, je ne-
ospravedinitelné.”

Chceme-li mluvit o opravdové eku-
mené a skute¢ném hledani Bozi cesty
jak na strané evangelikd, tak i katolikud (a
také jinych kfestanskych denominaci),
tak musime dobfe znat Bozi slovo a tedy
Bozi pravdu, lasku a spravedinost, a pod
vedenim Ducha svatého jasné rozliSit
cestu a zamér Bozi (vé¢ny) od cest a za-
méru lidskych (do€asnych a pomijivych).

VySe zmifiovany duraz na budovani
vztahl a jednoty ve filozofii fizené cilem
(bez dirazu na Slovo Bozi a Bozi pravdu)
potvrzuje také nasledujici citat R. Warre-
na: ,Musite chranit jednotu svého sboru.
Jestlito ma znamenat zbavit se rebelantd,
tak to udélejte. Jako pastofi, pastyfi
Boziho lidu, je nasi praci chranit nase
shromazdéni od Satanovy nejvétsi zbra-
né — nejednoty. Neni to vzdy jednoduché,
ale byli jsme povolani k tomu, abychom to
délali.” Z uvedeného textu jasné vyplyvaji
zmény, které se vpravuji jak do biblickych
textd, tak do priorit Zivota kifestana. Snad
nejlepsi odpovédi na uvedeny citat je citat
od skutecného reformatora, Martina
Luthera: ,Je lepsi, abychom byli rozdéle-
ni kvuli pravdé, nez byli spojeni v omylu.”

Minimalizace dulezitosti uceni se
v programu fizeném cilem projevuje také
vyuzivanim volnych (parafrazovanych)
prekladu Bible, jako je napf. The Messa-
ge. Na Slovensku se k tomuto ucelu pou-
ziva predevsim preklad Nadej pre kazdé-
ho, ktery mnohé originélni biblické texty
preklada nespravné nebo zavadéjicim

zpusobem. To, ze se v programu fizeném
cilem opravdu nejedna o skute¢nou
ekumenu, potvrzuje také rozsah ,novych
zmén*“, které mimo jiné zahrnuji také pod-
poru meditaci, jak je zname z jégy a jinych
vychodnich ndbozenstvi. V této snaze

Ricka Warrena podpofila také znama

autorka knih New Age Marianne Wiliam-

son. Vice souvislosti mezi filozofii Fizenou
cilem a uéenim New Age uvadi Tamara

Hartzell ve své knize ,Ve jménu cile:

Obétovani pravdy na oltar jednoty” — tato

kniha je v anglictiné dostupné online na

adrese: http://inthenameofpurpose.org.
Kontroverzné pusobi také prohlaSeni

Ricka Warrena o tom, Ze je pastorem

Ruperta Murdocha, ktery vlastni nakla-

datelstvi Zondervan, které také vydalo

obé Warrenovy knihy. Rupert Murdoch,
znamy medialni magnat, totiz provozuje
také pornografické kanaly, ¢ehoz si zfej-
mé Rick Warren diky pozitivnimu my$le-
ni (soustfed se na to, co je dobré — mys-
lenka New Age) vlbec nev§ima. Jinym
pfikladem je Warrenova diplomaticka
navstéva Syrie, kde nekriticky podpofil
predstavitele tohoto statu, za coz byl
nasledné po navratu do USA vystaven
kritice. Misto, aby si pfiznal nespravnost
svého vyjadreni, doslo k jeho popteni, ke
stazeni nahravek z internetu a k obviné-
ni daného novinare z neobjektivity a téz
z postoje, ktery neni hodny krestana.
Zaveér
Dasledky ,promény kfestanstvi v po-
pularni nabozenstvi“ mGzeme shrnout
do nasledujicich bodu:

* bezmezné vyuzivani marketingu zpu-
sobuje, ze pro cirkev jsou smérodatné
nazory lidi ze svéta a nikoliv oddanost
Bohu a Jeho Slovu

* nové, jiné evangelium neni zamére-
né na Boha, ale na ¢lovéka (podpora
sebelcty, sebelasky, sebeprosazo-
vani, uspéchu)

* vyznamné zleh€eni uceni (nefiké se,
Ze neni tfeba véfit, ale nespravné je
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definovano, ¢emu mame véfit —
chybi poznani Boha)

* nespravné a Ucelové vyuzivani biblic-
kych text( (obyc€ejné za Ucelem pod-
pory myslenek svétskych humanistic-
kych filozofii a jinych ndbozenstvi)

* pouzivani volnych a parafrazova-
nych prekladd Bible (chybi sezna-
meni se s pavodnim obsahem textu,
ktery volné preklady ¢asto vysvétluji
nespravne)

* zvéstuje se nelplné evangelium
(vynechéava se to, co by mohlo poslu-
chace ,pohorsit®)

e zména hodnot a priorit: diraz na
budovani vztahl a jednoty (na Ukor
pravdy, spravedinosti a svatosti)

* presun dllezitosti z hodnot vé&nych
na ¢asna méfitka a cile

* snaha o spojeni vSech kfestanskych
cirkvi, a téZ o uznani jinych svéto-
vych nabozenstvi jako ,dalSi platné
cesty k Bohu*

Co je tedy tfeba, aby ¢lovék i v takovéto

dobé zustal vérny Bohu? V prvni fadé

musi usilovat ze vsi sily, z celé duse a

z celého srdce o poznani Boha. K tomu

je potfebna pfedevsim modlitba a vedeni

Duchem svatym, a také odhodlani,

vytrvalost a kvalitni pfeklad Bible. Je tfe-

ba kazdé uceni zkoumat podle Pisma,
zda to tak v Pismu opravdu je (podobné
jako Zidé v Beroiji). Je tfeba drzet se téch
hodnot, které zname z Boziho slova, a je
nutné znat skuteény vyznam pouziva-
nych pojma. Je tfeba si udrzet biblické
mysleni a nepodlehnout veobecné roz-

z toho je vSak upfimna modlitba k Bohu,

aby nam v této dobé pomohl obstat, pro-

toZe jenom s Jeho pomoci mizeme ten-
to ,boj viry“ Uspésné dovést az do konce.
Uz pred padesati lety A. W. Tozer vel-

mi pfesné ukazal na problém soucasné

evangelizace, kterd misto toho, aby odha-

lovala ,Boha, ktery hleda ¢lovéka a osvo-
bozuje ho od jeho ambic”, se soustifedi

pravé na uspokojovani ambic clovéka
(uspokojovani okamzitych potfeb nevéfi-
cich jako zakladni teze marketingovych
sboru). Jak dale autor uvadi, tento kon-
cept je ve své podstaté mylny a predsta-
vuje vazné nebezpedi jak pro cirkev, tak i
pro lidi, ktefi se této evangelizace ucastni:

,Chyba soucasné evangelizace je
v jejim humanistickém pfistupu. Je doslo-
va fascinovana velkym, hluénym, agresiv-
nim svétem s jeho velkymi jmény, obdivo-
vanymi hrdiny, jeho bohatstvim a vystfed-
nimi a pompéznimi slavnostmi. Miliondm
zklamanych lidi, ktefi touzi po svétské sla-
vé, ale nikdy ji nedosahli, nabizi toto mo-
derni evangelium rychlou a jednoduchou
zkratku k tomu, po ¢em touzi. Pokojna
mysl, Stésti, blahobyt (prosperita), spole-
Censké prijeti, pozornost vefejnosti,
Uspéchy ve sportu, v obchodég, v zabaveé a
moznost pfilezitostné sedét pfi slavnostni
hostiné u jednoho stolu se slavnou
osobnosti — to véechno na zemi a potom
jesSté i v nebi. Zadna pojistovna nemize
z uvedeného nabidnout ani pulku.

V tomto radoby kfestanském sché-
matu se Buh stava Aladinovou lampou,
ktera posloucha kazdého, kdo pfijme
Jeho Syna a podepiSe ¢lensky prikaz.
Toto hrubé nepochopeni (pfekrouceni)
pravdy je na pozadi mnoha sou¢asnych
evangelizaénich aktivit. UrCuje smér,
uruje programy, rozhoduje o obsahu
kazani, stanovuje kvalitu mistnich sbor(
a Casto i celych denominaci, stava se
vzorem (pfedlohou) pro nabozenské
spisovatele a formou vydavatelské politi-
ky mnoha evangelizaénich publikaci.

Tento koncept kiestanstvi je chybny
ve své podstaté, a kdyz se dotyka duse
Clovéka, predstavuje chybu smrtelné
nebezpecnou. Ve své podstaté se jedna
jen o mélky humanismus, ktery je spoje-
ny s nevyraznym kfestanstvim, aby mu
tak byla pfisouzena duchovni vaznost.
Stale se zacina u ¢lovéka a u jeho potieb
a teprve potom se rozhlizi okolo po
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Bohu; pravé kfestanstvi odhaluje Boha,
ktery hleda ¢loveéka, a osvobozuje ho z
jeho ambic.” (A. W. Tozer, Born After
Mid@ight, Christian Publications, 1959)

Ze jiné a nové evangelium neni az
tak nové, potvrzuje i citat C. H. Spurge-
ona, ktery je vice nez 100 let stary. Tyka
se jak vySe uvedené snahy o ,zvySeni
efektivity evangelizace aplikovanim
svétskych metod”, tak také snahy ,byt
(za kazdou cenu) pochopitelny pro sou-
¢asnou kulturu” (dal§i sou¢asny marke-
tingovy princip). To v8ak v kone¢ném
dusledku vede ke zméné evangelia,
které se zvéstuje:

,Zda se, Ze myslenka progresivniho
evangelia mnohé fascinovala. Pro nas je
tato predstava néco jako kfizenec mezi
nesmyslem a rouhanim. Ve snaze dosah-
nout toho, aby doslo k vé¢nému spaseni
Siroké verejnosti, to vypada tak, Ze pos-
tupné dochazi ke zméné evangelia; ale
protoZe se jedna o zjeveni vsevédouciho
a nemeéniciho se Boha, je trochu odvazné
pokouset se o jeho vylepseni. Kdyz si
predstavime lidi, ktefi se ujali této drzé
(troufalé) role, mame chut’ se smat; tento
pripad pripomina ndvrh krtkt na vylepse-
ni slunce. ... V&Fi lidé tomu, Ze evangeli-
um je pro kazdé stoleti? Nebo je to nabo-
Zenstvi pro kazdych 50 let?” (C. H.
Spurgeon, Progressive Theology, The
Sword & Trowel, 1888)

A jaky vysledek muzeme ocekavat
po tomto ,pfiblizeni se svétu“ v ,popular-
ni cirkvi“?

JezZis fekl: ,KaZte evangelium vsemu
stvoreni.” Ale lidé se prestali zajimat o Bo-
Zi plan: chtéji byt zachranéni knézem,
chtéji byt zachranéni hudbou, chtéji byt
zachranéni divadlem a nikdo nevi, ¢im
jesté! Dobre, mohu zkouset tyto véci tak
dlouho, jak se mi libi; ale z t&chto véci
nevzeslo nikdy nic jiného, nez Upiné zkla-
mani a zmatek, zneucténi Boha, zneva-
Zeni evangelia, vyrabéni pokrytct po tisi-
cich (jako na bézZicim pasu), a cirkev

zruinovand na droveri svéta.” (C. H.
Spurgeon, "Metropolitan Tabernacle
Pulpit,", 1888)

.Pravé ten sbor, ktery je svétem nej-
vice milovany, je zcela jisté pravé ten,
ktery se Bohu nejvice protivi.“ (C. H.
Spurgeon, "How Saints May Help The
Devil", 1859)

—Jaroslav Mervart —
http://mvt.sk/hbv/popularne_krestanstvo.html
Odkazy na zdroje uvedené v originalnim
¢lanku najdete na webovych strankach.

JAK RESIT KONFLIKTY
Bozim zpusobem

& Podridte se tedy Bohu. Vzeprete se
dablu a ute¢e od vas, priblizte se k Bo-
hu a priblizi se k vam. Umyjte si ruce,
hfisnici, a o¢istte sva srdce, lidé dvoji
tvare! Bédujte, narikejte a placte! Vas
smich at’' se obrati v plac a vase radost
v Zal. Pokorte se pfed Panem, a on
vas povysi. (Jk 4,7-10)

Svét zna mnoho technik, jak fesit mezi-

lidské konflikty, ale vS8echny opomijeji

Bozi zplisob. Bozi zpusob feseni konflik-

td pfevysSuje vSechny lidské pokusy o na-

lezeni smiru. Prvni, co si potfebujeme
uvédomit, je, Ze:

& (Mé) imysly nejsou imysly vase a va-
Se cesty nejsou cesty moje, je vyrok
Hospodintv. Jako jsou nebesa vyssi
neZz zemé, tak prevysuji cesty mé
cesty vase a umysly mé umysly vase.
(Iz 55,8-9)

Pokud chceme budovat harmonické vzta-

hy, dosahnout pokoje a trvalého miru

v mezilidskych vztazich, musime nejdfive

vyfeSit konflikt, ktery mame s Bohem.

Bozi slovo se dotyka pfimo naseho srdce.

Jaky vztah mame k Bohu, takovy vztah

mame k lidem. Mé&jme stale na paméti, ze

Jakub hovofi o konfliktech v naSich

domovech a cirkvich:

1. Kdo chce feSit konflikty Bozi
cestou, musi se Bohu bezpodminec-
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né podfridit (7). A nejen to, musi se Bohu
priblizit (8) a pokofit se (10). ,Podfidte
se" ve své podstaté znamena stav, kdy
mame byt podfizeni nékomu, kdo ma
vyS§i postaveni. V lidské spole¢nosti
takova hierarchie vzdy existovala a bude
existovat. Musime se podfizovat vladni
moci, riznym autoritam, star§im v cirkvi,
v manzelstvi manzelky svym muzim,
déti rodi¢lm, otroci pandm, zaméstnanci
zaméstnavatelim a jisté si vzpomenete
na dalSi pfiklady podfizenosti. Buh je
nejvy§si a svrchovana autorita celého
vesmiru a méli bychom si uvédomit, ze

Zit si podle svého neni pro kfestana

moudré. Je nepfipustné znevazovat

nebo ignorovat Bozi autoritu.

Dnes, vice nez kdykoliv dfive, navs-
tévuji i kfestané nejriznéjSi seminare,
kde se chtéji naucit, jak byt asertivni, ale
jesté jsem neslySel, Ze by se nékdo chtél
naucit, jak se podfizovat. Jisté uznate,
Ze hovofit o podfizenosti neni popularni,
ale je to biblicky koncept. Dfive nez se
nadechnete, abyste Fekli jedno velké
ALE, zadrzte a poslechnéte si, co nam
fika apostol Pavel:

& Soustfedéni na sebe je Bohu nepra-
telské, nebot se nechce ani nemize
podFidit Bozimu zakonu. Ti, kdo Ziji
jen z vlastnich sil, nemohou se libit
Bohu. (R 8,7-8)

| kdyby se ¢lovék chtél z vlastnich sil
podfidit autoritam, jeho hFisna pfiroze-
nost, osobni pycha a prosazovani viastni
vule podle svych nazorl a zkuSenosti jej
diskvalifikuje. Proto apostol Pavel fiké ve
stejném duchu:

& Nevédi, Ze spravedinost je od Boha,
a chtéji uplatnit svou vlastni; proto se
spravedinosti BoZi nepodfidili.

(R 10,3)

Zamérme se na nékolik oblasti, odkud

muzeme cerpat silu,abychom poznali,

kde jsou nase nejvétsi slabiny :

A. Podrid'te se bezvyhradné Bozi
cesté spaseni. VSechna nabozZenstvi

svéta, kromé biblického krestanstvi, uci,

Ze spaseni je dusledek lidského snazeni

a namahy. Svét fika: usilovné pracuj, jak

nejlépe umis a zajisté si zaslouzis

odménu (nebe, druhou $anci, nirvanu).

Bozi zpUsob spaseni nikomu nedovoli,

aby na své skutky spoléhal nebo se

svymi dobrymi skutky vychloubal. Je to

On, kdo Fika, ze vsichni zhfesili, a proto

jsme oddéleni od Boha. Ukazte mi ¢loveé-

ka, ktery nezhfesil a ja vam ukazu ¢lo-
véka, ktery nezemfre. Jediny, kdo zemrel

a vstal z mrtvych, byl bezhfiSny Pan

Jezi$ Kristus; vSichni ostatni lidé, ktefi se

kdy narodili a jeSté narodi, jsou hfisni a

smrtelni. Kazdy pfirozeny ¢&lovék neni

z vlastnich sil schopny, aby se k Bohu

pFiblizil, natoz aby se Bohu podfridil. Smrt

a vzkfiSeni Pana JeziSe Krista je Bozi

cesta pro kazdého, kdo bezpodmineéné

véfi svému Stvofiteli a Spasiteli, Ze jina
cesta k Bohu nevede:

& | my vsichni jsme k nim kdysi patfili; Zili
jsme sklonim svého téla, dali jsme se
vést svymi sobeckymi zajmy, a tim
jsme nutné propadli BoZimu soudu tak
jako ostatni. Ale Buh, bohaty v milosr-
denstvi, z velké lasky, jiZ si nas zami-
loval, probudil nas k Zivotu spolu
s Kristem, kdyZ jsme byli mrtvi pro své
hfichy. Milosti jste spaseni! (Ef 2,3-4)

B. Podridte se bezpodmineéné Bozi

celistvosti. VSichni dobfe vime, Ze je

celkem snadné podfidit se Bohu, které-
ho nazyvame laska, ale uz nam muize
vadit, Ze svrchovany Blh nenavidi hich,
ze Jeho absolutni spravedinost vyzaduje
i spravedlnost, coz neznamena nic vic a
nic méné nez to, ze vsSichni hisnici, ktefi
nebudou ¢init pokani, budou travit véc-
nost v pekle. Pokud se nékomu takové
uceni nelibi, mél by se zamyslet nad
svoji virou, protoze uceni o pekle neni
svétsky ndstroj k zastraSovani lidi, ale

Bozi informace pro celé lidstvo. O misté

vécného odlou¢eni od Boha barvité

hovofil nas Spasitel sam.
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C. Podridte se bezpodminecné
Bozimu slovu. Kdyz budeme upfimni,
v Pismu najdeme fadu pasazi, které
bychom radégji vystfihli nebo zacermnili,
ale pro jistotu to neudélame. Misto toho
nepfijemné nebo obtizné pasaze prosté
obchazime a ignorujeme. Mezi nadmi je
mnoho véficich, ktefi maji vyhrady k Bo-
zZi absolutni svrchovanosti, hovofi o svo-
bodné vuli ¢lovéka a nemohou se smifit
se skute¢nosti, Ze o spaseni rozhoduje
Buh a ne ¢lovék. Dalsi povazuji uceni
o Bozi trojjedinosti za lidsky vymysl,
¢imz upiraji Bohu jeho celistvost. Kazda
podobna doktrinalni pochybnost pfipisu-
je suverenitu ¢lovéku a ne Bohu.

D. Podridte se bezpodminecné
Bozi prozretelnosti v jednani s vami.
Bdh muze v naSich Zzivotech dopustit
mnohé, co nam nemusi byt pfijemné, ani
pochopitelné. Mohou pfijit nejriznéjsi
zkous$ky, jimz b&éhem zivota nikdy neporo-
zumime. Do této kategorie patfi pfedcas-
na umrti nasich bliznich, mGze to byt
Sikana ve Skole nebo nespravedlivost
v zaméstnani. Neni snadné vyrlstat v ne-
Uplné roding, nebo mit otce alkoholika,
nepoznat matefskou lasku nebo byt ter-
¢em posméchu. Mizete byt postizeni
zhoubnou chorobou nebo néjakou téles-
nou deformaci ¢ omezenim. Zivot nam
muze znepfijemnovat blizka osoba, ktera
nas suzuje, ublizuje a vyvolava konflikty.
Seznam lidskych bolesti a souzeni je ne-
koneény. Kazdy, kdo sleduje denni zpra-
vy a ¢te noviny, vi, Ze Zivot je z lidského
hlediska nespravedlivy. Pismo jasné uci,
ze vse, co se déje kolem nas, neni oddé-
leno od Bozi prozretelnosti a Jeho dopus-
téni. To je nejlépe popsano v knize Job,
kde satan (tocil, ale Buh omezoval a
dopustil, aby Jéba doslovné nicil. Pres
vS8echno souzeni J6b obstal a na Boha
nezanevrel. Blh dopustil, aby byla stata
Jakubova hlava, aby Petr zemrel smrti
mucednika, to, ze Jan se dozil zralého
stafi, to vSe z Boziho dopusténi. Kdo pfijal

JeziSe Krista za svého Pana, ten se pod-

fidi jeho Osobé, Slovu a prozretelnosti ve

vSem, co déla s nami i kolem nas. Proto
nam Jakub pfikazuje:
E. ,,Priblizte se k Bohu a priblizi se

k vam.” Dfive nez si vysvétlime, co tato

slova znamenaji, chci ukazat, co nezna-

menaji. Tyto verSe nefikaji nic o tom, ze

Bah ¢eka, az ¢lovék udéla prvni krok a

potom mu odpovi. Pravé naopak. Pan

Jezis fika:

& Nikdo nemuze prijit ke mné, jestlize ho
nepritahne Otec, ktery mé poslal; a ja
ho vzkfisim v posledni den. (J 6,44)

Buh je vzdy ten, kdo udéla prvni krok

smérem k nam. Kdyby tomu tak nebylo,

vSichni bychom propadli zatraceni:

& jak je psano: Nikdo neni spravedlivy,
neni ani jeden, nikdo neni rozumny,
neni, kdo by hledal Boha; vsichni se
odchylili, vichni propadli zvracenos-
ti, neni, kdo by cinil dobro, neni ani
jeden. (R 3,10-12)

Takze pokud si vas Buh pfitahl ke spase-
ni, bylo to proto, Zze se tak sam rozhodl,
ne, ze jste se rozhodli vy sami. Nebylo to
vaSe hledani a touha, ale pisobeni Du-
cha svatého, ktery pfipravoval okolnosti
vaSeho spaseni. Pan Jezis fika:

& Vsichni, které mi Otec dava, prijdou
ke mné; a kdo ke mné prijde, toho
nevyZenu ven. (J 6,37)

Nemuzete prozivat blizkost Bozi, kdyz

jste nahnévani a zatrpkli vici nékomu

jinému. Jsou véci, které ¢lovéka od Boha
vzdaluji — jako zivot v hadkach a boj

s konflikty, neodpusténi, nevyfeSené

konflikty. Proto bychom méli vénovat po-

zornost tomu, jaky vztah mame ke své-
mu okoli a pfistupovat k Bohu v mod-
litbach, kdyZz mame vyfeSeny spory:

& Prinasis-li tedy svij dar na oltar a tam
se rozpomenes, Ze tvij bratr ma néco
proti tobé, nech svij dar pred oltafem
ajdi se nejprve smirit se svym bratrem;
potom teprve prijd’ a prines svij dar.
Dohodni se svym protivnikem véas,
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dokud jsi na cesté k soudu, aby té neo-
devzdal soudci a soudce Zalarnikovi a
byl bys uvrzen do vézeni. (Mt 5,23-25)
Kdo je prfesvédcen, ze ma k Bohu blizko,
i kdyZ se na nékoho dlouhodobé hnéva,
klame sam sebe! A pojdme o krok dale:
F. ,,Pokoite se pred Panem*“ (10).
Pokud véfime tomu, ze ,Blih se stavi proti
pysnym, ale pokornym dava milost, méli
bychom si byt jisti, Ze Bohu v ni¢em
neodporujeme. V kontextu vztahovych
problémt nam apostol Pavel Fika,
abychom se chovali podle pfikladu Pana
JeziSe, ktery se ponizil v poslusnosti az
na smrt, aby mohl byt Bohem povysen
(Fp 2,8-9). DalSi dobra rada pro nas zni:
2. Kdo chce fresit konflikty Bozi
cestou, musi vzdorovat d'ablu (4:7).
Samozfejmé, ze neni vhodné, abychom
za kazdou neshodou vidéli dabla a
démony. Zdrojem konfliktu je vétSinou
naSe pfirozenost, ktera nepotfebuje
pomoc zvenéi. Co tedy mame délat?
Obvykle stac¢i, abychom si pfipomnéli
jednoduchou radu, ktera fika: ,Vzeprete
se dablu a uteCe od vas.“Vzepfit zname-
na vzdorovat nebo odolavat proti vSemu,
co neni bozské. Budte pfipraveni na
vSechny utoky, at pfichazeji odkudkoliv:
& Proto vezméte na sebe plnou BoZi
zbroj abyste se mohli v den zly posta-
vit na odpor, vSechno prekonat a ob-
stat. Stijte tedy “opasani kolem beder
pravdou, obrnéni pancifem spravedi|-
nosti, obuti k pohotové sluzbé
evangeliu pokoje” a vZdycky se Stitem
viry, jimz byste uhasili vSechny ohnivé
stely toho Zlého. Prijméte také pfilbu
spaseni” a ‘'mec¢ Ducha, jimZz je slovo
Bozi". V kazdy ¢as se v Duchu svatém
modlete a proste, bdéte na modlitbach
a vytrvale se pfimlouvejte za vsechny
bratry izamne, ... (Ef6,13-18)
Dablu nemazeme vzdorovat z vlastnich
sil. Kdyz chcete vyresit konflikt, modlete
se, aby vam Buh ukazal svoji cestu ke
smiru.

3. Kdo chce fesit konflikty Bozi
cestou, musi litovat v§ech svych hfi-
chii (4:8,9). Pfipomerime si, Ze nestaci
litovat jen svych prohfeSkd a mySlenek,
ale i svétského zpusobu zivota. Nestaci
byt jen nedélni kifestan a byt upfen jen
na své potfeby, zajmy, budovani osobni
kariéry a prosperity. Je nutné zkoumat
skryté myslenky, motivaci, kam, s kym a
jakym smérem jdeme.

Biblicka litost a pokani neni v proti-
kladu pfikazani, abychom se vzdy rado-
vali. Radovat se mizeme ze spaseni a
litovat musime vSeho, co stoji mezi Bo-
hem a naSimi vztahy a ¢&iny, které by
mély odpovidat biblickym principm. Jen
tak mGzeme radostné prozivat Bozi od-
pusténi a milost:

& Blaze tém, kdo placou, nebot oni

budou potéseni. (Mt 5,4)

Nesedte pasivné, neoCekavejte, ze se
vSe vyresi néjak samo od sebe. Jakub
nam jako kulomet fika: PodFidte se Bo-
hu, vzdorujte d'ablu, priblizte se Bohu,
umyjte si ruce, ocistte sva srdce, béduj-
te, nafikejte a placte! Pokorte se pred
Panem, a on vas povysi.

Na zavér dvé otazky k zamysleni:
1. Pro¢ nas hnév a zatrpklost vzdaluje od
Boha? Prostuduj si Ga 5,19-21; Ef 4,31;
1J4,20
2. Jak pozname, Ze je nase pokani dos-
tate¢né? Co kdyZ necitime zarmutek?
— Steven J. Cole —

JE STARSI
evangelikalismus nutné horsi?

U uvodnim ¢lanku Evangelického
kalendare na leto$ni rok (2006 — pozn.
red.) jsme si mohli pfecist Uvahy biskupa
V. Volného o sou€asném sméfovani
SCEAV. Neni mym zédmérem diskutovat
o tomto ¢lanku jako o celku, to je jisté ukol
pro jiné osoby a jina grémia. Chtél bych
v8ak reagovat na charakteristiku sou¢as-
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ného pietisticko-evangelikalniho hnuti
v nasi cirkvi, jak je to v Evangelickém
kalendafi prezentovano.

PfedevSim je zde konstatovani, ze
v nasem hnuti pfeviadaji dirazy evangeli-
kalni na Ukor luterské teologie. Chybi
vSak jakakoliv prfesnéjsi formulace prob-
lému a také nejsou dany zadné dikazy
pro takové tvrzeni. Hned nato je pak tento
evangelikalizmus v nasi cirkvi oznagen
jako ,starsiho zrna, uzaviengjsi, ktery se
drzi dva, tfi kroky zpatky za evangelikalni
teologii prezentovanou napf. Evangelikal-
nim teologickym seminafem nebo cirkve-
mi, které se u nés k evangelikalni teologii
hlasi.”

V této souvislosti by bylo dobfe, aby-
chom si ujasnili nékteré pojmy. Historicky
pietistickoevangelikélni hnuti vzniklo jako
mirny odklon od ortodoxni reformacni
teologie (nikoli jen luterské, ale i kalvinské
tradice) tim, Ze zacalo vice zdUrazriovat
lidskou stranku ve spaseni ¢lovéka (zku-
Senost obraceni). Ve své umirnéné podo-
bé vSak vzdy zdlraznovalo zakladni
reformacéni pravdy — dlraz na Pismo
svaté, spaseni jediné milosti a virou a
jediné pro Kristovy zasluhy.

V soucasné dobé se vSak v moder-
nim evangelikalizmu stéle silngji objevuji
trendy, které tyto reformacni pravdy zne-
hodnocuji a zatlac¢uji do pozadi. Podrob-
né byl tento problém formulovan pred
deseti lety nékterymi evangelikalnimi
teology v tzv. Cambridgské deklaraci (viz
ZOD ¢&. 68 z roku 2000 — pozn. redakce).

Pokusme se nyni kratce shrnout
nékteré trendy v sou¢asném evangelikal-
nim hnuti: PfedevSim dochazi k oslabeni
autority Pisma svatého. V soucasném
evangelikalizmu se zacinaji objevovat
tendence ke kritickému pfistupu k Pismu
svatému. Tento jev je patrny v nékterych
evangelikalnich vzdélavacich institucich
jak v Evropé, tak ve Spojenych statech.

S tim, jak tyto instituce usiluji o statni
akreditaci svych vzdélavacich programda,

dochazi k mnoha mensim &i vét§im kom-
promisim pravé ve vztahu k interpretaci
Bible. Jednim z konkrétnich projeva je
relativizace biblické zpravy o stvofeni a
stale SirSi akceptace tzv. teistické evoluce
v evangelikalnich kruzich.

Pod vlivem humanistické psycholo-
gie, jejiz koncepce jsou stale vice
integrovany do vzdélavacich program,
je postupné opoustén biblicky a refor-
macni pohled na neznovuzrozeného
Clovéka jako totalné zkazeného a du-
chovné mrtvého. PFi evangelizacnich
kampanich jsou oslovovany predevSim
pfirozené potfeby c¢loveka. (Existenci
téchto potfeb samozfejmé nelze popfit,
jen si je tfeba uvédomit, Ze tyto potfeby
jsou stejné zvracené a poznamenané
hfichem jako cely ¢lovék.) Pfi takovém
pristupu se vSak stale Castéji setkavame
s tim, Ze je hlasano ,rozfedéné” evange-
lium, kde hfich je chapan jen jako chyba
v chovani ¢lovéka a obraceni jako sprav-
ny zplGsob naplnéni potfeb ¢lovéka.

Pod vlivem sekularniho humanizmu,
je Clovék také stale vice chapan jako obét
sveho okoli, ktera vyzaduje zotaveni ze
svych zranéni (tzv. vnitfni uzdraveni), a
nikoli jako hFisnik, ktery je plné odpo-
védny pred Bohem a od néhoz se oce-
kava pokani a radikalni zména postoj.

Ve snaze se co nejvice priblizit neob-
racenému ¢lovéku jsou nasazovany pro-
stfedky, které jsou neodliSitelné od metod
svétského showbyznysu a zabavniho
pramysilu. Za timto pragmatickym pfistu-
pem se skryva presvédceni, ze tyto prvky
jsou schopny pfilakat pozornost nevéri-
cich, ktefi takto zméni své minéni o kies-
tanech a potazmo o Bohu a nechaji se
presvédcit. Vysledkem takové strategie
jsou celé fady ,véFicich®, ktefi nikdy nebyli
proménéni Duchem svatym, neprozili sku-
te€nou proménu mysli a postoju (pokani)
a neobratili se od své sobeckosti k Bohu.

Aby cirkevni zZivot lépe ,fungoval®,
jsou zavadény marketingové metody po
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vzoru svétskych korporaci. Misto plisobe-
ni Boziho Ducha, ktery jediny mize zpG-
sobit skute¢ny rast sboru, jsou pro rdst
sboru aplikovany metody, které pouzivaji
firmy k naldkani klientd, aby si koupili
urité zbozi. Kazatel se stdva spiSe ma-
nazerem nez zvéstovatelem evangelia a
ucitelem proménujicich biblickych pravd.

Oslabeni autority Boziho slova a
relativizace biblickych pravd vede k pfiji-
mani nékterych elementl v uctivani,
které pochazeji z charizmatickych kruht.
PFilis jsou zdlrazriovany prozitky a u¢eni
je povazovano za véc druhofadou.

Faktické opusténi reformacniho uceni
o ospravedInéni jediné skrze viru a jediné
milosti (viz také v Cambridgské dekla-
raci), vede k bezbfehému ekumenizmu.
Riméti katolici a evangelikalové jsou oz-
nacovani jako jedno v Kristu bez ohledu
na to, ze zde historicky existuje zasadni
rozpor v chapani ospravedinéni ¢lovéka
pfed Bohem. Tento rozpor mezi biblickym
(a potazmo reformacnim) ucenim a uce-
nim fimskokatolické cirkve byl jiz tdajné
soucasnym vyvojem prekonan. Ke zmé-
né opravdu do$lo —ale jen u evangelikald,
oficialni u€eni fimskokatolické cirkve, jak
je napf. obsazeno v nejnovéjSim vydani
Katechizmu, se nezménilo v nejmensim!
Ve vyctu téchto neblahych trendd v dnes-
nim evanglikélnim hnuti bychom mohli
pokracovat.

ProtoZe jsem v poslednich 16 letech
v ramci Sdruzeni kfestanskych zdravot-
nikt v CR &asto spolupracoval s evangeli-
kalnimi kfestany z jinych denominaci,
troufdm si tvrdit, Ze o situaci v sou¢asném
evangelikalizmu v CR mam celkem dobry
pfehled. Zel mnoho z téchto vyse jmeno-
vanych trendd mazeme pozorovat i
u evangelikalti v CR. Ve snaze dosahnout
svétskou akreditaci se kifestanska vzdé-
lavaci zafizeni a seminare uchyluji k raz-
nym kompromistm. Na nékterych Sko-
lach je vyuCovana integrace prvki
humanistické psychologie do kfestanstvi.

Néktefi evangelikdlové u nas se
chlubi tim, ze v Ceské republice existuje
nadstandardné dobra ekumenicka spo-
luprace (chapano samoziejmé i ve
vztahu k Fimskym katolikim).

Vracime se nyni k charakteristice
pietisticko-evangelikalniho hnuti v nasi
cirkvi, které bylo v Evangelickém kalen-
dafi oznaceno pfivlastkem ,starsi zrno®,
protoze nedrzi krok s timto novéjSim
evangelikalizmem. Tato vytka, ¢i hanlivé
oznaceni, by vSak méla byt spiSe poch-
valou. NovéjSi evangelikalizmus, jak je
dnes reprezentovan neékterymi evangeli-
kalnimi cirkvemi v nasi zemi, se zdaleka
nejevi jako néco lepsiho. Dochazi v ném
k oslabeni ¢&i potla¢eni mnoha refor-
macnich ddrazu. Proto je pozitivni, Ze se
nase evangelikalni hnuti dokazalo zatim
alespon ¢aste€né ubranit urcitym nebla-
hym trend(m, které se stale vice proje-
vuji v evangelikalnich kruzich.

Je pozitivni, kdyZ je kladen ddraz na
Pismo a nikoli na prozitky. Je spravné,
Ze je zdlraznovana neomylnost a inspi-
race celého Pisma a jeho nejvyssi
autorita ve vécech viry i Zivota kfestana
a ze naopak Bible neni zpochybnovana.
Je dobré, kdyz v povédomi naSich véfi-
cich pretrvava reformacni u¢eni o spa-
seni jediné virou a jediné milosti (sola
gratia a sola fide), a kdyz si v této souvis-
losti jsme jesté schopni uvédomit, ze
pravé z téchto dlvodd neni mozna Siro-
ka ekumenicka spoluprace napt. s fim-
skymi katoliky. Je nanejvys pfiznivé, ze
je zdlraznovana hfiSnost a zkazenost
Clovéka, nutnost pokani a zmény zivota
jako znamky spaseni ¢lovéka a nikoli
lacina milost, ktera nevede k nasledova-
ni Krista a k proméné Zivota.

Je také spravné, Ze existuje urcita zdr-
zenlivost v prejimani nékterych ,novych
prostfedkd a forem“ a opatrnost v jejich
zavadeéni do Zivota spolecenstvi a sboru.

Toto vSe jsou pozitivni charakteris-
tické rysy, o které nasSe pietisticko-evan-
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gelikalniho hnuti usiluje, a nikoliv projev
zpate€nictvi, jak nam to podsouva ¢la-
nek z Evangelického kalendare.
— se svolenim prevzato z ¢asopisu
IDEA (KfS v SCEAV) ¢. 23 -

POZVANKA

Ve dnech 28.-30. srpna poradaji v Zili-
né obcanska sdruzeni SOLAS a TEME-
LIOS kfestanskou konferenci na téma
~Stvofeni a soucasna véda“.

Soucasna véda, pfedevSim v oblasti
biologie, genetiky a biochemie, pfinesla
mnohé objevy a poznatky, které jed-
noznacné poukazuji na dilo Stvofitele a
potvrzuji biblickou vypovéd o stvoreni.

Konference prestavi nékteré z téchto
poznatkl ve svétle svédectvi Pisma a to
ve formé, kterd bude srozumitelna Siroké
vefejnosti.

— redakce —

»Stvorenie a su¢asna veda“

Bolo to v aprili roku 2006, kedy sme
prvykrat na Slovensku mali moznost
prijat Uzitok z obsaznych prednasok
prof. Andyho Mclintosha. Vyuzivam tato
prilezitost, aby som vas s nemalou ra-
dostou informoval o tom, Ze tento rok
prof. MclIntosh opéat navstivi Slovensko,
pricom posluzi ako hlavny reénik na kon-
ferencii ,Stvorenie a su€asna veda“.
VSetkych (c¢astnikov ¢aka bohaty
program, popri prof. Andym Mclntoshovi
vystupia i viaceri domaci prednasatelia.

Vyber z programu
+ Coje veda? — Gvod do tematiky
¢ Biblicky pohlad na vedu
* Skameneliny, dinosaury a Biblia
* Zlozitost lietania
e Dizajn, termodynamika a informacia
* Veda a viera ako presvedcenie o ve-
ciach, ktoré sa nevidia
e Zivé organizmy svedcia o Stvoritelovi

Cervenec 2009

Piedstavuje ...

Vasemu mistnimu sbhoru.

Povzbuzuje ke spolehnuii se na Pdna, ke svatosti, mirnosti, pokore a vytrvalosti i
- mdte nevérictho manela, potykdte se se
zdravotnimi potizemi v rodiné, celite v této tézké dobé zirdté zamésindni, bojujete se

Vas, které proZivdte slozité Zivoini obdobi

svou vlastni hiisnosti.

Pripomene VAm Bozi zaslibeni, kterd, pokud ndlezite P4nu, si miiZete piivlastnit ,
spolehnout se na né, dovoldvat se jich a oéekdvat na né. Pokud Pdnu nenélezite, muze-

te prosit o milost, aby se 1 na Vis mohla vztahovat.

Kniha je povzbuzenim pro Vés, zeny, maminky, které jste se rozhodly obétovat
znatnou ¢ast svého zivota vychové svych déti a sluzbé svému manzelovi, potazmo

239 stran-pevna vazba-275 K&

,Martha Peace, biblické poradkyné pro zeny, napsala vynikajici knihu. Nejenze vysvétluje, co Buh pozaduje od

manzelkou skutecné stala. Tuto knihu si kupte, ététe ji a méjte z ni uzitek.”

- Jay E. Adams

Nakladatelstvi Poutnikova ¢etba, Zandov 85 , Chlumec u Usti nad Labem, 403 39
telefon: 472 741 623 nebo 720 539 927

Email: Poutnik@PoutnikovaCetba.cz

www.PoutnikovaCetba.cz
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Prihlasovanie na konferenciu
Prihlasky posielajte na posStova
adresu: SOLAS, Smrekova 11, 010 07
Zilina 7, alebo na e-mailovli adresu
solas@solas.sk. Mbzete pouzit i webovy
formular na www.solas.sk.
—dJan Sichula —

NAPSALI JSTE NAM

<] Dobry den,

Cetl jsem nékteré Vase ¢lanky. Velmi
mne zaujaly. Je to Uzasné cteni. Chtél
bych se zeptat na jednu véc. Docetl jsem
se, ze Buh je mimo ¢as a mimo prostor.
Diky tomu muze vidét nasi budoucnost.
Nas ¢as ma zacatek a nejspis bude mit i
konec (jinak by se ani Bah nemohl
podivat na konec "filmu" — tedy Gasové
osy, pokud by konec neexistoval). Zaji-
malo by mne, jestli to neznamena, ze je
budoucnost jiz predem dana? ... Nedo-

Bozi milost je jednim z nejdilezitéjsich témat v celém Pismu. V8ichni kiestané veéri
v milost, vzdyt jinak by ani nemohli byt kiestany. Mnozi z nds casto cituji Pavlova
znadma4 slova z Efezskym 2:8-9: , Milosti tedy jste spaseni skrze viru. Spaseni neni z vds, je
to Bozi dar; neni z vasich skutkii, takze se nikdo nemuze chlubit.”

Kdyz premyslime o milosti, témér vzdycky myslime na spaseni z milosti. Proto tak
dobte zndme Efezskym 2:8-9. I kiestanska literatura na toto téma se skoro vzdy zabyva
pouze otdzkou spaseni. Bible vSak udi, ze jsme milosti nejenom spaseni, ale ze z milosti
zijeme kazdy den svého zivota. Kdyz si uvédomime, Ze nés kazdodenni vztah s Bohem
nezdvisi na nasem vykonu, ale na Kristové dokonalosti, prozijeme osvobozujici a radost-
ny pocit. Nemé vsak jit o jednordzovy prozitek. Pravda, ke které jsme dospéli, ma byt

denné potvrzovana. Pravé o tom je tato kniha.

kazu si to néjak rozumné vysvétlit, ale
véfim, ze rozumné vysvétleni existuje
(jen na né nejsem schopny zatim pfijit).
Prosim Vas tedy o pomoc.

— Martin Hajek —

2d Dobry den.

Uplné jsem na Véas zapomnél a v prv-
ni chvili jsem si myslel, Ze je to spam.
Potom jsem si ozivil, jak jsem se o Vas
dozvédél. Urcitou dobu jsem se stykal i se
Svédky Jehovovymi a dodnes si jich veli-
ce vazim. Témér se nesetkdm s nékym,
kdo dneska vife obétuje tolik, co oni. Br.
Steigera (i s manzelkou) jsme méli kdysi
na Vseting, Jindfisku S. zndm z brnén-
ského a prazského shroméazdéni.

—Jan Zajicek —

&d  Vazeni Steigerovi,

diky za Vasi praci a za moznost vse
prohlizet a ziskavat na Vasich strankach!

Cervenec 2009

Ptedstavuje ...

| Proméfujiei milost |

202 stran-pevna vazba-249 K

Toto je tzasny pribéh Bozi milosti. Bah nds zachranuje svou milosti a svou milosti nds proménuje ¢im dal vic do
podoby svého Syna. Ve vSech nasich zkouskédch a souzenich nds udrzuje a posiluje svou milosti. Svou milosti nds
povoldva, abychom zastavali jedineénou roli v Téle Kristové. Poté, znovu z milosti, ndm vsem dava duchovni dary,
které potrebujeme k naplnéni svého povolani. Nasi sluzbu ¢ini pFijatelnou, opét z milosti, a pak nds z milosti stona-

sobné odménuje. -

- Jerry Bridges

Nakladatelstvi Poutnikova &etba, Zandov 85 , Chlumec u Usti nad Labem, 403 39
telefon: 472 741 623 nebo 720 539 927

Email: Poutnik@PoutnikovaCetba.cz

www.PoutnikovaCetba.cz
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Jsem presvédcen, Ze nékteré pfispévky
by se mély dostavat i k Siroké vefejnosti.
Napriklad Vas velice dilezity a aktualni
glanek ,Ceka nés totalita?” z &. 99. Urdité
byste ho mél nabidnout riiznym médiim.
— Bohumil Kavan —

o< Zdravim Vas, pratelé — vydavatelé
ZODu!

Byl jsem velmi mile pfekvapen, kdyz
jsem obdrzel Va§ e-mail s nabidkou
ZODu ¢&. 100, uz jen proto, Ze jsem pred
kratkym ¢asem, pod tlakem urcitych okol-
nosti (hlavné finanénich), ZOD odhlasil.
Jste opravdovi pratelé v Kristu. Chci Vas
pozadat, jestli mi odpustite ten maly Ulet,
jak o ZOD ¢. 100, tak i o pokracovani
v zasilani dalSich ¢isel. Pfispivat budu
nadale, dle moznosti alespori tak, aby to
pro Vasi €innost nebylo prodélecné. Preji
Vasi zasluzné praci na Bozi vinici hodné
Boziho pozehnani, vérné &tenare a také
jejich otevienou dlari na podporu Vasi
¢innosti.

—Jaroslav M. Litoméfice —

2 Vazeni Steigerovi,

néktefi bratfi a sestry v mistech, kde
slouzim jako laicky kazatel, mne nazyva-
ji (véfim, Ze v lasce) pfirodnim Ukazem.
Nevim, €¢im jsem si tuto poctu zaslouzil,
ale je mi stale jasnéji, ze ti, kdoz miluji
Pana JeziSe, maji byt takovymi pfirod-
nimi Ukazy, ktefi v ¢ase dobrém i zlém
nesou vérné evangelium spasy véem.

Jsem nesmirné vdécen za Casopis
Zapas o dusi. Ani nevite, jak ¢asto mné
pomUZze objasnit rizné biblické otazky.
Je mi zcela jasné, ze chci-li néco fFici
posluchac¢im, musim to nejdfiv znat ja.
Je to ¢asopis opravdu ,mezinarodni®,
¢ehoz si nesmirné vazim. Rovnéz
vlastnim 2 knizky Zapas o dusi, které mi
osvétlily mnohé. A jiz snad nemusim
pfipominat, ze se téSim vzdy na dalSi
Cislo Casopisu. Za vSe dékuiji.

— Milos K., Pusta Rybna —

5 Drazi pratelé v Kristu Panu,

obdrzel jsem letoSni Zapas o dusi,
ktery jsem jiz precetl a jsem velice rad,
Ze se tak hodné rozmnozuje ... TéSim se
opét na dalSi Vas Zapas a preji Vam
hodné zdravi a Bozi pozehnani ve Vasi
dalsi bohulibé praci.

—Josef V., Praha —

£J  Mily brat Steiger s manzelkou,
srde¢ne Vas zdravime. DIhé roky sme
odoberali Va§ c&asopis. Sme vdaéni
Panovi, ze v tej dobe, kedZe nebolo tolko
literatiry a ¢asopisov s duchovnou tema-
tikou, sa Pan staral o potreby svojich deti
v nasej zemi. Vdaka aj Vam za pracu na
vinici Panovej. Je velmi potrebna a pod-
porujeme ju svojimi modlitbami, aby eSte
mnohé duse dosli spasenia, ktoré sa eSte
nestretli so Zivym evanjeliom Pana Jezisa
Krista. My sme uz starSi a v su€asnosti
mame dostatok literatury, asopisov, Ra-
dio 7 a moznost na internete sledovat
Vas Casopis, takze sa nam to zda az pri-
vela a nezvladame to vSetko pojimat. Zo
svojej skusenosti vidime doblezitejSie sa
viac a neustdle vnarat do Bozieho Slova,
osobne do obecenstva s naSim Panom.
Aby On sam hovoril do nasSej osobnej
situdcie a do nasich problémov v okol-
nostiach, v ktorych Zijeme. Preto Vas pro-
sime, uz nam ¢asopis neposielajte. Nech-
ceme zatazovat Vas rozpocet zbytocne.
ESte raz Vam dakujeme a nadalej
zostadvdme na modlitbach spojeni
s Vami. Nech Pan zehné svojmu dielu.
— Magda M. s manzZelom, Nové Mesto
nad Vahom —

o< Dobry den,

Muzete mi zaslat jednu knihu ,Ka-
menné desky” s poukazkou a cenou,
abych ji mohl uhradit? Dale prosim
o0 zaslani alespon tfi kust ZODu €. 100.
Jeden pro druhou dcerku, dalsi k pujco-
vani pro lidicky z okoli.

— Petr Skacel, Rajec-Jestrebi —



Objednavky casopisu, knih, nahravek
a pripadné pripominky adresujte na:
zapasodusi@gmail.com

Nebo na adresu:

Zapas o dusi
Veleslavinova 14
400 11 Usti nad Labem

Dobrovolné prispévky posilejte priloZzenou sloZzenkou
nebo prevodem z Gctu
Jako variabilni symbol pouzijte Cislo
uvedené na Vasi etiketé

Nazev uctu: ZOD - HCJB World Radio
KB Praha 1, Pobo¢ka Pohorelec 22
Cislo uc¢tu: 96538621 / 0100

http://www.reformace.cz nebo http://zod.reformace.cz

Pokud mate pfistup na webové stranky * Sledujte denni zpravodajstvi
z kfestanského svéta * Mizete poslouchat nebo si stahnout nékolik
set audio porada nejen z produkce HCJB, ale i z produkce TWR -
Piedtéte si vséechny ZODy od roku 1989 - Prectéte si desitky avah -
Podivejte se na vznikajici slozku s elektronickymi knihami -

Ve sloZce o Ekvadoru najdete mnoho zajimavosti *

Chystame pro vas video a dalsi novinky

HCJB online vysilani na <http://www.radio7.cz>
kazdé pondéli od 8:30 do 9:00

HCJB online vysilani na <http://www.lumen.sk>
kaZdou nedéli od 10:45 do 11:00
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