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HLE, BERANEK BOZIi!
OBSAH
... vyprali sva roucha v krvi

Hle, Beranek Bozi Berankové ...
Mnoho lidi na celém svété se v této dobé
zdravi slovy — Kristus je vzkfiSeny,
Luther a Kalvin Kristus Zije. Cast nasi planety, ktera si
o autorité Bible 13 fika kfestanska, slavi nejvétsi kifestan-
ské svatky — Velikonoce. Pfipomina si
Evoluéni teorie Kristovo ukfizovani, jeho pohibeni a
18 nakonec slavné zmrtvychvstani. Tak jak
to krasné popsal apostol Pavel, kdyz
Zaklad cirkve 28 psal do Korintu:
& Odevzdal jsem vam predev$im, co
. Jjsem sam prijal, Ze Kristus zemrel za
zpaméti 36 nase hrichy podle Pisem a byl
Avatar 39 pohr“ber{; byl vzkrisen tretiho dne
Zklamani pravdou podie Pisem (1K 15.34)
To je jadro a podstata evangelia. Kristus
Kéazani a hodiny 45 zemfel za nase hfichy, byl pohfben a
, , tfetiho dne byl vzkfiSen. Dvakrat v tomto
Jak byt dobrym ver$i Pavel zduraznil, e se to stalo
rodi¢em 46 podle Pisem. Stary zakon predpovédél
46 vSechny tyto véci, vcetné detaill
Kristova ukfizovani.

Velikonoce v sobé zahrnuji velmi
mnoho véci — mohli bychom se detailné
vénovat udalostem JeziSova ukfiZzovani,

Zimni konference Zapasu mohli bychom pfemysilet o teologii, ktera
o dusi a Poutnikovy &etby se vyplyva z Ekﬁio@ni, tedy o tom, pro¢
uskuteéni 22. ledna 2011 muse_l Jezi§ zemfit, a co to znamenalo,
2 VR .. mohli bychom zkoumat starozakonni
v Brne. Y:c’e mvf’ormac1 najdete proroctvi, kterd ukazuji na ukfizovani

v pfistim ¢isle ZODu. nebo vzkiiSeni — je cela fada témat, které
velice Uzce souvisi s touto udalosti.

Autorita Pisma

a krestanstvi

Uc¢it se Bozi slovo

Jak hospodafime

I http://zod.reformace.cz nebo http://www.reformace.cz I
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My se spole¢né podivame na Beran-
ka Boziho, ktery byl obétovan za nase
hiichy. Ukazeme si ¢tyfi véci, které souvi-
si s Velikonocemi a s tématem Beranka.
V8echny Ctyfi zacinaji na pismeno V, jako
Velikonoce. Tak si je budeme moci lépe
zapamatovat a vice o nich pfemyslet.

1. VyhliZzeni Boziho beranka ve Sta-
rém zakoné a jeho presnou identifikaci
s MesiaSem

2. Vykoupeni skrze Beranka v No-
vém zakoné — ke kterému doslo na gol-
gotském kfizi

3. Vzkiiseni Beranka — tretiho dne,
presné tak, jak celou dobu predpovidal

4. Vlada Boziho Beranka — pohlédne-
me vpred —k budoucim udalostem a k bu-
doucimu krélovstvi

Myslim, Ze si nemusime nijak zvlast
vysvétlovat, o jakém berankovi je fe€ —
vSichni vime, o koho se jedna —je to TEN
Beranek, o némz mluvi Jan Kttitel:

& Druhého dne spatfil Jan JeZise, jak
jde k nému, a rekl: "Hle, beranek
BoZzi, ktery snima hfich svéta. (J 1,29)

Dnes uvidime to, co vysvétloval Jezi$

Zidam, kdy? jim Fikal:

& Zkoumate Pisma a myslite si, Ze
v nich mate vécny Zivot; a Pisma
svédci o mné. (J 5,39)

A jak pozdéji napsal apostol Pavel:

& To véechno [ve Starém zékoné] je jen
stin budoucich véci, ale skute¢nost je
Kristus. (Ko 2,17)

Si v celé historii lidstva, vrchol lidského

pokoleni, vrchol Boziho zjeveni — to je

Jezi$ Kristus, beranek Bozi. Od pocatku

stvofeni az do konce jde jenom a prede-

v8im o N&j a o zjeveni Jeho veliké slavy.

Pojdme se tedy nyni podivat na Beranka.
Teologové tvrdi, ze je velmi vyznam-

né, kdyz se néjaké slovo objevuje poprvé

v Pismu. Je to pfizna¢né a ukazuje to

mnoho z vyznamu tohoto slova, jak nam

ho Bih zamyslel predat. Proto je také
vyznamné, v jakém kontextu nachazime

poprvé v Pismu beranka. Je to tehdy,

kdyz se hledd BoZi beranek. Podivejme

se nato v Genesis 22:

& Abraham vzal dFivi k obéti zapalné
a vioZil je na svého syna Izaka; sam
vzal oheri a obétni niz. A Sli oba
pospolu. Tu Izak svého otce Abra-
hama oslovil: ,,Otce!” Ten odvétil:
,,Copak, muj synu?“ Izak se otazal:
,,Hle, oheri a dFivi je zde. Kde vsak je
beranek k zapalné obéti?“ Nato
Abraham rekl: ,,Mij synu, Bith sam
si vyhlédne beranka k obéti zapal-
né.” (Gn 22,6-8)

Zname dobre tento pfibéh a vime, jak to

pokraduje:

& | vztahl Abraham ruku po obétnim no-
Zi, aby svého syna zabil jako obétniho
beranka. (Gn 22,10)

Otec jde obétovat syna — beranka.

Nepfipomina vdm to néco?

& Nebot Bih tak miloval svét, Ze dal
svého jediného Syna, aby Zadny, kdo
v ného véri, nezahynul, ale mél Zivot
vécny. (J 3,16)

V nasem pfibé&hu v Genesis je tento bera-

nek teprve vyhlizen. Abraham vyhlizel

beranka k obéti a nakonec ho nalezl.

A Buh nalezl zall’bqnl’ ve vife Abrahama,

jak to ¢teme v listu Ziddm:

& Abraham Vvéfil, a proto Sel obétovat
Izéka, kdyZ byl podroben zkousce.
Svého jediného syna byl hotov obéto-
vat, ackoli se mu dostalo zaslibeni
a bylo mu receno: ,Z Izéka bude
pochazet tvé potomstvo.‘ Pocital s tim,
Ze Biih je mocen vzkfisit i mrtvé. Proto
dostal lzaka zpet jako predobraz
budouciho vzkriseni. (Zd 11,17-19)

Ve vife vyhlizeli otcové viry beranka,

ktery bude obétovan za jejich hfichy.

Pozdéji doslo k ustanoveni hodu beranka

pfi vyjiti z Egypta. Zde bylo jasné spojeno

obétovani beranka a odpusténi hfichd.

Znovu vidime, Ze $lo o viru: Mojzis

& VEril, a proto ustanovil hod beranka
a dal pokropit dvere jeho krvi, aby se
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zhoubce nemohl dotknout prvoroze-

nych. (Zd 11,28)

Aby to méli Izraelci trvale na paméti, tak

Buh ustanovil kazdodenni obét beranka.

& Toto pak budes prinaset na oltari:
kaZdodenné dva jednorocni beranky.
Jednoho beranka prineses rano a dru-
hého beranka prineses navecer.

(Ex 29,38-39)

Kazdy den si Izraelci pfipominali, Ze vy-

hlizeji beranka, ktery bude dostate¢nou

obéti za jejich hfichy. Nékolikrat Pan Buh
opakoval své nafizeni o hodu beranka

a dokonce ¢&teme o tom, Ze stanovil

konkrétni misto, kde bude ten opravdovy

Bozi Beranek obétovan.

& Nebudes moci pfipravovat hod beran-
ka v kterékoli ze svych bran, které ti
dava Hospodin, tvij Biah. Jenom na
misté, které Hospodin, tvij Buh,
vyvoli, aby tam prebyvalo jeho jméno,
pripravis hod beréanka vecer pfi zapa-
du slunce v ten cas, kdy jsi vysel
z Egypta. (Dt 16,5-6)

| to je davod, pro¢ Jezi§ mluvil o tom, ze

musi byt obé&tovan v Jeruzalémé. Nebylo

mozné, aby ten pravy hod beranka, coz
bylo obétovani JeziSe Krista, probéhl
jinde nez v Jeruzalémé.

Bible mluvi nékolikrat vyslovné o tom,
jak lzraelci slavili hod beranka a vSechna
tato mista méla pokazdé ukazat na Krista,
na beranka, ktery je v celém Starém
zakoné vyhlizen. Pfipomerime si aspor
nékteré: Byl to hod beréanka hned druhé-
ho roku po vyijiti z Egypta, kdy byli Izraelci
na pousti, dale to byl hod beranka
v zaslibené zemi:

& [zraelci taborili v Gilgalu. Ctrnactého
dne toho mésice navecer slavili na Je-
risskych pustindch hod beranka. Dru-
hého dne po hodu beranka zacali jist
nekvasené chleby a praZené zrni z vy-
t&zku zemé, prave toho dne.

(Joz 5,10-11)

Ackoliv to vdechno mélo ukazovat na bu-

douciho Boziho beranka — lidé ho méli

v téchto vécech vyhlizet a néktefi to déla-

li, jako napfiklad kralové Chizkuja$ nebo

Josijas, nebo pozdéji po navrazu ze zajeti

v Babyl6né knéz Ezdras, tak se presto

zda, ze pro vétsinu Izraelcl se tyto obfady

staly jen pouhym nabozenskym obfadem
bez jakéhokoliv vnitfniho obsahu. Blh
fika usty proroka:

& K ¢emu je mi mnoZstvi vasich obét-
nich hodt, pravi Hospodin. Presytil
jsem se zapalnych obéti berand i tuku
vykrmenych dobytcat, nemam zajem
0 krev bycku, beranki a kozla.
(lz1,11)

Jako kdyby Zidé prestali vyhlizet Beran-

ka. Ale tentyZ 1zajaS znovu povzbuzuje

k tomu, aby lidé vyhliZzeli Beranka, a do-

konce jasné popisuje tohoto Beranka.

Mnohokrat a mnoha zpUsoby Izajas

popisuje vyhlizeného MesiaSe, Boziho

Beranka. Podivejme se na jediné misto:

& Vsichni jsme bloudili jako ovce, kazdy
zZ nas se dal svou cestou, jej vsak
Hospodin postihl pro nepravost nas
vsech. Byl trdpen a pokoril se, usta
neotevrel; jako berdnek vedeny na
porazku, jako ovce pred strihaci zistal
némy, usta neotevrel. (Iz 53,6-7)

Tento citat z jasné ukazuje ke druhé cha-

rakteristice nadeho Beranka — a to je

vykoupeni skrze Beranka. Beranek, ktery
vykupuje. Nebo, jak fekl Jan Kftitel, Bera-
nek Bozi, ktery snimd hfichy svéta.

Podivejme se nyni na nékolik véci, které

souvisi pravé s vykoupenim skrze obét

Boziho Beranka. Tuto obét si pfipomina-

me pravé béhem Velikonoc, kdy doSlo

k ukfizovani naSeho Pana JeziSe Krista.

Jako Beranek byl proklan pro nasi

nevernost.

& KdyzZ jste jesté byli mrtvi ve svych
vinach a duchovné neobrezani,
probudil nas k Zivotu spolu s nim
a vsechny viny nam odpustil. Vy-
mazal dluzni upis, jehoz ustanoveni
svédcila proti nam, a zcela jej zrusil
tim, Ze jej pFibil na kriZ. (Ko 2,13-14)
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To jsou udalosti Golgotského kfize. Buh

ustanovil hod beranka, ktery mél ukazo-

vat k tomu Jedinému Berankovi—k Jezisi.

Stalo se to v kontextu vysvobozeni

z Egypta, z otroctvi, kdy Izraelci byli vy-

svobozeni skrze krev zabitého beranka.
Skrze proroky Blh stale aktualizoval

tuto dobrou zpravu o prichodu Boziho

Beranka, dokud nenastal den, kdy Jan

Kftitel pfed celym Izraelem vyznal: Hle,

Beranek Bozi, ktery snima hfichy svéta.

A dale prohlasil:

& J4 jsem to vidél a dosvedCuji, Ze toto
je Syn BoZi. (J 1,34)

Tento Beranek BoZi spolecné se svymi

ucedniky, den pred svym ukfizovanim,

slavil posledni hod beranka — posledni
starozakonni hod beranka v celé historii,
protoze tato slavnost méla ukazovat na
prichazejiciho Boziho Beranka. Toho,
ktery byl néasledujiciho dne obétovan,

a jehoz krev byla prolita za nase hfichy.

Pfi té pfileZitosti JeZi$ ustanovil Pamatku

Pané, kterou slavil se svymi ucedniky.

Tak je veCefe Pané pfipominkou Kristovy

vykupuijici smrti. Byl obétovan ten Pravy

Beranek Bozi, jehoz si Bah sam vyhlédl.

Tady se jednotlivé dily celého Boziho pla-

nu, celé historie spaseni pomalu spojuii.
JeziS dobre védél, co déla a co se

bude dit. Peclivé pfipraveny BoZi plan se
naplnil do posledniho detailu.

& Vite prece, Ze jste z prazdnoty svého
Zpusobu Zivota, jak jste jej prejali od
otctl, nebyli vykoupeni pomijitelnymi
vécmi, stfibrem nebo zlatem, nybrz
prevzdcnou krvi Kristovou. On jako
beranek bez vady a bez poskvrny
byl k tomu predem vyhlédnut pred
stvorenim svéta a prisel kvili vam
na konci ¢asu. (1 Pt 1,18-20)

Byli jsme vykoupeni prevzacnou krvi

Kristovou. Pfed stvofenim svéta byl tento

beranek vyhlédnut, aby pfiSel na konci

¢ast a vykoupil svij lid. Vratme se ale
jesté do listu Koloskym. Podivejme se na
nékolik véci, které souvisi s vykoupenim.

Cteme tady, Ze jsme byli mrivi ve
svych vinach. ProtoZe vsichni zhtesili (R
3,23), vSichni jsou mrtvi ve svych hfiSich.
VSichni jsou natom UplIné stejné, nikdo na
tom neni lépe nebo hudre. Nikdo neni vice
mrtvy nebo méné mrtvy. VSichni jsou
mrtvi! Z této smrti jsme vykoupeni krvi
Beranka. Neni jina cesta ze smrti, nez
skrze ocisténi v Berankové krvi. Jako to
bylo pfi vyjiti |zraelct z Egypta — jediné
kdyz pomazali vefeje svych domud krvi
velikono€niho beranka, pominul je Bozi
hnév, ktery pfiSel na cely Egypt. Stejné je
to i dnes — jediné krev Kristova nas
oCistuje od kazdého hfichu. Proto nas
také Pismo vybizi v listu Korintskym:

& Vase vychloubani neni dobré. Nevite,
Ze ,trocha kvasu vSechno tésto pro-
kvasi*? Odstrarite stary kvas, abyste
byli novym téstem, vZdyt vam nastal
¢as nekvasenych chlebu, nebot’ byl
obétovan nas velikono¢ni beranek,
Kristus. Proto slavme velikonoce ne
se starym kvasem, s kvasem zla a
Spatnosti, ale s nekvasenym chlebem
uprimnosti a pravdy. (1 K 5,6-8)

Dalsi véci, ze které jsme vykoupeni, je

nas dluh.

& Vymazal dluzni dpis, jehoZz ustanoveni
svédcila proti nam, a zcela jej zrusil
tim, Ze jej pfibil na kriZ. (Ko 2,14)

Vaéi Bohu je tady dluh — v8ichni jsme

dluznici. Vétsina lidi si mysli, ze ma u Bo-

ha néjaky nebesky ucet a svymi dobrymi
skutky si tam pfipisuji vklady, zatimco

Spatnymi skutky z téchto ,vkladd“ odebi-

raji. Proto si také lidé mysli, ze to bude

v poradku, pokud nékdy bude néjaky

soud — vzdyt prece nejsou tak Spatni

a kdyz Buh secte klady a zapory, tak z to-

ho jisté vyjdou celkem dobfe — mozna

s ,odfenyma usima®“, ale rozhodné to ne-

bude zadné peklo, nebo néco podobné-

ho. Jak chybné je takové smysleni!

Vidime jenom to, co vidét chceme, ale
skute€nost je naprosto odliSna. Kazdy
Clovék pfichazi na svét v nejlepSim pfipa-



ZAPAS O DUSI 5

dé s nulovym G¢tem, ale nema vibec nic,
vibec Zadnou moznost ani zpusob, jak
svlj UcCet navysit. Takze odtud existuje
jenom jedna cesta — jit do dluhu.

Kdybyste jeli autem misto devadesati
kilometrli za hodinu sto dvacet a zastavila
vas policie, tak je nepfesvédcite o tom, ze
to je v poradku, pokud jste pred chvili jeli
jenom Sedesat, takze v priméru se prece
k t&ém devadesati dostaneme. Je spravné,
kdyz jezdime podle pravidel, ale neni to
zadné nase plus ani naSe zasluha nebo
néjaky bonus, z néhoz bychom si potom
mohli odecitat néjaké dopravni prestupky,
rychlou jizdu, nedani prednosti nebo pre-
jeti chodce na prechodu.

Uplné stejné je spravné, kdyz zileme
dobrym a poctivym zZivotem — k tomu jsme
prece byli stvofeni. Kdyz jedndme dobre,
tak to neni zadnd zésluha nebo néco
vyjime¢ného. Tak to prosté ma byt. Ale
Casto to tak neni. A tak nartista nés dluh.

Ale Beranek, ktery byl tolik vyhlizen
ve Starém zakoné, vymazal tento dluzni
Upis, kdyzZ jej pfibil na kiiz. Jinymi slovy:
& Toho, ktery nepoznal hfich, kvali néam

ztotoZnil s hfichem, abychom v ném

dosahli Bozi spravedinosti. (2 K 5,21)
Takze cely na$ dluh nam Bih diky vykou-
peni krvi Beranka odpustil. Koloskym
2,13 Fika, ze ndm odpustil vSechny viny —
neni nic, co by nebylo odpusténo tém, kdo
véfi. Kristova krev se prolila za vSechny
hrichy.

Diky tomuto vykoupeni na kfiZi jsme
probuzeni k Zivotu. A to nas pfivadi ke
tfetimu ,V* téchto Velikonoc. BoZi bera-
nek, ktery byl ukfizovan, byl také vzkfi-
8en! Kristus vstal z mrivych! Haleluja —
Pan zije.

& S Kristem jste byli ve kitu pohrbeni

a spolu s nim také vzkfiseni virou

v Boha, jenZ ho svou moci vzkrisil

zmrtvych. (Ko 2,12)

& ProtoZe jste byli vzkriSeni s Kris-
tem, hledejte to, co je nad vami, kde

Kristus sedi na pravici BoZi. K tomu

sméfujte, a ne k pozemskym

vécem. (Ko 3,1-2)

VzkfiSeny Beranek je centrem kiestan-

ské zvésti. Kristus zemrel podle Pisem,

ale tretiho dne vstal z mrtvych. Ono
nedélni rano spéchaly Zzeny ke hrobu, ale
nalezly ho prazdny.

Casto mizete slySet, Ze se sice fika,
ze Kristus vstal z mrtvych, ale nevi se to.
Ale podle Pisma zde byla celd Fada
svédki. Kromé vojakd u hrobu, to byli
apostolové, ktefi se setkali se vzkriSe-
nym Berankem, byli to bratfi JeziSe a byli
to v8ichni apostolové a bylo to dokonce
500 bratfi, o kterych apostol piSe, ze
mnozi z nich jesté Ziji, ale néktefi uz
zemreli (1K 15).

Vzkfigeni je opravdu centrem kfes-
tanské zvésti. Ukfizovani Krista vétSina
lidi chape jako fakt, historickou skutec-
nost, ktera je nepopiratelnd — bylo to
v centru déni, v hlavnim mésté fimské
provincie, v Jeruzalémeé, béhem jednoho
byl obétovan velikonoéni beranek,
rozhodl o tom fimsky vlddce pod tlakem
nabozenskych vadca, v dobé svatku, kdy
byl Jeruzalém plny lidi. Je zde svédectvi
fimského setnika, ktery probodl Kristiv
bok a potom vyznal, ze toto byl opravdu
Syn Bozi, atd.

Ale se vzkfiSenim je to trochu jinak.
VzkiiSeni je také nepopiratelnym histo-
rickym faktem, zaroven je vSak také uhel-
nym kamenem kiestanske viry:

& Vyznas-li svymi usty JeZise jako Pana
a uvéris-li ve svém srdci, Zze ho Blh
vzkfisil z mrtvych, budes spasen.

(R 10,9)

VzkfiSeni JeziSe je kliCovy bod nasi viry.

Tam, kde je popirand historicita a téles-

nost Kristova zmrtvychvstani, tam, kde

neni vira ve vzkfiSeni JeziSe Krista, tam
neni zadné krestanstvi, tam nemuze byt
zivot, znovuzrozeni, spaseni. Ve svém
vzkfiSeni Jezis pfemohl smrt a byl uve-
den do moci Boziho Syna (R 1,4).
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VzkiiSeni méa bezprostfedni dopad na
nas soucasny zivot k BoZi Slavé. Hledejte
to, co je nad vami, kde Kristus sedi po
pravici BozZi (Ko 3,1).

Kristovo vzkfiSeni je davodem, pro¢
se kfestané schazeji prvni den v tydnu
a oslavuiji, ze Pan Zije. Je tady vzkfiSeny
Beranek.

Byl zde pohled do budoucnosti, kdy
byl vyhlizen Beranek Bozi — dlouhé véky
lidé cekali na svého Spasitele, Beranka.
A Velikonoce byly kazdoro¢ni pfipomin-
kou tohoto vyhlizeni. Ale pak pfisly pos-
ledni Velikonoce, kdy doslo k naplnéni
vSeho, o ¢em mluvil Stary zakon — doslo
k obétovani Boziho Beranka a k nasemu
vykoupeni jeho krvi. To je historicka uda-
lost, kterd se odehréla v jednom okamzi-
ku dgjin. To je udélost, od které se odrazi
nase vira a sméfuje k jiné udalosti Veliko-
noc — ke vzkfiSeni. VzkfiSeni Beranka,
které ma jasny dopad na na$ kazdodenni
zivot. To neni jenom otazka Velikonoc,
ale to je =zaleZitost naSeho Zivota
s Bohem, naseho kazdodenniho chozeni
s Panem a hledani Jeho krélovstvi.

Tyto véci jsou pevné zakotvené v mi-
nulosti, v historickych udalostech ukfizo-
vani a zmrtvychvstani Pana, a maji pfimy
dopad na nasi souc¢asnost. Proto v uda-
losti Velikonoc mazeme vidét véci minulé,
které zacaly pred stvorenim vyhlédnutim
Beranka, pokracovaly zaslibenim a vyhli-
Zenim tohoto Beranka az k TEM Veliko-
nocim, kdy doslo k vykoupeni a vzkFiSeni
Beranka Boziho. A Kristovo vzkiiSeni
proménuje nase zivoty v souc¢asnosti.

Ale je tady jesté jeden aspekt—ato je
aspekt budoucnosti. BoZi Beranek byl
vyhlizen, vykoupil nas, byl vzkiiSen a na-
konec bude viadnout.

& Zemreli jste a vas Zivot je skryt
spolu s Kristem v Bohu. Ale az se
ukaZze Kristus, vas Zivot, tehdy i vy
se s nim ukazZete v slavé. (Ko 3,3—4)

V tomto versi se mluvi o slavé a o tom, ze

Kristus se znovu ukaze. Beranek znovu

pfijde na scénu. O tom je celd kniha Zje-

veni v Bibli. A také to patfi k Velikonocim

—vlada Boziho Beranka. To je naSe Ctvrté

a posledni ,V“.

Nas$ Zivot je skryt s Kristem v Bohu,
ale ukaze se ve slavé. Uz nyni mazeme
zakou$et néco z vlady Beranka, ale prijde
chvile, kdy se tato vlada projevi v plnosti.

Podivejme se tedy jeSté na tfi véci
z knihy Zjeveni, které se tykaji té budouci
vlady Beranka:

1. Beranek zvitézi — BoZi Slovo mluvi
0 vzpoure proti vladé Beranka, a o bitvé,
v niz Beranek zvitézi:

& Deset roht, které jsi vidél, je deset
krald, kteri se jesté viady neujali, ale v
Jedinou hodinu prijmou  kralovskou
moc spolu se selmou. Budou zajedno
ve svych umyslech a svou silu i moc
daji té selmé. Ti budou bojovat s
Berankem, ale Berdnek je premiize,
protoZe je Pdn panu a Kral krald...
(Zj 17,12-14)

Vitézstvi, které je jisté. Vlada Beranka
pfijde, protoze je Pan Panl a Kral Krald.
Onjiz zvitézil, kdyZ vstal z mrtvych a proto
muzeme volat — Kristus zije! Ale na konci
vékl dovede svou vladu do Uplného,
definitivniho konce. Nez se to vSak stane,
tak pfichazi jesté s jednim varovanim —
poslechnéme si ho:

& Viom jsem vidél jinou selmu, jak
vyvstala ze zemé: méla dva rohy jako
beranek, ale miuvila jako drak.
(Zj13,11)

Bozi Slovo nas tady varuje, abychom se

méli na pozoru. Abychom byli bdéli, nebot

ne v8echno, co vypada jako beranek,
doopravdy JE beranek. Ne v8echno, co
vypadd jako Kristus, je Kristus. Proto
musime davat dobry pozor, abychom se
nakonec, aZz se proti sobé& postavi Siky

Berankovy a armada Antikrista, neocitli

ve Spatném vojsku.

2. Svatba Beranka
& A pristoupil jeden ze sedmi andélu,

ktefi méli t&ch sedm nadob a v nich
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pripraveno sedm poslednich pohrom,

a fekl mi: ,Pojd, ukazu ti nevéstu, chot

Berankovu.” (Zj 21,9)

Beranek si vybral svou nevéstu — to jsou

vyvoleni svati. A az pfemuze své nepra-

tele a ujme se vlady, tehdy bude svatba

s touto Berankovou nevéstou.

& Blaze t6m, kdo jsou pozvani na
svatbu Berankovu. (Zj 19,9)

To jsou ti, kdo zakouSeji tuto Berankovu
vladu ve svych zivotech jiz nyni, v soucas-
nosti. Nejen, ze mluvi o této vlade, ale je
to jejich kazdodenni zku$enost. Ti budou
soucasti nového, nebeského Jeruzalé-
ma, kde:

3. Beranek bude svétlem a chra-
mem (vS§im)

& Avsak chram jsem v ném nespaltfil:
Jeho chramem je Pan Buih vsemohou-
ci a Beranek. To mésto nepotrebuje
ani slunce ani mésic, aby meélo svétlo:
zari nad nim slava BoZi a jeho svétlem
je Beranek. (Zj 21,22-23)

Toto jsou jenom nékteré z projeva Beran-

kovy vlady. Chtél jsem, abychom si je

pfipomnéli, protoze si pfipominame Veli-
konoce, kdy byl tento Beranek obétovan

a vzkfisen.

Pfipominejme si Beranka Boziho pfi
Pamatce Pané. Kdykoliv slavime Vecefi
Pané, tak je to pfileZitost divat se na
BozZiho Beranka. Uz ho nevyhlizime jako
ve Starém zakoné — proto uz také nesla-
vime Velikonoce jako ve Starém zakoné.
Ale pfipominame si naplnéni staroza-
konnich zaslibeni a vyhlizime jeho druhy
pfichod.

Déavejme dobry pozor na to, aby se
nedéle vzkfiSeni nestala nabozenskym
dnem, ktery budeme slavit jednou za rok,
ale kéz je to realita naSich kazdotyden-
nich shromazdéni a naSeho kazdoden-
niho chozeni s Bohem. Prvniho dne
v tydnu se schazime proto, abychom si
pfipominali, co Kristus udélal, proto at je
na naSich zivotech stale patrna jistota
a radost, protoze Jezi$ Zije. A s nimi také

;

nadéje a vira, protoze pfijde znovu pro
svou cirkev.

Slavme Velikonoce s novym kvasem
— zijme kazdy den jako vykoupené déti
Bozi. Uz se nebudeme vracet ke starym
vécem a hfichlim, ale v novoté Zivota se
budeme radovat z naSeho milého Spasi-
tele a Pana. Amen.

— Jaroslav Kernal —

AUTORITA PISMA

Mezi lidmi se vyskytuje mnoho dezinfor-
maci ohledné kfestan(l a jejich zakladni-
ho uceni, Pisma svatého a jeho pfikaz(.
Casto slyime rizné hlasky ve stylu: ,Ne-
byt cirkve, nebylo by Zzadné Pismo,“ ,hlav-
ni autoritou je cirkev, ne Pismo,* ,prvni
cirkev méla jen ustni tradici, ktera byla
vrchni autoritou, neznali zadné Pismo
a tradice byla teprve postupné zapisova-
na,” ,Pismo neni néjaka systematicka
kfestanska vyuka,” ,Bible vznikla ve 4.
stoleti“ a podobné nepresnosti.

V tomto prispévku bych rad ukazal
vztah JeziSe, apostold a prvnich cirkvi
k autorité svatych Pisem a uved! alespon
par zakladnich citaci z téch mnoha desi-
tek, které se tohoto tématu tykaji.

Na zavér chci uvést svédectvi apos-
tola k tomu, Ze pravidlo ,sola scriptura“ ve
smyslu plnosti a dostate¢nosti Pisma pro
osobni ¢teni a osobniho promlouvani
Pisma svatého ke kazdému clovéku je
velmi dalezity princip, pravdivy a funkeni
(pfesto, ze sam jsem spiSe zastance
ddkladného pouceni z cirkevni tradice
a neopakovani stale stejnych chyb).

Jezis a Pismo
Jezis prisel naplnit pismo

Od zacatku do konce evangelia nas ani
jeden evangelista nenechava na pochy-
bach o tomto tématu a vSichni svédci
o tom, Ze vSe, co Jezis délal a co se s Nim
délo, bylo naplnénim Pisma svatého.
Jako pfiklad uvedme jeden citat z avodu
Markova evangelia:
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& Pocatek evangelia JeZise Krista, BoZi-
ho Syna. Jak je napsano v Prorocich:
LHle, ja pfed tvou tvari posilam svého
posla, jenZz pripravi tvou cestu pred
tebou.” ,Hlas volajiciho na pousti: Pri-
pravte Panovu cestu! Napfimujte jeho
stezky!" (Mk 1,1-3)

JeziSovi u€ednici byli Zidé, a kdyz pozdéji

sepisovali zpravu o Jezisi, tak jim vSe, od

poc¢atku az do konce, svédcilo o tom, ze
se naplnila Pisma. Stejné to pochopil

i apostol Pavel, vzdélanec v Pismech:

& Predal jsem vam totiz pfedevsim to,
co jsem také prijal: Ze Kristus zemrel
za nase hrichy podle Pisem a Ze byl
pohiben a tfetiho dne byl vzkfisen
podle Pisem. (1 K 15,3—4)

Jezi§ sam vydal svédectvi o Pismu ve

stejném smyslu — Pismo svaté svédéi

o0 Ném samotném.

& A sam Otec, ktery mé poslal, o mné
vydal svédectvi. Vy jste nikdy nesly-
Seli jeho hlas ani nevidéli jeho tvar.
A jeho slovo ve vas nezistava, nebot
nevérite tomu, koho on poslal. Zkou-
mate Pisma, nebot se domnivéte, Ze
v nich mate véény Zivot, a ona svédci
omné. (J 5,37-39)

Kdyz Jezi§ vyucuje apostoly, ucedniky

i zastup o sobé a svém dile, nevyucuje je

néjaké svoje nové napady, do té doby

neznamé, ale vyucuje je Pismo, vyuéuje
je o tom, Ze pfiSel, aby se pravé na ném
naplnilo Pismo.

& Tehdy vzal k sobé téch dvanact a rekl
jim: ,Hle, jdeme vzhiru do Jeruzaléma
a tam se Synu ¢lovéka napini vsech-
no, co je napsano skrze proroky.
Nebot’ bude vydan pohanum a bude
ze-smésnén, pohanén a poplivan.
Zbicuji ho a zabiji, ale tretiho dne
vstane z mrtvych.“ Oni vdak nic z toho
nepochopili. To slovo bylo pfed nimi
skryto a nerozuméli, co bylo feceno.
(Lk 18,31-34)

AZ pozdéji u€ednici pochopili proroctvi

Pisma o Jezisi, pfijali je a uvéfili jim.

& Tehdy jim rekl: , Toto jsou slova, ktera
Jjsem k vam miuvil, kdyZ jsem jesté byl
s vami, Ze se musi naplnit vSechno, co
je o mné napsano v MojZisové zako-
né, v Prorocich a v Zalmech.” Tehdy
jim oteviel mysl, aby rozuméli Pis-
mam, a fekl jim: ,Tak je to napsano
a tak musel Kristus trpét a tretiho dne
vstat z mrtvych a v jeho jménu musi
byt kdzano pokani a odpusténi hrichd
vsem narodum, poéinaje od Jeruzalgé-
ma. A vy jste toho svédkové. A hle, ja
na vas poslu zaslibeni svého Otce. Vy
vSak zlstarite ve mésté Jeruzalémé,
dokud nebudete oble¢eni moci shuiry.“
(Lk 24,44—-49)

Jezis vyucoval a citoval Pismo

Od pocatku do konce Jezis cituje Pismo,

vyucuje Pismo. Najdete desitky mist, kde

Jezi§ mluvi o Pismu, o tom, co je napsano

o Ném ¢&i o zivoté.

& A tak prisel do Nazaretu, kde byl vy-
chovan, a podle svého zvyku vstoupil
v sobotni den do synagogy a povstal,
aby ¢etl. Byla mu tedy podana kniha
proroka Izajase, a kdyz knihu otevrel,
nalezl misto, kde bylo napsano: ,Duch
Pandv je nade mnou, protoZe mne
pomazal kazat evangelium chudym;
poslal mne uzdravit zdrcené v srdci,
vyhlasit propusténi zajatym a prohléd-
nuti slepym, propustit zdeptané na
svobodu a vyhlasit Panovo milostivé
léto.“ (Lk 4,16-19)

Pfi prvnim vefejném vystoupeni doma ¢te

Jezi§ ze zaslibeni Nové smlouvy, z pro-

roctvi lzajaSe. Vyhledal si misto, které

bylo napsano o Ném v té nové smlouve,

misto, které se tykalo praveé jeho sluzby.
Jesté pred tim byl Jezi$ vyveden na

poust a vystaven Utokim pokusSitele.

& Tu k nému pristoupil Pokusitel a fekl:
JSi-li BoZi Syn, fekni, at se z tohoto
kameni stanou chleby.” Ale on odpo-
védél: ,Je psano: ,Nejen chlebem bu-
de Clovék Ziv, ale kazdym slovem, kte-
ré vychazi z BoZich ust.” (Mt 4,3—4)
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A tak odpovida nékolikrat po sobé. Pfisvé
obrané se neodkazuje na ¢lovéka, neod-
kazuje se na Otce, ani sdm na sebe, ale
odkazuje na svaté Pismo jako autoritu,
které se drzi.

& Nemyslete si, Ze jsem prisel zrusit Za-
kon nebo Proroky. Neprisel jsem je
zrusit, ale napinit. Amen, fikam vam:
Dokud nepomine nebe a zemé, nepo-
mine ani nejmensi pismenko, ani jedi-
na carka ze Zakona, nez se vsechny ty
véci stanou. Proto, kdokoli by zrusil jed-
no z t&chto nejmensich prikazani a tak
by ucil lidi, bude v nebeském kralovstvi
nazyvan nejmensim. Ale kdokoli by je
pinil a ucil, ten bude v nebeském kra-
lovstvi nazyvan velikym. (Mt 5,17-19)

Jezi§ vydava o Pismu jasné svédectvi.

Z evangelii je zfejmé, Ze JeziSovo uceni

stalo na Zakonu a prorocich, ze bral

vazné i spisy.

& Ode dnu Jana Krtitele aZ dosud ne-
beskeé kralovstvi snasi nasili a nasilni-
ci ho uchvacuji. Nebot vsichni Proroci
i Zakon az po Jana o tom prorokovali.
(Mt 11,12-13)

Z nékolika mist Pisma je zjevné, ze Jezis

bral vazné knihu rodu a docela opravdu si

myslel, Ze to, co je v ni napséano, je realita

a pravé tak se na ni odvolava. Podle

mnoha citaci Pisma to vypadd, ze Jezi$

byl kreacionista, biblicky fundamentalista

a evolucni psychologii moc neznal.

& JeZis jim tedy odpovedeél: , To prikaza-
ni vam napsal kvili tvrdosti vaseho
srdce. Ale od pocatku stvoreni je Buh
,ucinil muze a Zenu.' ,Proto clovék
opusti svého ofce i matku a prilne ke
své manZzelce. A ti dva budou jedno
télo," takZe uZ nejsou dva, ale jedno
telo. Co tedy Bih spojil, at' clovék
nerozdéluje.” (Mk 10,5-9)

Apostolové, u¢ednici a autorita Pisma

Ucednici oc¢ekavali zaslibeni Pisma

JezZiSovi ucCednici byli lzraelité, takze

samozrejmé véfili Pismu. Ocekavali zasli-

beni Pisma svatého, té Nové smlouvy. PFi

prvnim setkani néktefi rozpoznali, ze

o0 JeziSi svédci Pismo.

& Filip nasel Natanaela a rekl mu: ,Nasli
Jsme toho, o kterém psal MojZis v Z&-
koné a proroci — JeZise, syna Josefo-
va z Nazaretu!” (J 1,44)

Mnoho véci, které Jezi§ podle Pisma

udélal, nebo které se podle Pisma staly,

vSak u€ednici nerozpoznali. Ta mista Pis-
ma rozpoznali az pozdé&ji, po vzkfideni,
kdyz si vzpomnéli na to, co bylo napsano

a co o tom Jezis fikal.

& A kdyZ JeZis nalezl oslatko, vsedl na
né, jak je napsano: ,Neboj se, dcero
Sionu, hle, tvdj kral prichazi, sedé na
hribatku oslice.” Jeho uéednici tomu
vsak nejprve neporozuméli; ale kdyz
byl Jezis oslaven, tehdy si vzpomnéli,
Ze to 0 ném je napsano a Ze mu to
ucinili. (J 12,14-16)

I ve chvili vzkriSeni u€ednici stale necha-

pali Pismo a to, ze se vSe, co bylo napsa-

no v Pismech, muselo na Jezisi vyplnit.

& Tehdy prisel Simon Petr, ktery sel za
nim, vesel do hrobu a spatfil poloZzena
plétna a rousku, kterd byla na jeho hla-
vé, poloZenou ne s platny, ale zvlast
svinutou na jednom misté. Potom tedy
vesel i ten druhy ucednik, ktery prisel
k hrobu prvni, a uvidél a uvéfil. (Jesté
totiz nepochopili Pismo, Ze Kristus
musi vstat z mrtvych.) (J 20,6-9)

Ucednici uvéfrili Pismu

Teprve kdyZz byl JeZi$ vzkFiSen, vysvétluje

ucednikiim, co se stalo a podle Pisem

muselo stat, otevira jim Pismo.

& On jim tedy frekl: ,O nechapavi
a srdcem pomali vérit véemu tomu, co
miuvili proroci! Copak Kristus nemusel
vylrpét tyto véci a vejit do své slavy?“
A pocinaje od Mojzise a vsech proro-
ku vykladal jim ve véech Pismech, co
bylo o ném. (Lk 24,25-27)

A ugednici uvéfili. Cemu? Pismdm samo-

ziejmé, a slovu, které o ném Jezis rekl.

& On vsak mluvil o chramu svého téla.
Proto kdyZz vstal z mrtvych, jeho uéed-
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nici si vzpomnéli, Ze jim to fikal.
A uvérili Pismu a slovu, které JeZis
rekl. (J2,21)

Prvni cirkev a autorita Pisma
Akce cislo jedna: Pred seslanim
Ducha svatého
Jesté nez vznikla prvni cirkev, po vzkiiSe-
ni a nanebevstoupeni JeziSe, se schazi
apostolové, modli se a prosi. V téch
dnech povstal Petr a udélal to, co

kifestané dodnes: odvolal se na Pismo.

& Bratfi, muselo se naplnit to Pismo,
které Davidovymi usty predpovédel
Duch Svaty o Jidasi, ktery se stal
vadcem téch, kdo zajali JeZise. ...
V knize Zalm( je pfece napséno: ,Je-
ho pribytek at' zpustne a at’ neni, kdo
by v ném bydlel’ a: ,Jeho povéreni at’
prijme jiny.* Proto musi jeden z téch
muZza, ktefi s nami chodili po cely ¢as,
kdy Pan JeZis prebyval mezi nami,
pocinaje Janovym kitem aZ do toho
dne, kdy byl od nas vzat vzhiru, byt
s nami svédkem jeho vzkriseni.

(Sk 1,16.20-22)

Uz prvni rozhodnuti, které apostolové

ucinili, ucinili na zakladé Pisma a toho,

co v ném bylo napséno.

Akce ¢islo dvé: Seslani Ducha svatého

Par dnud na to, na den Letnic (vyroci Zako-

na), nastalo vyliti Ducha svatého. Po-

slechnéme si opét Petrovo svédectvi:

& Pelr vsak spolu s jedenacti povstal,
pozved! svij hlas a promluvil: ,MuZzi
z Judska i vsichni, ktefi prebyvate
v Jeruzalémé, toto at' je vam znamo
a vyslechnéte ma slova: JistéZe tito
nejsou opili, jak se domnivate. VZdyt
je teprve tfeti denni hodina! Ale toto je
to, co bylo pfedpovédéno usty proroka
Joele: ,A stane se v poslednich dnech,
pravi Buh, Ze vyliji ze svého Ducha na
veskeré t€lo a vasi synové i vase
dcery budou prorokovat; vasi mladici
budou vidat vidéni a vasi starci budou
mivat sny. Také na své sluZebniky
a na své sluZebnice v t&ch dnech vyliji

ze svého Ducha, a budou prorokovat.
A ukaZu zazraky nahofe na nebi
a znameni dole na zemi, krev a oheri
a oblaka dymu. Slunce se obrati v te-
mnotu a mésic v krev, nez prijde ten
veliky a zjevny Pantv den. A stane se,
Ze kdokoli by vzyval jméno Pana,
bude spasen. “ (Sk 2,14-21)

Petr jednoznacné rozpoznava danou

udalost jako naplnéni Pisma a odvolava

se opét na Pismo jako autoritu, ktera roz-
suzuje, co se déje a zda je to v poradku.

Nasleduje kazani, proSpikované Pismem,

na jehoz zakladé se obratilo 3000 lidi.

Akce cislo tfi: Petr a Jan na
schodech chramu

Petr nenese zlatou korunku ani zlaty pe-

Cetni prsten, takZe kdyZz ho zebrak popro-

si 0 pomoc, musi ho uzdravit z nevylé-

¢itelné nemoci, coz vydési vSechen lid

a zpusobi obrovské pozdvizeni.

Petr nasledné vydava svédectvi o Je-
zi8i, které opét podpira Pismem.

& Buh vsak takto naplnil, co predpovédé!
usty vsech svych proroku: Ze Kristus
bude trpét. Proto Cirite pokani a obrat*-
te se, aby vase hfichy byly smazany
a prisly casy osvézeni od Panovy
tvafe a aby poslal Toho, ktery vam byl
predem kazan, Jezise Krista, kterého
musi nebe drZet aZz do cast napravy
vSech véci, o nichz Bith miluvil od véku
usty vsech svych svatych proroki.
MojZis prece fekl otcum: ,Pan, vas
Bah, vam vzbudi z vasich bratrd Pro-
roka jako mne; toho budete poslou-
chat ve vsem, cokoli vam fekne. A sta-
ne se, Ze kazda duse, ktera by toho
Proroka neuposlechla, bude vyhlaze-
na z lidu.” Ano, také vsichni proroci,
ktefi miuvili od Samuele a po ném,
predpovidali tyto dny. Vy jste synové
proroku a smlouvy, kterou Bih uzavrel
S nasimi ofci, kdyz rekl Abrahamovi:
,Ve tvém semeni budou poZehnana
vsechna pokoleni zemé." Vam jako
prvnim vzbudil Bah svého sluzebnika
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JeZise a poslal ho Zehnat vam, aby
kazZdého odvrétil od jeho nepravosti.
(Sk 3,18-26)
Atak by se dalo pokracovat snad v§im, co
prvni cirkev zaZila a co mame dodnes
zapsano ve Skutcich apostol(: Nasled-
nym chvalozpévem z Pisma a novym
naplnénim Duchem, Stépanovym kéza-
nim jenom z Pisma, Filipovym vysvétle-
nim Pisma etiopskému komornikovi,
Pavlovymi k&zanimi protkanymi citaty
z Pisma, rozhodnutim apostol( a starSich
podloZzenym Pismem, ucedniky v Beraoji,
ktefi se v&i dychtivosti zkoumali Pisma...
Z desitek mist Skutkd je zjevné, ze
pro apostoly a ucedniky bylo Pismo
stejnym méfitkem, jako je pro kFestany
dodnes, Ze pokud Cinili néjaké rozhod-
nuti, Cinili je bud pfimo na zakladé Pisma,
nebo alespori ve shodé s Pismem. Uvedu
jesté alespon jeden priklad navic.
Akce cislo 4: Problém s pohany
(nebo spis s lidskou tradici)
V Jeruzalémé povstali néktefi ze sekty
farizell (to byli ti, co nebrali Pismo moc
vazné a nadevse uprednostriovali svoje
lidské tradice a nutili je jinym lidem). Petr
pak vydal svédectvi o kdzani evangelia
a o tom, ze pohané uvérili, stejné jako Pa-
vel a Barnabas. Pak povstal Jakub a fekl:
& Bratfi, poslouchejte mé. Simon vypravél,
jak Buh poprvé pohlédl na pohany,
aby z nich prijal lid svému jménu.
A s tim se shoduji slova proroku, jak je
napsano: ,Potom se navratim a znovu
postavim stanek Davidtiv, ktery padl.
Jeho trosky znovu postavim a pozavih-
nu jej, aby zbytek lidi hledal Pana,
i vsichni pohané, nad nimiZ je vyhlaseno
mé jméno, pravi Pan, jenZ ¢ini vsech-
ny tyto véci.' Bohu jsou znamé od vékii
vSechny jeho skutky. (Sk 15,13-18)
Svédectvi JeziSe a apostoli o Pismu
UZ jsem uvadél zakladni svédectvi JeziSe
o Pismu svatém, ze kterého je zjevné,
jaké ucté, vaznosti a autorité se tésilo
Pismo v jeho o€ich:

& Nemyslete si, Ze jsem prisel zrusit
Zakon nebo Proroky. Neprisel jsem je
zrusit, ale naplnit. Amen, fikam vam:
Dokud nepomine nebe a zemé, nepo-
mine ani nejmensi pismenko, ani
jedina éarka ze Zakona, neZ se vsech-
ny ty véci stanou. Proto kdokoli by zru-
Sil jedno z téchto nejmensich prikaza-
ni a tak by ucil lidi, bude v nebeském
kralovstvi nazyvan nejmensim. Ale
kdokoli by je plnil a ucil, ten bude
v nebeském kralovstvi nazyvan
velikym. (Mt 5,17-19)

Jednou za JeziSem pfisli saduceové

(ktefi moc nevéfili Pismim a nékterym

vécem v nich) a dali mu pretéZkou otazku

ohledné vzkfiseni.

& JeZis jim vsak odpovédél: ,Bloudite,
protoZe neznate Pisma ani BoZi moc."
(Mt 22,29)

Zajimavé misto, které vystizné vysvétlu-

je, pro¢ lidé bloudi (a dodnes).

Podobny nazor na Pismo méli Pavel:

& Pavel, sluZzebnik JeZise Krista, povo-
lany apostol, oddéleny pro BoZi evan-
gelium, které Buh pfedem Zzaslibil
skrze své proroky ve svatych Pis-
mech, ... (R 1,1)

& Nebot vse, co bylo pfedem napsano,
bylo napsano k naSemu pouceni,
abychom skrze trpélivost a skrze
potéseni Pisem méli nadéji. (R 15,4)

Pavel jasné svédci o Pismu a jeho autori-

té a uzitecnosti v jeho dobé. S timhle své-

dectvim souhlasi desitky a desitky mist

v evangeliich &i listech, ktera zacinaji:
...,proto také v Pismu stoji...", ,Pismo
totiz svédei....", ,...podle Pisem’, ,je
napsano, ...% ,... anebo si myslite, Ze
Pismo mluvi naprazdno?‘, ,Nebot co
fika Pismo?’, ,Nevite snad, co Pismo
fika o...,, ,Tak se naplnilo Pismo,
které rika...", ,Jestlize vskutku pinite
kralovsky zakon podle Pisma...’

Snad kazdou véc, kterou svatopisci sdé-

luji, poctivé a dobfe podkladaji Pismem —

jasné svédectvi toho, Zze v dobé prvnich
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cirkvi mélo Pismo docela stejnou autoritu,

jako ma pro krestany dnes.

Mizeme se také podivat na to, jakou
autoritu pfisuzoval proroctvim v Pismu
Petr:

& VE&zte predevsim to, Ze Zadné proroct-
vi Pisma nespociva v né¢im vilastnim
vykladu. Proroctvi pfece nikdy nepris-
lo z lidské vile, ale Bozi svati lidé mlu-
vili, jak byli unaseni Duchem Svatym.
(2 Pt 1,20-21)

Nasleduje precizni vycet charakteru lidi,

ktefi se postavi nad Pismo, platny dodnes

(viz2 Pt2,1nn). Takze Petr nakonec pise:

& probouzim vasi upfimnou mysl,
abyste pamatovali na slova predpo-
védéna svatymi proroky a na prika-
zani vydana nami apostoly Pana
a Spasitele. (2 Pt 3,1-2)

Sola scriptura

Sam mam velmi rad tradici a historii Bo-

zich cirkvi k pou€eni a dokonce véfim, ze

k naSemu pouceni mize slouZit historie

toho, co by se rado nazyvalo ,cirkvi“ a ne-

ni. Pfesto uvedu jedno misto, které svéd-
¢i o tom, ze Pismo obsahuje dostatek

k vyu€ovani a k dokonalosti ¢lovéka:

& ZIi lidé a podvodnici vdak budou
postupovat stale k horsimu — svadci
i svadeni. Ale ty zustavej v tom, cemu
ses naucil a o ¢em jsi presvédcen.
Véz, od koho ses to naucil, a Ze od
détstvi znas Svata Pisma, ktera ti
mohou dat moudrost ke spaseni skrze
viru, jeZ je v Kristu JeZisi. Veskeré Pis-
mo je vdechnuté Bohem a je uZitecné
k vyucovani, k usveédcovani, k napra-
vovani a k vychové ve spravedinosti,
aby byl BoZi ¢lovék dokonaly a vyba-
veny ke kaZzdému dobrému dilu.
(2Tm 3,13-17)

Z mého pohledu je tak Pismo spolu se za-

sadou ,sola scriptura® docela dostacujici.

Pokud nékdo pfijal vécny zivot a Ducha

svatého, zna Pismo svaté, vi, co bylo

o JeziSi napséano dlouhé roky pred tim,

nez pfiel na svét a co o Ném svédci

apostolové, a posloucha jejich uéeni, je to
dostatecné k tomu, aby byl ¢lovék doko-
nale vybaveny k BoZimu dilu.

Nékteré znamé argumenty
zpochybiujici autoritu Pisma svatého
Jesté stoji za to trochu odpovédét na par
argumentut, ¢asto uvadénych na podryti
autority kfestanskych Pisem.

LBible vznikla ve tretim (Etvrtém,

patém...) stoleti a vymysleli jsme ji

my, predtim byla jen tradice.”
Dostatecné nesmysliny nazor, ktery krouti
realitu k poslu$nosti ideologie. Je pravda,
ze velka ¢ast Pisma svatého se nejdfive
tradovala a pak byla teprve zapsana. Ale
skutecnost je takov4, Ze cela Bible vznikla
nékolik stoleti pfed tvrtym stoletim.

Asi 70 % Bible vzniklo dlouho pred
tim, nez pfiSel JeZi§ na svét a neZ se
objevila cirkev. Néktefi badatelé tvrdi, ze
knihu rodl sepsal pravdépodobné Mojzis
z knihovny, kterou posbiral. Jazykovy styl
prvnich &asti odpovida dobé a mistu, ve
které Zil Abram a je dost pravdépodobné,
ze tato Cast pochazi jako pisemna uz
z doby 2000 let pred Kristem nebo je jesté
starsi. VétSina knih dnes oznacovanych
nepresné jako ,Stary zakon“ byla napsa-
na mnoho stoleti pfed Kristem.

U ostatnich ¢asti Bible — evangelia,
Skutky, epistoly — se naprosta vétSina od-
bornikd shoduje na tom, ze byly napsany
v prvnim stoleti, a to s vysokou pravdépo-
dobnosti okolo poloviny tohoto stoleti,
tedy v opravdovych pocatcich prvnich
cirkvi, kdy bylo na svété nékolik set svéd-
ki JeziSova Zivota a vzkFiSeni a mohli tak
snadno kontrolovat pravost toho, co bylo
napséano.

LAle Jezis nam neodkazal Zadné

Pismo, ale cirkev a tradici."”

Tohle snad mize napsat jen ten, kdo se
lekl rodokmen( na zacatku Matou$e a dal
uz necetl, protoze to bylo moc dlouhé
a nesrozumitelné. Kromé toho, ze Jezis
se nespocetnékrat odkazoval na Pismo,
stejné jako ucednici a apostolové, kromé
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toho, ze Jezi$ nepfinesl néjaka nova uce-
ni, ale pfisel naplnit Pismo, kromé toho,
ze apostolové sami napsali ten pfibéh
naplnéni Pisma JeziSem ¢i dopisy prod-
chnuté citacemi z Pisma, mame jako
kfestané jednu knihu, kterou nechal
napsat Jezis§ osobné.

& A v Pandv den jsem byl ve vytrZeni
Ducha a uslysel jsem za sebou mocny
hlas, jako zvuk polnice, jak fika: ,Ja
jsem Alfai Omega, Ten prvni i posled-
ni. Co vidis, napis do knihy a posli sed-
mi sboriim, které jsou v Asii: do Efezu,
do Smyrny, do Pergamonu, do Thya-
tir, do Sard, do Filadelfie a do Laodlike-
je.” ... ,Neboj se. Ja jsem Ten prvni
i posledni, ten Zivy. Byl jsem mrtvy,
a hle, jsem Zivy na véky véki. Amen.
A mam klice pekla i smrti. Zapis véci,
které jsi vidél, a ty, které jsou i které se
maji dit potom." (Zj 1,10—11.17-20)
LAle v dobé apostoli méli jen Stary
zakon a to se nas netyka, my jsme
kfestané a mame Ducha (jesté lépe:
jako jedini).”

Pé&kny nesmysl pramenici nejspiSe z ne-

znalosti obsahu Pisma a historie.

V dobé apostolt i pfed ni méli samo-
ziejm& nejen Zakon, ale i knihu rodi
(stvofeni svéta, Noe, Abraham a tak),
historické knihy, spisy (Zalmy, Pisen
pisni) a hlavné prorocké knihy.

JAle to je pfece Stary zakon, to se

nas netyka, my jsme krestané.”

Hmm. Zajimavy argument. O co je vic

Zékona v Zalmech & Pisni pisni, nez

v MatouSové a Luk&Sové evangeliu?

O co je vic Zakona v Danielovi, IzajaSovi

¢i JeremjaSovi nez v listu Zidim? Pres

pulku IzajaSe a Jeremjase je Nova
smlouva, nepiSe se tam skoro o nicem
jiném, nez o JeziSi, Jeho smlouvé

a zaslibenich v Ném.

LAle vdechno to, co jsi uved|, plati jen

o Starém zkoné*

Jejej, kdyz uz teda nékdo nepochopil, co

je Zakon a jesté ke v8emu stary a co

zakon neni, pojdme se podivat na nazor

apostola Petra:

& Tmpélivost naseho Pana pak méjte za
spasu, jak vam také podle moudrosti,
jez mu byla dana, psal nas milovany
bratr Pavel, jako to ¢ini i ve vsech
ostatnich epistolach, v nichz miuvi
o0 téchto vécech. Jsou v nich néktera
nesnadno srozumitelna mista, ktera
nevédomi a nestali lidé ke své viastni
zahubé prekrucuji, tak jako i ostatni
Pisma. (2 Pt 3,15-16)

Petr ve své dobé pocita Pavlovy dopisy

mezi Pisma. Uvadi zajimavé historické

skute¢nosti: Kromé toho, Zze uz v té dobé
existovala Pisma, ktera zname pod ozna-
¢enim ,NZ" tak uz v té dobé existovali lidé,
kterym byla autorita Pisma k smichu
a ktefi Pismo prekrucovali ...
— cizinec —

LUTHER A KALVIN
o autorité Bible

VSichni lidé sezndmeni s reformaci Sest-
nactého stoleti védi, ze jejim heslem bylo
Sola Scriptura — ,Jediné Pismo*“. Tento
vyrok byl vyhla8en proti papezi, cirkevnim
otctim a koncildm. Lutherovo a Kalvinovo
.pouze Pismo* znamenalo pfinejmensim
Ctyfi véci:
1. nezbytnost Pisma,
2. autoritu Pisma,
3. dostatec¢nost Pisma, a
4. jednoznac¢nost Pisma.

Nezbytnost Pisma
Pokud to vyjadfime negativné, tak Pismo
je nezbytné, protoze zaprvé, Clovék je
stvofen, a zadruhé, Cloveék je hfiSnik.
Zaslepenost a temnota lidského srdce,
kterou ovlada Satan své ubohé poddané
a neschopnost lidi touzit po pravdé sami
od sebe, délaji objektivni zjeveni tim upl-
né nejnutnéjSim. Pismo je nezbytné pro
uchovéani Boziho Slova pro lidstvo v ob-
jektivni formé, ktera podava svédectvi
sama o sobé. Luther fekl, ze mezi Bozim
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lidem nema byt pravidlem chytractvi nebo
vSevédoucnost, ,ale slySeni, vira a setr-
vani ve Slové Bozim, skrze které vyhrad-
né ziskavame veskeré poznani, které
mame o Bohu a svatych vécech. Nema-
me si sami podle sebe urovat, ¢emu
mame o Bohu véfit, ale poslouchat Ho
a naucit se to od Né&j.”

Bible je nezbytna. Musime vidét Sola
Scriptura jako popfeni i jako potvrzeni. Je
to popreni toho, ze by €lovék bez Pisma
byl schopen pravdivé poznat Boha tak,
jak by mél byt poznan a je to potvrzeni
toho, ze jenom z Bible mizeme pfesné
poznat Boha. Bez Bible ¢lovék nema
absolutné z&dné poznani toho, co ho
mlzZe spasit. Pokud touzi po spaseni,
musi se obratit na napsané slovo Pisma.

Kalvin vynaklada veskeré usili na to,
aby zddraznil, Ze pod obéma smlouvami,
starou i novou, Blih dal své Slovo napsat,
aby mohl zarucit spravné poznani o sobé
samém bez jakéhokoliv vykladu knézi.
Kdyz tento reforméator mluvi o apostolech,
ktefi dostali povéfeni ucit to, co pfikazal
Kristus, fika:

Tolo at’ je pfisna zdsada: Zadné jiné

slovo nema byt vykladano jako Slovo

Bozi a nema mu byt dané misto v cirk-

vi, jen to, které je napsano nejprve

v zakoné a u proroku, a také ve spi-

sech, co napsali apostolové; a jediny

opravnény zpusob, jak ucit v cirkvi, je

podle navodu a ustanoveni Slova.
Kalvin fika jasné, ze Kristus omezil
sluzbu apostold,

kdyZ jim prikazal jit a ucit ne to, co si

svévolné vykonstruovali, ale vse, co

jim prikazal.
Bez Bible nemame zadné zjeveni od Bo-
ha, které je schopné spasit nas od hfichu
a smrti. Sola Scriptura znamené nezbyt-
nost Pisma.
Autorita Pisma

Autorita Bible je implicitné obsazena v jeji
nezbytnosti. Pisma jsou nezbytnd, proto-
ze smérodatné sebezjeveni Boha je

nezbytné pro lidi. Pfesto musime rozliSo-
vat mezi autoritou a nezbytnosti. Soucas-
nici Martina Luthera pfijimali nezbytnost
Bible, ale bylo to pravé jeho naléhani na
jeji autoritu, které je pfivedlo do vadzného
konfliktu s reformatorem. Lutherovo sola
Scriptura bylo revolu¢ni, protoze davalo
Bibli absolutni autoritu — nad papezem,
otci a koncily. Tento uréZlivy princip byl
»S0la Scriptura“ — pouze Pismo. Luther
nebyl spokojen s virou v relativni nezbyt-
nost Pisma. Pro néj byla Bible tou jedinou
autoritou:

V cirkvi je jedinym viadcem BoZi Slovo.

Musime rozsuzovat podle Bible.

Musime hodnotit a posuzovat vsech-

ny divy a zéazraky ve svétle BoZiho

Slova, abychom se presvédCili, zda

Jsou podle néj a zda se s nim shoduji.
At uz stél proti Rimu nebo entuziastim
(pozn. prekl.: vice nez BoZi slovo poslou-
chaji a nasleduji vlastni zazitky), Luther
nikdy nepolevil ve vyhladovani principu
jediné Pismo.

Podobné ani Kalvin netoleroval podfi-
zenost Slova lidskym autoritdm. Znakem
cirkve — vlastné nutnym predpokladem
pravdiveé cirkve —byla vldda Slova. Kalvin
prohladuje:

ProtoZe cirkev je Kristovym krélov-

stvim a On viadne jen skrze své Slo-

vo, zda by to potom nemélo byt jasné
véem lidem, jak [Ziva jsou tvrzeni, Ze
kralovstvi Krista si muzeme predstavit

i bez Jeho Zezla (to znamena bez jeho

svatého Slova)?

Obéma reforméatorim bylo vice nez jas-
né, ze Clovék chce byt nezavisly. Chce byt
soudcem nad tim, co je mu predstaveno
jako zjeveni. Slovo Bozi nepfichazi k ¢lo-
véku takovym zpusobem, aby uznalo je-
ho svévolnou samospravu. Spise pficha-
zi tak, ze odmita jeho autoritu a shazuje
jeho domyslivé pokusy mit posledni
slovo. Kalvin vidél pokus o udrzeni nadfa-
zenosti a priority cirkve nad Slovem jako
rouhavou bezboznost. Jak prohlasuje
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Pavel, cirkev je zaloZzena na uceni apos-
told a prorokd. Nemizeme mluvit tak,
jako kdyby matka méla vdécit dcefi za své
vlastni narozeni. Kalvin pochopil, ze
svrzeni vlady Slova znamena totéz jako
svrzeni vlady samotného Krista.

Moderni pohledy na autoritu neodra-
zeji stanovisko Luthera ani Kalvina. Ale
obzvlast zajimavé je to, Ze kdyz tito dva
synové Pavla branili pravdu, jiz pfedem
o¢ekavali mnohé z téchto pohledd. Jak jiz
bylo fe¢eno, néktefi si dnes preji hovorit
o Kristu jako o nejvy$Si autorité, zatimco
odmitaji autoritu Slova. Nicméné Kalvi-
niv pohled je, Ze Kristus autoritativné
vladne ve Slové a skrze Slovo, a nikdy ne
bez ngj. Stejné je to s t&mi, ktefi prohlasuji
pfimé vladdnuti Ducha. VIdda Ducha bez
Slova nebo namisto Slova by byla prilis
nejasna a nestala. Kristus pfipojil Ducha
ke Slovu, aby predeSel takové nejisté
a kolisavé vladé. Slovo a Duch patfi
k sobé& — neoddélitelné k sobé.

Ti, ktefi nabizeji model s vice zdroji
autority, by udélali dobre, kdyby poslou-
chali Lutherovo ,sola’. Stejné jako Kalvin,
i on odmitl myS$lenku, ze Pisma jsou
vytvofena cirkvi a ne naopak:

Cirkev je postavena na slové evange-

lia, které je Slovem BoZi moudrosti

amoci. Cirkev BoZi je udrZzovéna Slo-

vem BoZim.
Ve skutecCnosti cirkev vdéci za svou
existenci Slovu a je udrZovana stejnym
zplsobem. Luther by se také dlouho
nezdrzoval s argumentem chytraku, ktefi
odvodili nadfazenost cirkve nad Slovem
od udajného vytvofeni kanonu cirkvi.
Nenapodobitelny Lutherlv citdt nemuaze
zlstat nezminény:

Jaky honosny argument! Schvaluji

Pismo. Proto jsem nadfazen nad Pis-

mem. Jan Krtitel rozeznava a vyznava

Krista. Ukazuje na Ného prstem. Pro-

to je nadfazen nad Kristem. Cirkev

schvaluje kfestanskou viru a doktriny.

Proto je nad nimi nadfizena.

Zajisté zde neni tfeba nic dodavat. Pro
Luthera a Kalvina znamenalo sola Scrip-
tura absolutni autoritu Bible. Jejich postoj
je pouze odrazem Pavlova a proto by mél
byt i nasim.

Dostatecnost Pisma
Pfichdzime k dostate¢nosti Pisma. Zno-
vu, tato vlastnost je neoddélitelné spojena
s predchozimi dvéma. Mysleni Clovéka
neni poruseno jen ¢astecné, ale Uplné.
Neni mozné, aby ¢lovék doplfioval svymi
myS$lenkami Bozi zjeveni. Nezbytnost
Bible se vztahuje na v8echny lidi; autorita
Bible se vztahuje pfedevsim na autonom-
ni domyslivost Rima a entuziasty; dosta-
te¢nost Slova popiré pokusy o dodatky ze
strany filozofl a katoliku.

Sola Scriptura bylo popfeni jakéhoko-
liv michani slov lidskych se Slovem Bo-
zim. Duch svaty je pfitomen v zjeveni
Slova. VesSkeré uceni, které nesouhlasi
s Pismem, ma byt odmitnuto, ,i kdyby
snéZilo zazraky kazdy den®, fekl Luther.
Luther neopovrhoval ndbozenskymi vy-
znanimi viry, ale pfijimal je jednoduse
proto, ze méla biblicky obsah. Vérnost
Slovu byla pro Luthera méfitkem nejen na
cirkevni vyznani, ale rovnéz na teology.
| kdyz se sam, stejné jako Kalvin, opako-
vané odvolaval na rané teology, neskla-
dal jim hold, kdyz jejich u¢eni odporovalo
Pismu. Tento reformator prohlasil:
Nebudu poslouchat cirkev nebo otce
nebo apostoly, pokud nepfinesou
a nebudou ucit ¢isté Slovo BoZi.
Pisma jsou dostacujici. Luther se rad od-
kazoval na teology, pokud pomahali poro-
zumeét Pismu. AvSak nikdy nepfipoustél
zadnou predstavu, ze by se do Pisem
mélo néco pridavat.
Koncil nema Zadnou moc stanovit
nové ¢lanky viry, i kdyz je Duch svaty
pritomen. Ani  apostolsky  koncil
v Jeruzalémé nezaved! nic nového,
co se tyce viry ... Koncil ma pravo —
a je I jeho povinnosti jednat takto —
zakazat a odsoudit nové ¢lanky viry,
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které nejsou v souladu s Pismem
a biblickou virou ...
Kalvin zastava totéz, kdyz Fika:

Navic o téch, ktefi opustili Pismo

a pfedstavuji si néjaky zptsob, jakym

prijdou k Bohu, o téch ani nelfeba

smyslet tak, Ze byli uvedeni v omyl,
ale spise, Ze byli uneseni Silenstvim.

Nebo nedavno povstali néktefi nestali

muzi, ktefi s obrovskou sebestred-

nosti vyvysuji uitelsky urad Ducha

Svatého, opovrhuji jakykoli c¢tenim

a sméji se jednoduchosti téch, kteri,

jak to vyjadfuji oni, stale nasleduji

mrtvé a slabé slovo.
Tito fanatici, ktefi se odvolavali na Ducha
misto na Slovo, takto ukézali, jak opovr-
huji Slovem. Zapfeli dostate¢nost a doko-
nalost Slova. Av8ak Duch se projevuje
v souladu s Pismem, protoze Slovo a
Duch patfi neoddélitelné k sobé.

Dnes mnozi pfikladaji autoritu charis-
matickym zkuSenostem a jini pfisuzuji
autoritu néjaké filozofii nebo psychologii
misto Slovu. Znovu musi byt feceno, ze
Slovo je dostacujici. Nepotfebuje zadné
dodatky papezl, teologl, koncili nebo
instituci. Nepotfebuje zadné dodatky
nadSenych blouznivcd, ktefi se zabyvaji
svymi vlastnimi osobnimi zjevenimi a vi-
dénimi. Nepotfebuje dodatky veédcu, psy-
chologl ¢i filozofl. Pismo je dostacujici.

Srozumitelnost Pisma
Hovorili jsme o nezbytnosti, autorité
a dostatecnosti Pisma. Nyni pfichazime
ke srozumitelnosti nebo zasadni jasnosti
Bible. Pokud je nutnost postavena proti
racionalismu, autorita proti katolicismu
a entuziasmu, a dostatec¢nost proti eklek-
tizmu, tak potom je srozumitelnost Pisma
zaméfena na klerikalizmus a profesoriz-
mus (pozn. prekl.: tedy Ze Bibli mize
rozumét jen omezeny okruh cirkevnich
vzdélancl). Rim omezil Slovo na sféru
cirkevnich odbornikd. Luther a Kalvin roz-
trhli fetézy, které drzely Bibli na stole filo-
zoft a dali Slovo Bozi i t&m nejprostSim

rolnikm. Luther ve svém komentari
k Zalmu 37 Fekl:
Na svété neni Zadna kniha, ktera by
byla napsana jasnéji nez Pismo
svaté; ve srovnani se vsemi ostatnimi
knihami je jako Slunce vedle vsech
ostatnich svétel.
Luther obvinil papezstvi ze zatemrfiovani
pfirozené zare Slova a vytvareni preka-
zek tomu, aby lidé spatfili jednoznacnou
pravdu. Namital:
upiraji Pismu jeho jednoduchy, prosty
a staly vyznam; zaslepuji nase oci,
abychom se motali a ztratili kazdy
hodnovérny vyklad. Jsme jako ocaro-
vani nebo oklamani lidé, zatimco oni
si s nami hraji jako hraci se svou
kostkou.
Erasmus nebyl o nic lepsi. V Lutherovych
ocich se velmi zmylil, kdyZ prohlaSoval,
Ze mimo ,predpisd ur¢enych k usmérnéni
naseho Zivota“ je Bible na mnoha mistech
nejasna a neproniknutelna. Ve své knize
,O nesvobodné vili“ si Luther stéZuje:
Pravé takovymi strasaky Satan zapla-
Sil lidi od ¢teni svatych Pisem a vytvo-
fil dojem, Ze Pismo svaté je hodné
opovrzeni ...
Nesmime si ale myslet, Ze srozumitelnost
Pisem je v nesouladu s protestantskym
ddrazem na peclivy vyklad Slova.
V8imnéte si Kalvinovy poznamky, ktera
se na ni vztahuje:
ProtoZe bychom méli byt spokojeni se
samotnym Slovem BoZim, jakou roli
pini kazdodenni poslouchani kazani
nebo i samotny urad pastora? Zda
nemd kazda osoba moZnost Cist
Bibli? Ale Pavel pripisuje ucitelam roli
rozdélovani nebo krajeni, jako kdyZz
otec daval jidlo svym détem, rozdé-
loval chléb a kréjel ho na malé kousky.
Sluzebnik Slova se musi snazit, aby byl
uencem. Kalvin prohladuje:
Nikdo nikdy nebude dobrym sluzebni-
kem Slova Boziho, pokud nebude
nejdfive uc¢enec.
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Jako kdyby Kalvin hovofil o dne$nich
dnech, kdyZ fika:

Kolik sluzebnikt miZzeme vidét, co se

pouze povrchné podivali na svaté

Pismo a vyznaji se v ném nanestésti

tak uboze, Ze s kazdou novou myslen-

kou zméni své nazory.
Navic, nejenze nés srozumitelnost Pisma
nesmi vést do akademické |hostejnosti,
ale nesmi nas ani vést ke smysleni, ze
bez pomoci Ducha, muzeme pfijit na
pravdivy smysl Boziho Slova. A nakonec
si ve vztahu ke srozumitelnosti Pisma
nesmime myslet, ze tu obhajujeme Upl-
nou srozumitelnost Slova. Jasnost Pisma
se vztahuje na zékladni nebo podstatnou
srozumitelnost. V Slové jsou veéci, které
se nepodafilo vyzkoumat ani tém nejlep-
8im détem Bozim. Ale diky milostivé
sluzbé Ducha je to, co je nutné ke spaseni
a zboznosti, jasné a srozumitelné.
Pristup reformatoru k Bibli

Obecné mlzeme fici, ze soucasna teolo-
gie pfipisuje svrchovanou autoritu néjaké-
mu bohu a Bibli davéa pouze relativni auto-
ritu. Sou€asna teologie oteviené odmita
dat absolutni autoritu Bibli, protoze tvrdi,
ze m@ strach tak ucinit, protoze by to zna-
menalo okrast Boha o Jeho svrchovanou
autoritu. Ale my jsme vidéli, Zze pro Luthe-
ra a Kalvina neznamenalo sola Scriptura
0 nic méné, nez absolutni autoritu Bible.
Oba reforméatofi vidéli Pismo jako takove,
které si zaslouzi pozici absolutni autority
— neni na misté Boha, ale je vyjadfenim
samotné BoZi mysli. Z tohoto ddvodu
Luther a Kalvin volaji moderni cirkev zpét
k absolutni autorité neomylné Bible jako
Slova Boziho v cirkvi a ve svété.

Pokud soucasna teologie pfipisuje
svrchovanou autoritu Bohu na Ukor Bible,
dnesni ,evangelikalizmus® pfipisuje svr-
chovanou autoritu zazitkim pfi uctivani
na ukor Slova. Luther a Kalvin nepretrzité
bojovali proti domyslivosti Rima, ktery
tvrdil, Ze je v pfimém spojeni s Duchem
pfes papeze a cirkevni koncily. Rim

pripustil, Ze Duch promluvil v Bibli a skrze
Bibli, ale tvrdil, Zze toto nebylo to kone¢né
misto, kde plsobil Duch. Jak bylo ukaza-
no jiz dfive, Luther zpochybnil pravo
koncild stanovovat nové c&lanky viry.
Navic, Luther a Kalvin museli branit abso-
lutni autoritu Bible proti entuziastdm, ktefi
se chlubili pfimym zjevenim od Ducha.

Dnes véci zazra¢né, véci neobvyklé,
véci pragmaticky ,uzite€né" ur€uji zpa-
sob, jakym mnozi pfistupuji ke Slovu, tak-
Ze 1o, co najdou, je jen potvrzenim jejich
z&zitk(.. Heslo: ,Clovék, ktery ma zazitek,
se nikdy nemusi bat ¢lovéka, ktery ma
argument,” je velmi nebezpecné a proti-
kifestanské. Zazrak, ,zménény zivot",
muze byt pouzit jako konec¢ny ,dlkaz",
ktery umlCuje vSechny argumenty a obvi-
riuje z odporovani Duchu ty, kiefi chté&ji
projevit zdrZenlivost. Ale pokud né&jaky
postoj neni v souladu s Bibli, je nespravny
— bez ohledu na zazitky. Luther trval na
tom, Ze to, co nesouhlasi s Pismem, ma
byt odmitnuto, ,i kdyby skrze to zazraky
snéZily kazdy den*.

Luther a Kalvin jsou vyzvou pro sou-
¢asnou teologii i ,evangelikalizmus*® v je-
jich praktické oddanosti autorité Pisma.
Budte svédky skutec¢né obdivuhodné
namahy téchto reformatord ve vysvétlo-
vani Slova, v kdzani, u€eni a souhrnnych
mnohasvazkovych pisemnostech. To
nam ukazuje na nesmirny kontrast
s vétSinou dnesni teologie a kdzani. Bible
je v moderni teologii a v kdzani ostudné
zanedbavana. Zkoumejme takzvané
evangelikalni kazéni. MiZzeme se zde
setkat s pseudodramatizmem. Mizeme
slySet nafizeni a pfikazy, které drti Bozi
lid na prach. MiZzeme poslouchat az cho-
robné Sikovné fraze, které klouzou
z jazyka kazatele s nejvétsi lehkosti. Ale
kde je ta dusledna exegeze textu? Kde je
to velké bfemeno predat odkaz z néjaké
¢asti Pisma? Kone¢né, neni nas postoj ke
Slovu vidét vice v tom, co s nim délame,
nez v tom, co o ném tvrdime? Oddélili
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jsme Ducha od Slova v naSem blaznivém
napadu, Ze u€enost na strané sluzebnika
BoZziho ma byt podfizena emocnimu
pfidavku, ktery nazyvame ,spiritualita“?
Jestlize skute¢né véfime, Ze Slovo
a Duch jsou neoddélitelné, nemélo by to
byt vidét ve vysoké kvalité exegeze a
vykladu? Opravdu ucend prace obou,
Luthera i Kalvina, klade nad kvalitu vSech
sou€asnych kazateli otaznik. Bible je
naprosto nezbytna, jedind autorita, zcela
dostacujici a skrze sluzbu Ducha z&sad-
né srozumitelna.
—J. W. Robbins —
www.trinityfoundation.org

EVOLUCNI TEORIE
a kfestanstvi - jde to
dohromady?

Jesté béhem studii na Masarykové uni-
verzité jsem se zucastnil nékolika stu-
dentskych msi v katolickém kostele a uz
tehdy se mi zdalo, ze bratfi katolici tak
Uplné nevéfi ve stvoreni svéta, jak jsem
mu pfi éteni prvnich kapitol knihy Genesis
rozumél j&, ale Ze uvazuji o evoluci, aniz
by jim to ¢inilo néjaké potize. Postupné
jsem nabyl dojmu, ze vétSina katolikd
uznava platnost evoluc¢ni teorie a snazi se
ji ,skloubit” s kfestanskou virou, zatimco
evangelikalové maji sklon evoluéni teorii
odmitat a mnohem vice jich véfi v pfimé
stvofeni Bohem. | tohle byl jeden z divo-
da, pro¢ jsem se nestal katolikem, ale
protestantem.

Jsem totiz z téch, ktefi na zakladé
prozkoumavani nejraznéjSich poznatkd
a védeckych faktl prodélali pferod z pre-
svédéeného ateisty na véficiho kfestana.
Klic¢ovou roli v mém zivoté hralo urcité
zpochybnéni ¢i ,znejisténi* evoluéni teo-
rie a poznani, Ze stvoreni svéta Bohem
nemusi byt nutné nesmysinou pohadkou,
jak se to nevéficimu ¢lovéku muaze na
prvni pohled jevit. Dnes dam v otazkach
vzniku svéta a plivodu zivota vic na Bibli

nez na teorie evolu¢nich biologud. Pfitom
biologii jako védu beru vazné, vzdyt jsem
sam vystudoval pfirodovédeckou fakultu
a biologii spole¢né s chemii u¢im na gym-
naziu. Chcete-li, mizete mé zaradit do
tabora kreacionistd, i kdyz mam tu a tam
k jejich argumentaci své vyhrady. Po
svém obraceni jsem jes$té mnoho let Zil
mimo cirkev, nakonec jsem ve svych dva-
atficeti letech vstoupil do Cirkve bratrské.
Otazkami evoluce a stvofeni se zaby-
vam s rQiznou intenzitou od roku 1992
a toto téma mé stéle silné pritahuje. Bylo
uz napsano mnoho knih a élankui pfinase-
jicich odborné argumenty a pfirodové-
decké dukazy pro i proti evoluci, kazdo-
roéné vychazeji dalSi. Nechci se vSak
divat na evoluci, resp. stvoreni, z pohledu
prirod-nich véd. Nebudu fesit, zda je evo-
luéni teorie dobra nebo Spatnd, pravdiva
nebo mylna, dokdzana nebo vyvracena.
Nanejvy$ se v této jediné vété pfiznam
k nazoru, Ze je to teorie na prvni pohled
ohromujici, nicméné po bliz§im prozkou-
mani velmi problematicka. Jde o to, jakym
argumentim a jakym dikazim clovék
priklada vétsi vahu a které ze vSech téch
neuvéfitelnych véci je ochoten pfipustit.
A Ze nakonec jde pfedevsim o viru, viru
ve stvoreni stejné jako viru v evoluci, doku-
mentuje fakt, ze ani mezi odborniky nepa-
nuje v otazkach plvodu zivota shoda, ale
ze zastavaji velice rozdilné, rozmanité
a Casto dokonce protichiidné nazory.
Mam v umyslu zjistit, zda mohu jako
kfestan, jenz pfijal Bibli za slovo BoZi,
které je pravdivé, bez obav a vycitek
pfijimat také védeckou evoluéni teorii, jak
o tom piSe a prednasi napfiklad znamy
katolicky knéz a biolog Marek Orko
Véacha, nebo jestli se pohled Pisma a evo-
luéni védy vzajemné natolik vylucuji, ze
bude nutné jedno z toho zavrhnout.
Odpovédi hledam v Bibli, argumentuiji bib-
lickymi texty a dikazy z oblasti pfirodnich
véd mé pro tuto chvili tolik nezajimaji. Je
tu ovSem jeden zasadni problém, otézka,
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na kterou se ve své skromnosti neodva-
Zuji odpovédét: Rozumim biblickym tex-
tim spravné?
Buh a evoluce
V Cirkvi bratrské se Ize setkat s lidmi, kte-
ré problematika evoluce (ve vztahu ke
kfestanstvi) néjak zvlast netrapi nebo ji
pfilis nerozumi, a tak se tim ani nezaby-
vaji. Jini evoluci odmitaji, ale jsou tu také
stoupenci evolucni teorie nebo jeji teistic-
ké formy. K tém proevolu¢né zaméfenym
patfi i bratr Pavel Javornicky, jemuz
nedavno vysla kniha s nazvem ,Kdyz se
véda s virou nehada“. Ta byla hlavnim
impulsem k napséani tohoto pfispévku.
Pavel Javornicky se v zavéru knihy
pokusil rozdélit lidi do péti kategorii podle
toho, jaké stanovisko k vife v Boha
a k evoluci zaujimaji. O treti skupiné piSe:
wJiny véri pevné v doslovné podani
Bible, je tedy ve vztahu k biologii
,kreacionalista‘ se vsemi dusledky. ...
Takovy ¢lovék bude mit ovsem neu-
stalé problémy, kdyz uslysi o né¢em
Z pfirodnich véd, co ,neharmonizuje’
s jeho presvédéenim. CoZpak on, ale
jeho déti budou mit zbytecné problé-
my ve Skole a pfi vyssich studiich. A to
Jje podle mého nazoru zbytecné.”
Sam autor se pak fadi do paté skupiny:
LA jetuiten, jehoZ vira je pevné zakot-
vena v Bibli, svéril svij Zivot na zemi i
ve vécnosti JeZisi Kristu, ale jeho 'vira
se s vedou nehada'. Naopak, pozna-
va krasy toho, co véda odkryva, a ne-
boji se, Ze ho to prfipravi o viru.”
Vazné je lepsi, kdyz kfestané a jejich déti
pfijmou védeckou evoluéni teorii jako fakt
a vyhnou se tak ,zbyteCnym problé-
mum“? Skute¢né se pak nebudou muset
béat, Ze je ,to pfipravi o viru“? A neni
snaha skloubit evoluéni teorii s Bibli a tim
se vyhnout ,zbyte€nym problémim* jen
pohodIngjSi cestou, ktera by v8ak mohla
vést i do zahuby?
Napfiklad pro mnohé rozumové zalo-
zené krestany, k nimz patfim i ja, bylo

odmitnuti evoluéni teorie cestou k pfijeti
Boha. Boha jako Stvofitele. Kdyby se
potvrdila platnost evoluéni teorie, mnohé
by pro nas ztratilo smysl a mozna bychom
za néjaky Cas dospéli k zaveéru, Ze k vy-
svétleni ¢ehokoli vibec Boha nepotie-
bujeme. Mozn& bychom se nechali okla-
mat, ze Buh neexistuje a ze Jeho jednani
v nadich Zivotech bylo jen zdani, souhra
okolnosti a ndhod. Pokud ztratime pro
nasi viru rozumové argumenty, potom se
mame ¢eho obavat.

Mozné ze v knize Genesis nejsou nej-
dulezitéjsi informace pro nasi spasu, ale
je tam zapletka pfibé&hu, ktery se line ce-
lou Bibli, pfibéhu obyvatel planety Zemé
a jejich Stvofitele. A tato zapletka byla
definitivné rozuzlena az smrti a vzkfise-
nim JeziSe Krista. Genesis je zédkladnim
stavebnim kamenem celého kfestanstvi.
Pohnéte s nim a cela kfestanské vira se
zhrouti jako domecek z karet.

Clovék ma pred sebou na jedné stra-
né biblickou zpravu o stvofeni a na strané
druhé védeckou teorii evoluce. Na prvni
pohled jsou obé vysvétleni vzniku svéta
v rozporu. Vzdy, kdyz se nékdo pokusil
tyto rozpory odstranit, pravdépodobné si
pfedem vybral jedno z vysvétleni (tfeba
i podvédomé), kterému dal prednost.
Potom bud pfizplsoboval védeckeé teorie
doslovnému chapani Bible a ,védecky" se
snazil Bibli dokazat, nebo pfijal za svou
evoluéni teorii a té prizpsobil vyklad bib-
lickych textd. Av8ak vyznam textd knihy
Genesis (ani jakychkoli jinych textd v Bib-
li) nelze ménit tak, aby vyhovovaly moder-
nim poznatkdm pfirodnich véd. Vyznam
biblickych textd musi vyplyvat z poctivé
exegeze.

Pavel Javornicky a dalSi zastanci teo-
rie teistické evoluce musi véfit tomu, co
se ja na dalSich strdnkach pokousim
zpochybnit. Na zakladé citatd z Bible se
snazim ukazat, Zze evolu¢ni teorie a
kfestanstvi nejdou dohromady a ze
stoupenci teistické evoluce pfizptsobuji
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Bibli pfirodnim védam a rozpory mezi

evoluci a Bibli zamlzuji.

& JeZis fekl: ,Kdybyste opravdu Vérili
MojZisovi, vérili byste i mné, nebot’ on
psal o mné. Nevérite-li tomu, co on
napsal, jak uvérite mym slovam?*

(J 5,46-47)

Smrt — hlavni problém teistické evoluce

Evoluéni teorie pocita se smrti jako s né-

¢im naprosto pfirozenym, co vzdy plsobi-

lo v populacich organisml jako dulezity
faktor pfirodniho vybéru a regulace
pocetnosti. Je-li Clovék ateista, nema

s tim problém. Je-li ovéem kfestan, ktery

bere Bibli vazné, ale soucasné uznava

platnost evolucni teorie, musi néjak vy-
svétlit fadu biblickych versu, jako napt.:

& A Hospodin Buh ¢&lovéku prikazal:
.Z kazdého stromu zahrady smis jist.
Ze stromu poznani dobrého a zlého
v8ak nejez. V den, kdy bys z ného
pojed|, propadnes smrti.” (Gn 2,16—17)

& | fekl Hospodin Buh: ,Ted je ¢lovék
jako jeden z nds, zna dobré i zlé. Ne-
pripustim, aby vztahl ruku po stromu
Zivota, jed| a byl Ziv navéky.” (Gn 3,22)

& Mzdou hrichu je smrt, ale darem BoZi
milosti je Zivot vécny v Kristu JeZisi,
nasem Panu. (R 6,23)

Neni-li ¢lovék svazan ,evoluéni pravdou®,
davaji mu uvedené verSe jasny smysl.
Buh stvofil dokonaly svét bez hfichu a
beze smrti. KdyZz Adam a Eva neupo-
slechli jednoduchy Bozi pfikaz, vstoupil
do svéta hfich. Podle BoZich pravidel
musi byt kazdy hfich potrestan, a to smrti.
Smrt se tak stala tdélem Adama a Evy,
v8ech jejich potomkd, ale i ,celého tvorst-
va“ (tzn. i zvifat). Zemé byla Bohem
prokleta (Gn 3,17). Adam s Evou ale ne-
zemreli hned, pfesto je z textu smrt
patrna:

& Hospodin Bih udélal Adamovi a jeho
Zené koZené suknice a priodél je.
(Gn 3,21)

Prolitd krev zvifat, z jejichz kdze Bih

udélal suknice, byla jakousi kauci, do¢as-

nym vykupnym za jejich Zivoty. Obétovani
zvirat pak vidime v celé historii Boziho
lidu, nicméné zvifeci zivoty, ani zivoty
~spravedlivych® lidi nemohly vykoupit hfi-
chy svéta a svét spasit. To mohla jen obét
nejvyssi — smrt BoZiho Syna, JeziSe
Krista.

Jestlize ale dnedni svét povstal evolu-
ci a vsichni tvorové vcetné lidi umirali
i pfed tim, nez Adam poprvé zhresil,
nemuze byt smrt dusledkem hfichu.
A jestlize smrt neni ,mzdou hfichu®, jaky
by potom méla smysl smrt Kristova?
O ¢em je potom krestanstvi? Podivejme
se, jak se k problému stavi zastanci teis-
tické evoluce, véetné katolické cirkve.

Nesmrtelna duse

Aby bylo mozné véfit v evoluci, a tedy
smrt a umirani zvirat i lidi jesté pred Ada-
mem, a zarover bylo mozné fici i o vySe
uvedenych verSich, Ze plati, bylo to
vymySleno takto: Télesna smrt existovala
vzdy, byla pfirozenou soucasti Zivota.
Smrt, o které se mluvi v Bibli jako o odpla-
té za hfich, je smrt duchovni. Kdo zemre
duchovni smrti, bude odlou¢en od Boha
jako zdroje Zivota.

Pavel Javornicky k tomu piSe:

Katolicka cirkev uci, Ze duse ¢lovéka

je ,duchova duse” bezprostfedné

stvorena Bohem (ne zplozena rodici)

a je nesmrtelnd. Pri smrti se oddéli

od téla, nezanika a znovu se spoji

s télem pri kone¢ném vzkriseni.

Papez Jan Pavel Il.: ,Télo ¢lovéka i

jeho intelekt se mohl postupné vyno-

fovat z hmotné prirody, z evoluéniho
dédictvi. Nesmrtelnou dusi (,ducho-
vou dusi”) vsak vioZil do ¢lovéka sam

Bih v jediném okamZiku.”

To je velmi pékné vyjadfeni nahlého

vzniku lidstvi, jak je li¢i Bible (Gn 2,7)

a jak k tomu ukazuji i genetické

Lrekonstrukce” lidského rodokmenu

od Adama a Evy.”

Marek Orko Véacha ve své knize z roku
2004 piSe o evoluce Clovéka:
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V jedné chvili se tak evoluce dostava
k hranici, kdy Bah dava témto bytos-
tem nesmrtelnou dusi.
A opét Pavel Javornicky:
Také nasi predkové se objevili nahle
na jednom misté (zfejmé v Africe).
Odltud se rozsifili po celém svété. Je-
jich téla mohl Stvoritel pripravovat po
miliony let evoluci tzv. hominidd, ale
Jjejich duse jsou vzacnym originalem.
Ajinde:
Biblicky orientovany kfestan proto ne-
musi byt pohorsen a odrazen vsemi
poznatky a uvahami o ,ZivociSném
plvodu clovéka“. ... To ... ,hnéteni
Clovéeka BozZima rukama z hliny” je
krdsné femeslinické a umélecké vy-
jadreni komplikovaného déje vzniku
Clovéka, ktery probihal miliony let, aby
byl zakonCen vyvolenim jediného
paru, muze a Zeny, Adama a Evy.”
Z vySe uvedeného vyplyva, ze Vacha,
Javornicky a dalsi véfi, ze zvifata tuto
nesmrtelnou dusi nemaji, ale ze ta byla
dana vyvolenému paru z populace ,pre-
adamit(”, tedy predkud ¢loveéka, po té, co
dosahli urcitého stupné evoluéniho vyvo-
je. Tak se Adam a Eva stali prvnimi lidmi.
Méli nesmrtelnou dusi, ale i ta propadla
smrti ve chvili, kdy zhfesili. Je ale takovy
nazor opravnény? Kreacionista Maciej
Giertych, otec znamého polského mi-
nistra Skolstvi, reaguje s humorem:
Obvykle se snazim odrazit jejich utoky
otazkou: ,Vime, Ze Kainovi bylo povo-
leno zabijet a jist obétni beranky, ale
nebylo mu dovoleno, aby zabil svého
bratra Abela. Smél zabit a snist svou
babicku?”
Zkusme nyni na zékladé studia Bible
odpovédét na tyto tfi otdzky: 1) Existuje
néco jako ,duchova” &i nesmrtelna duse?
2) Ma dusi jen clovék, nebo ji maji
i zvifata? 3) Je trestem za hfich smrt
duchovni, télesna nebo oboji?
Ad 1) O duchové & nesmrtelné dusi
se nikde v Bibli nepiSe. Je sice pravdépo-

dobné, ze néjaké propojeni duchovni
podstaty Clovéka s jeho materialnim
télem tu existuje, ale z niceho v Bibli nevy-
plyva, ze by ,duSe” byla od téla oddé-
litelna. Chéapat vers Gn 2,7 jako vlozeni
nesmrtelné duse do ¢lovéka (vlastné jeho
evoluéniho predka) a vidét v tom nahly
vznik lidstvi je hodné odvazné, dokonce si
myslim, Ze jde o herezi. Podivejme se na
ekumenicky a kralicky preklad:

& | vytvoril Hospodin Bih ¢lovéka, prach
ze zemé, a vdechl mu v chripi dech
Zivota. Tak se stal ¢lovek Zivym tvo-
rem. (K—... i byl ¢lovék v dusi Zivou.)

Pro ,dusi” je ve Starém zakoné nejcastgji

pouZito hebrejského vyrazu nepes. Neji-

nak je tomu iv Gn 2,7. Z&kladni vyznam
pro nepe$ je ,majici zivot® ¢i ,Zivy tvor”.

Novy biblicky slovnik dokonce uvadi, ze

tento vyznam ,jasné vyplyva z Gn 2,7

O ziskani néjaké duchové duse, ktera by

se mohla oddélit od umirajiciho téla

a nadéle existovat, zde urcité nejde.

Nelze to tak chapat ani z Gn 35,18 — snad

proto pouZili ekumenicti i kralicti preklada-

telé namisto doslovného prekladu, ze

,<dusSe odchazi“, opatrnéjsSiho ale vystiz-

néjSiho vyrazu:

& Ve chvili, kdy umirala a Zivot z ni
unikal, pojmenovala ho Ben-oni (to je
Syn mého zmaruy), ale otec ho nazval
Ben-jamin (to je Syn zdaru).

Vyrazu nepe$S se také nikdy neuziva

o duchu zemfelého, na druhou stranu se

nékdy mize vztahovat i k mrtvému télu

(Lv 19,28; Nu 6,6; Ag 2,13).

V nékterych textech oznacuje nepes
jedince (osobu), napriklad:

& Celkovy pocet téch, kdo vstoupili do
Egypta s Jakobem, z jehoZ beder
vzesli, byl Sedesat Sest dusi, kromé
Zen Jakobovych synu. (Gn 46,26;
nebo Nu 31,40)

Jinde je duSe spojovana s krvi, ktera

,ozivuje télo®:

& Jen maso oZivené krvi nesmite jist. (K:
A vSak masa s dusi jeho, kteraz jest
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krev jeho, nebudete jisti.) (Gn 9,4 viz

také Dt 12,23)

Novy biblicky slovnik pfind8i mnoho

dalSich odkazt, kde pojem duse (nepes)

zahrnuije sidlo télesné chuti (Nu 21,25; Jb

33,20; Z 78,18; 107,18), zdroj emoci (Jb

30,25; Z 86,4; Pis 1,7), vili_a moralni

jednani (Gn 49,6; Dt 4,29; Z 119,129)

nebo oznaduje nitro ¢lovéka (Sd 16,16;

Ez 4,14). Slovo nepe$ se ve Starém zéko-

né vyskytuje 755krat, ale z Zddného mista

nelze jednoznacné vyvodit vyznam ,du-
chové” dude, jak ji chadpou stoupenci teis-

tické evoluce, kdyz odkazuji na Gn 2,7.

Jejich sklon k dualismu, tj. predstavé

hmotného téla a nezavisle na ném existu-

jici nehmotné duse, je projevem feckého,
nikoli hebrejského mysSleni. V. Novém
biblickém slovniku se pod heslem

Ldualismus” o dusi a téle piSe: ,Zvlastnim

prikladem toho, jak se hebrejstina vyhyba

dualismu, je biblické uc€eni o clovéku.

Recké mysleni (a v dasledku toho mnoho

helénizovanych Zidovskych i krestans-

kych myslitel() povazovalo télo za vézeni
du8e... Bible v8ak nevidi ¢lovéka jako dusi

v téle, ale jako celek, jednotu duse a téla,

kterd je tak skute¢na, ze dokonce i pfi

vzkfiSeni, ackoli télo a krev nemohou
obdrzet kralovstvi Bozi, budeme mit téla

(1 K15,35nn).

Ad 2) Pojem duSe (nepeS) se ve
Starém zakoné pouziva i pro zvifata, jak
je vidno napfiklad z nasledujicich versu:
& | stvoril Bah velryby veliké a véelijakou

adusi Zivou, hybajici se, kterouZto

v hojnosti vydaly vody podlé pokoleni

jejich, a vseliké ptactvo kfidla majici,

podlé pokoleni jeho. A vidél Buh, Ze to
bylo dobré. (Gn 1,21 Kral.)

& Rekl t6Z Buh: ,Vydej zemé dusi Zivou,
jednu kaZdou podlé pokoleni jejiho,
hovada a zeméplazy, i zvér zemskou,
podlé pokoleni jejiho.” A stalo se tak.
(Gn 1,24 Kral.)

Neni tedy zadny divod se domnivat, Ze

mezi dusi zvifat stvofenych podle Gn

1,20-25 a dusi ¢lovéka v Gn 2,7 je né&jaky
rozdil (pouzito je stejného pojmu — ne-
pes). Text knihy Genesis nenasvédcuje
tomu, ze by Clovék obdrzel mimoradnou
(nesmrtelnou) dusi a zvifata ne. Jestlize
v8ak maji dusi i zvirata, museli ji jisté mit i
hominidé, ktefi byli evoluénimi predky
Clovéka. Tak jakypak ,nahly vznik lidstvi“?

Jaka smrt je ,,mzdou hfichu“?

Ad 3) Zopakujme, Ze podle teorie teistickeé
evoluce existovala télesnd smrt uz pred
Adamem a Ze Adam s Evou propadli
v disledku jejich hfichu ,jen“ duchovni
smrti — tedy vers R 6,23 ,Mzdou hFichu je
smrt.” se netyka téla, ale jen ,duchové du-
8e“. Uvedu ffi davody, pro€ si myslim, ze
je takovy nézor zcela nebiblicky a v ne-
prekonatelném rozporu s kfestanskou
virou.

1. Domnénka, ze trestem za hfich ne-
ni télesna, ale ,duchovni smrt“, odporuje
zakladnimu exegetickému pravidlu: Text
nemuze znamenat to, co nikdy nezname-
nal (pfesnéji fe¢eno, co nemohl zname-
nat pro pavodni pisatele resp. Ctenare).
UzZ jsem uvedl, ze Zidé nevidéli Clovéka
jako nehmotnou dusi uzavienou v hmot-
ném téle (to je helénisticky dualismus)
a tedy nemohli rozliSovat mezi télesnou
a duchovni smrti. Smrt chapali komplet-
né, j. jak télesné tak i duchovné. Autor
i pavodni ¢tenaf museli textu rozumét, a
tak neni jiné vysvétleni, nez ze Adam pro-
padl nejen duchovni, ale i télesné smrti.
Podle Bible mé&l Adam pavodné nesmrtel-
né télo (byl nesmrtelnou dusi) a smrt pred
jeho padem do hrichu nejspi$ neexistovala.

2. Pokud by ,mzdou hfichu® byla du-
chovni, a ne télesna smrt, pro¢ potom
Jezi§ nezemrel za nasSe hfichy jen du-
chovné? Musel zemfit i télesné? Duchov-
ni smrt by jisté jako z&stupna obét stacila
(Mt 27,46: BoZe muj, Boze mj, pro€ jsi
mé opustil?). Pro¢ Jezi§ neustéle svoji
télesnou smrt (jako obét) zddrazrioval?
A pro¢ si opakované pfipominame pfi
Vecefi Pané tato Jeho slova: ,Toto jest
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mé télo, které se za vés vydava.” (1 K

11,23-26)? Télo, ne ,duchova duse".

Kdyby télesna smrt existovala uz pred

hfichem a trestem za hfich by byla smrt

duchovni, pro¢ by Kristus nefekl néco

v tom smyslu, ze ,moje ,duchova‘ duse za

vas bude trpét a kvili vaSemu hfichu

budu uvrzen do mist, kde neni Buh,
odloucen od svého Otce.” Naproti tomu
jsme znovu ujiStovani:

& JeZis jim rekl: »Amen, amen, pravim
vam, nebudete-li jist télo Syna ¢loveka
a pit jeho krev, nebudete mit v sobé
Zivot. Kdo ji mé télo a pije mou krev,
ma Zivot véény a ja ho vzkfisim
v posledni den."” (Jan 6,53—54)

Konec¢né&, vyznam télesné smrti potvrzuji

i apostol Petr a apostol Pavel:

& On,nasvém téle vzal nase hfichy‘na
kFiZ, abychom zemfreli hfichum a byli
Zivi spravedinosti. (2Pt 2,24)

& Buh ucinil to, co bylo zakonu nemozné
pro lidskou slabost: Jako obét’ za hrich
poslal svého viastniho Syna v téle,
jako ma hrisny &lovék, aby na lidském
t&le odsoudil hich. (R 8,3)

3. Je smrt dobrd? Co je to za otazku,

feknete si, jisté ze neni. Je spojena se

strachem, bolesti, utrpenim. Pokud jste
byli napfiklad na zabijacce, vite, jak se
cunikovi umfit nechce, jak se boji, brani,
kvici... Rozhodné neproZiva nic pfijemné-
ho. A pokud jste vidéli umirat néjakého
Glovéka, tfeba vam blizkého, také asi
nebudete tvrdit, Zze to bylo ,super‘. Ale
prectéte si prvni kapitolu Bible — kdyz Bih
stvoril svét, fekl, Zze ,to bylo dobré”! Mohl
by to fici, kdyby stvofil vée zivé prostred-
nictvim evoluce a kdyby ve stvoreném
svété existovala smrt? Ne. Bud je biblicka
zprava o stvoreni svéta nepravdiva, nebo
nema pravdu evoluéni teorie. Nebo snad
mame veéfit tomu, Ze Bih lhal o tom, Ze ,to
bylo dobré“, nebo dokonce Ze povazuje
smrt za dobrou? Byl by to dobry Buh,
kdyby pouzil smrt a utrpeni v procesu
(s)tvoreni? Proc¢ by to dobry a vSemohou-

ci Bah délal, mohl prece ze své moci stvo-

fit svét pfimo a okamzité. Buh teistické

evoluce tudiz nemuze byt dobry a nejspis
ani véemohouci. V takového Boha ja
nevérim a veéfit nechci.

Zde jsou nékteré dalSi odkazy, ze
kterych rovnéz vyplyvd, Ze Bible a teorie
(teistické) evoluce nejdou dohromady.

Jezistv rodokmen

Rodokmen JeZiSe Krista

v Luk&Sové evangeliu:

& KdyZz JezZis zacinal své dilo, bylo mu
asi ticet let. Jak se mélo za to, byl syn
Josefa, jehoz predkoveé byli: (nasledu-
je vycet predku) ... a Adam, ktery byl
od Boha. (Lk 3,23-38)

Luk&$ zde uvadi JeZiSovy predky, z nichz

vzesla téla potomkid (nikoli ,duchové

duse”, ty ma prece vzdy tvofit Bih sam) —
ale u Adama (38. vers$) predky neuvadi

a naopak zmiriuje, ze ,byl od Boha", {j.

nikoli ,z opice”. Pokud plati evoluce

a Adam mél predky (rodi¢e), musi byt

rodokmen predlozeny LukdSem chybny —

a tedy Luka$, autor evangelia a Skutkd

apostoll, nevérohodny.

Stvoritelské dny a miliony let

Pavel Javornicky piSe:

Abychom jako &tenari Bible mohli prij-
mout ty miliardy a miliony let, je tfeba
si uvédomit, Ze ,,dny* stvofeni nebyly
dany otacenim Zemé vuci slunci, Ze je
to nazev urcitych obdobi. Déle je tfeba
se seznamit s velmi spolehlivou data-
ci stari hornin, kosti, dfeva apod. po-
moci rozpadu radioaktivnich prvka.

Problematiku ,stvofitelskych dnt“ rozebe-

ru o néco nize, zatim chci jen kratce

reagovat na ,velmi spolehlivou dataci ...
pomoci rozpadu radioaktivnich prvkd*“. Ve
védeé se obcas stane, Ze ,spolehlivé a za-
ruéené pravdy” se s rozvojem poznani

v pribéhu doby ukazou jako nepravdive,

myIné. Napfiklad jesté v poloviné 19. sto-

leti byla Siroce uznavéana ,spolehliva*

a védecka teorie abiogeneze. Nyni tomu

nevéri nikdo. Donedavna védci tvrdili, ze

najdeme
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Archeopteryx je mezi€lankem v evoluci
od plaz k ptakim. Dnes uz to netvrdi.
Dalsi pfiklady bychom jisté nasli nejen
v biologii, ale i v chemii a fyzice. Nicméné
uznavam, ze radioizotopové metody da-
tovani pusobi dnes pomérné vérohodné.
Na druhou stranu je tfeba podotknout, ze
existuje fada ¢lanka a praci (prevazné
kreacionistickych autort), které radioizo-
topové datovani prinejmensim vazné
zpochybriuji.

Pavel Javornicky pokracuje:

Pan Bah malokdy tvoril véci jakoby

lusknutim prstu hned. Ctéte pozorné

Stary zakon, jak Hospodin budoval

svij vyvoleny lid, Izrael... Mohl si Biih

vybrat néktery z moudrych a mocnych
narodl starovéku, Sumery, Babylo-
rany, Egyptany nebo Reky, a vytvorit
si z nich nahlym obracenim svuj svaty
lid? Mohl k nim tfeba poslat proroka,
jako byl Jonas, oni by vsichni usedli
do popele pokani...a vidite, ani po té
skvélé Jonasové misi se z Asyrani
nestal lid Bozi... Hospodin postupoval
trpélivé po tisicileti.
Ano, ale takto je budovani lzraele také
v Bibli zaznamenéno. Zadny biblicky text
nefikd, Ze lzrael se stal lidem vyvolenym
lusknutim prstu, ani Ze lIzraelci ihned
obdrzeli zemi zaslibenou. OvSem se stvo-
fenim svéta je to jinak. Zde ¢teme, ze Blh
fekl, a stalo se. To Ize t&€Zko chapat tak, Zze
BoZi pfikaz se pomalu plnil miliény let.
A nikdo z puvodnich ani pozdéjSich cte-
naru to tak jisté nechépal.

Podivejme se na jiny stvofitelsky
zazrak, ktery se rovnéz udal ,v okamzi-
ku“. Na svatbé v Kani Galilejské Jezis
proménil vodu ve vino (J 2,1-12). A jak
jisté vite, bylo to vino lahodné&jsi, nez jaké
bylo podéavano na zacatku svatby.
R. Wiskin dava tento pribéh do zajimavé
souvislosti se stvofenim ,nebe a zemé*
a uvahami o jejich stafi. Muz, ktery vino
stvofené z vody pochvalil a ocenil, byl
jisté znalcem vina (byl spravcem hostiny).

Pokud by se ho nékdo zeptal, jak staré je
to vino, nejspis by odpovédél, ze je dobre
vyzralé a tipnul by néjaky dobry ro¢nik.
Jenomze by se mylil, nebot to vino bylo
staré nékolik minut! Mélo tedy zdanlivé
stafi. Neni v tom ale podvod? Nikoli, ve
verSi 9 je pfece napsano, Ze sluzebnici
védéli, odkud vino pochazi. Wiskin se
domniva, Ze i nebe (vesmir) a zemé mo-
hou mit ,zdanlivé stafi“. Méfeno metoda-
mi zalozenymi na dneSnich znalostech
pfirodnich zakond vychazi, ze musi byt
velmi staré. Neni to pfitom podvod, které-
ho by se Blh dopustil na ¢lovéku (védci),
protoze sluzebnici védi. Bih to nechal
zapsat, a kdo chce, smi tomu véfit.

Pfestoze jsem ochoten véfit tomu, ze
nejen Zeme, ale i cely Vesmir byly stvore-
ny v kratkém Case a vykazuiji jen ,zdanlivé
stafi“, Wiskinova argumentace mé zcela
nepresvedcila. Stejné tak je podle mého
nazoru mozné, ze BUh tvofil Vesmir
miliardy let. ,Na pocatku stvofil Buh nebe
azemi“—to je startovaci pozice, od niz se
pocita formovani zemé a zivota na ni, kte-
ré trvalo, jak véfim a jak se pokusim ob-
hajit, 6 kalendarnich dna. V té dobé ale uz
byl mozna Vesmir docela stary a Bah si s
nim Fadné ,vyhral”. Mé&me na paméti, ze:
& jeden den je u Pana jako tisic let

a 'tisic let jako jeden den’. (2 Pt 3,8)
Na druhou stranu formulace, ze ,zemé
byla pusta a prazdna“ nejspis vyjadfuje,
Ze byla stvorena ,z nieho* spolu s ostat-
nim vesmirem, a to naraz, Bozim slovem
(viz Zd 11,3), takze bychom se neméli
nutné domnivat, Zze na onom ,pocatku”
uz meéla za sebou néjakou dlouhou
historii.

Otazka stafi (Vesmiru, hvézd, hornin,
zkamenélin) pro mé zlstava otevfenou
a védecké argumenty svédcici pro vyso-
ké stafi, tj. proti doslovnému biblickému
chapani vzniku svéta a Zivota na Zemi,
povazuiji za velice zavazné. Vysledky zis-
kané radiometrickym datovanim hornin
se ne vzdy dafi rozumné kreacionisticky
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vysvétlit (ale to je na dalSi dlouhé povi-
dani). Dokonce i model ,zdanlivého stari“
selhdava napfiklad v pfipadé datovani
vyvielé horniny, kterd vznikla ztuhnutim
magmatu urcité az po usazeni vrstev
sedimentérnich hornin se zkamenélina-
mi, a tedy musi byt mladsi nez zkamenéli
tvorové, pfiemz jeji stafi namérené
radioizotopovou metodou je fadové v mi-
lionech let. O ,zdanlivém stafi“ Ize uvazo-
vat u hornin stvofenych béhem stvofitels-
kého tydne, u mladSich hornin je to
obtizné. Jsou tedy jen dvé moznosti —
bud je hornina skute¢né stara miliény let,
nebo jsou védecké metody zjiStovani
stafi z néjakého davodu chybné. Konec-
koncu, tato otazka déli tAbor kreacionist(
na dvé skupiny — stoupence teorie mladé
Zemé a stoupence teorie staré Zeme.
Oba tabory ale odmitaji, ze by Bah tvofil
svét pomoci (fizené) evoluce.
& V Sesti dnech ucinil Hospodin nebe
i zemi, morfe a v8echno, co je v nich,
a sedmého dne odpocinul. Proto
pozehnal Hospodin den odpocéinku
a oddélil jej jako svaty. (Ex 20,11)
Jak mame tomuto Bozimu vyroku rozu-
mét? Byly to kalendarni dny, jak je zname
dnes, nebo Sest dlouhych (geologickych)
obdobi? Odpovéd’ na tuto otazku pfinasi
napfiklad ¢lanek Richarda Wiskina. Zde
je jeho argumentace ve zkracené
a upravené podobé:
Je nutno pouzit béZné metody biblic-
ké exegeze — zkoumani textu — a po-
divat se, jak se v biblickém Starém
Zakoné (a v hebrejstiné vibec) pou-
Ziva slovo den a jakého vyznamu
maZe toto slovo v riznych souvislos-
tech nabyvat. ... Den se hebrejsky
fekne .jom*. (Toto slovo) mize byt
pouZito obrazné — den znamena
obrazné néjaké delsi obdobi — nebo
muZe byt pouZito doslovné — jako den
0 24 hodinach.
O tom, ze se slovo ,jom* v Bibli pouziva
také obrazné pro deldi obdobi, neni

pochyb (napf. den Hospodinav: 1z 2,12;
13,6.9; Ez 30,2-3; JI 1,15; 2,1.2.11).
Doslovny vyznam, to znamend kalendéai-
ni den dany oto¢enim Zemé kolem své
osy, ma slovo ,jom* vSude tam, kde se
spolu s timto pojmem vyskytuji slova
wecer nebo ,jitro* (Nu 9,15.21; Dt 16,4;
Sd 19,9; Ex 12,18; Lv 15,19; 23,5.32; Lv
7,15; 22,30; Jb 1,5) nebo kde se v textu
vedle slova ,jom*" vyskytuje fadova Cislov-
ka (Gn 7,11; 8,4.5.13; 40,20 a jinde).
Oboaji je splnéno u v&ech dnu stvofitelské-
ho tydne (Gn 1,3 az Gn 2,3).
Doslovné musime slovo ,jom* chapat
i vSude tam, kde se vyskytuje v mnozném
cCisle, zejména pokud je uveden pocet
dnd (Gn 1,14,7,4.10.12, 8,6.10.12; 29,20
a na dalSich mistech). Zadny jiny vyklad
proto neni mozny ani v pripadé Ex 20,11
(»V Sesti dnech ucinil Hospodin nebe
i zemi, more a v8echno, co je v nich...").
Jak pise Wiskin:
Tento text pochazi navic z Desatera
prikazani, o kterych Bible Fika, Ze Blih
sam je napsal svym prstem do kame-
ne. Je to to jediné, co Bih sam
napsal. Kde bereme pravo na to, aby-
chom fekli, Ze to byla dlouha obdobi,
kdyZz Bih sam napsal, Ze to bylo sest
nasich kalendarnich dnu? Coz Buh
neznal slovo ,obdobi*?
Stvoreni Zzeny
& | uved| Hospodin Biih na ¢lovéka mra-
kotu, az usnul. Vzal jedno z jeho Zeber
a uzavrel to misto masem. A Hospodin
Buh utvoril z Zebra, které vzal z ¢lo-
véka, Zenu a prived! ji k nému. Clovék
zvolal: , Toto je kost z mych kosti a télo
z mého téla!l At muZenou se nazyva,
vZdyt z muZe vzata jest.”“(Gn 2,21-23)
Tenhle pfibéh patfi k tém nejzahadnéj§im
a nejneuvéiitelngjdim z celé Bible. Kazdy,
kdo si ho kdy precCetl, se musel ptat:
Skutecné se to takto udélo, nebo je to jen
obraz ¢i dokonce pouhd bachorka? Jaky
ma ten text vyznam? Co znamenal pro
puvodni ¢tenafe a co znamena pro nas?
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Asi nepfekvapi, Ze stoupenci teistické
evoluce (ale nejen ti) vnimaji stvofeni
Zeny z Adamova zebra skute¢né jenom
obrazné. Napfiklad na internetu jsem
o tom nasel tento text:
Obraz Zebra ukazuje na bytostnou
rovnost, poslani a ur¢eni. Zebro
chrani nejduleZitéjsi lidské organy, je
dilezité pro jejich dobrou funkci.
Hebrejsky vyraz ,cela” je pouze na
fomto misté prekladan jako ,Zebro”.
Jinde znamena bok, boéni sténu
oltare, chramu... Pravé obraz chramu
je vhodny, ma-Ii muz a Zena byt obra-
zem BoZiho chramu. Stvoreni Zeny
Z Zebra, z boku, poukazuje také na
urCitou souvislost s jejim poslanim.
Ma stat muzi po boku, byt mu odpovi-
dajici pomocnici, a tedy plnohodnot-
nym protéjskem. Talmud k obrazu
stvoreni Zeny ,z Zebra*” davé nasledu-
jici vyklad: ,Bih nestvoril Zenu z hla-
vy muZe, aby mu poroucela, ani z jeho
nohou, aby byla jeho otrokyni, nybrz
Z jeho boku, aby byla blizko jeho
srdci.“ Podobné také vyrazy ,kost
z mych kosti, t&lo z mého téla“ vyjad-
fuji vnéjsi i vnitfni jednotu a spole-
Censtvi. Takto byl hebrejskym literar-
nim stylem vyjadfen nejuZsi vztah
mezi dvéma lidmi.
Tento vyklad je velmi poutavy, logicky
a smysluplny, nicméné se nemohu zbavit
pfesvédceni, Ze pfibéh popisovany v Ge-
nesis, je soucasné popisem skutecné
udalosti, ktera byla autorovi textu zjevena
(nebo snad pfedana ustni tradici, na je-
jimZ pocatku mohl byt i samotny Adam?).
Je to sice popis subjektivni, z autorova
Uhlu pohledu a my mu dnes nemusime pl-
né rozumét, ale presto se to stalo. Zptsob
stvofeni Zzeny v sobé nese jistou symbo-
liku a ma jisté vyjadrovat a pfipominat, jak
to mezi muzem a Zenou je (mé byt). Ale
tady pravdépodobné nejde jen o obraz.
Rozbor textu Gn 2 (v€etné versa 21—
23) ani typ Zanru nenasvédCuje, ze jde

o né&jaky literarni obraz, typicky napfiklad

pro poezii. Zde se jedna o vypravéni a to

se zpravidla snazi popsat skute¢né uda-
losti. Pfribéh stvofeni Evy z Adamova zeb-
ra mize mit znacny teologicky pfesah

a muze pro nas byt symbolem vztahu

mezi muzem a Zenou, ovSem nic nas

nevede k zavéru, ze puvodni ctenari
nechdpali tento pfibéh doslova. Naopak,

z 1. listu Korintskym vyplyvd, ze tak tomu

veéfil i apostol Pavel, nebot napsal:

& VZdyt muZ neni z Zeny, nybrZz Zena
z muze. Muz prece nebyl stvoren pro
zZenu, ale Zena pro muze. (1K 11,8-9)

Atak i zde plati, Ze text nemuze zname-

nat to, co nikdy neznamenal.
Koneckoncl, pokud byste pfistoupili

na to, ze pfibéh neni redlnou udalosti, ale
jen ilustraci, obrazem, potom byste se
pustili na velmi tenky led, nebot byste za
obraz mohli povazovat i mnohé dalsi
udalosti zachycené v biblickém vypraveé-
ni. Napfiklad svadéni ¢lovéka k hfichu
hadem — stalo se to tak, nebo je to jen
obraz? Existovali vilbec néjaci Adam

a Eva, skrze které vstoupil do svéta

hiich? A co potopa svéta, svadéni Josefa

Putifarkou, 10 ran egyptskych, smrt prvo-

rozenat a mocné vyvedeni z Egypta, ro-

zestoupeni Rudého more, prfechod Heb-
reju a nasledné utonuti egyptské armady

— je to realita, nebo vymyslené piibéhy,

které maji jen néco ilustrovat? A jaky

chleby a dvéma rybami — skutecnost
nebo jen tradovany piibéh? Pfijel vibec

Jezi§ do Jeruzaléma na oslu? Kracel po

vodé? Neni nahodou JeziSova smrt

a vzkiiSeni také jen obraznym vyjadienim

¢ehosi? Co je vlastné v Bibli minéno jako

shebrejska ilustrace” a co jako realita?
Bible tedy fika, Zze BUh stvofil Zenu

z zebra muze — fakticky, fyzicky. Neni-li to

pravda, potom je minimalné 2. kapitola

Genesis zpochybnéna. A pokud pfipusti-

me, ze i vy$e zminéné pribéhy mohou byt

jen obrazy, a ne skutecnymi udélostmi,
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potom je zpochybnéna cela podstata
Bible a cela kiestanska vira.
V knize Jak Cist Bibli se na stranach
74-75 piSe:
Starozakonni vypravéni nejsou alego-
rie i pribéhy piné skrytych vyznamd.
... vypravéni neodpovidaji na vsechny
nase otazky o daném problému. Jsou
omezeny svym hlediskem a podavaji
nam jen cast z celkového obrazu
toho, co Buh déla v déjinach. Musime
se naucit spokojit se s timto omeze-
nym pochopenim a v mnoha bodech
pribrzdit svou zvédavost, jinak se za-
¢neme tak usilovné snaZit ¢ist mezi
radky, Ze budeme do pribéht vnaset
to, co tam neni, a délat alegorie z to-
ho, co jsou ve skutecnosti historické
zaznamy.
Jezis cituje MojziSe (knihu Genesis)
& Tu k nému (Jezisi) prisli farizeové
a pokouseli ho: ,Je dovoleno propustit
manZzelku z jakékoli priciny ?* Odpove-
dél jim: ,Necelli jste, Ze Stvoritel od
pocatku ,muze a Zenu ucinil je‘?"
A fekl: ,Proto opusti muz otce i matku
a pripoji se ke své manzelce, a budou
ti dva jedno t€lo*; takZe jiz nejsou dva,
ale jeden. A proto co Buh spojil, ¢lovek
nerozlucuj! (Mt 19,3-6)
Kdyz Jezi§ v Mt 19,4 cituje Mojzise (Gn
1,27), mluvi zde o pocéatku: ,Bih od
POCATKU jako 'muze a zenu uginil je".“
Nebylo to po milionech let vyvoje, ale na
pocatku. Je snad tim pocatkem vznik se-
xuality u ddvného evoluéniho predka? To
bychom ale samce a samice téchto zvife-
cich predkd sotva nazvali ,muzem
a zenou“. A ma-li tim pocatkem byt
wlozeni duchové duse” do jiz existujicich
Jpredlidi, jaké pohlavi pfed tim tito
preadamité méli? Byli to snad androgyni?
Vzdyt az od této chvile (,0d pocatku®)
jsou ucinéni jako muz a zena!
¢ O onom dni a hodiné vsak nevi nikdo,
ani andelé v nebi, ani Syn; jenom Otec
sam. Az prijde Syn ¢lovéka, bude to

jako za dni Noé: Jako tehdy pred po-

topou hodovali a pili, Zenili se a vdava-

ly aZ do dne, kdy Noé vesel do korabu,

a nic nepoznali, az prisla potopa

a zachvdtila vsecky — takovy bude

i prichod Syna ¢lovéka. (Mt 24,36-39)
Pokud nejsou pravdivé pfibéhy o Stvofeni
(Gn 1 a Gn 2) a o Potopé svéta (Gn 6
a Gn 7), potom Jezi§ odkazoval na ne-
pravdivé texty a je bud IhaF, nebo blazen
vydavajici se za Boziho syna, ktery ale
neznal pravdu. Nechal by pravdivy a vSe-
védouci Bdh svého Syna mluvit neprav-
du? Neuci snad Pismo, ze Jezi$ je Prav-
da? Postava JeziSe by se tak rdzem stala
nevérohodnou a zpochybnéno by tak bylo
i jeho boZstvi. Jezi§ zde totiz rozhodné
nemluvi v podobenstvi, ty pfibéhy bere
jako realné udalosti. Kdyby to méla byt jen
ilustrace, potom i texty o konci svéta
a prichodu Pané mohou byt jen ilustraci
a neni se vlastné ¢eho bat...

Zaveér

Castou reakci na nejriizngjsi spory na té-
ma evoluce versus stvofeni byva konsta-
tovani, Zze Bible neni kniha pfirodovédec-
ka, ale teologicka. S tim lIze souhlasit.
Ov8em souhlasit uz nelze s relativizova-
nim pravdy. Neni pfece pravda teologicka
a pravda védecka. Pravda je jen jednal
A jak jsem se snazil ukazat, neni mozné,
aby platilo Bozi slovo a zaroven evoluéni
teorie. Jako biolog vnimam, ze argumenty
moderni védy jsou mnohdy silné a pre-
svédcivé a ze v nékterych pfipadech vel-
mi znesnadnuji véfit tomu, co je v Pismu
napséano. Naproti tomu existuje velké
mnozstvi védeckych poznatkd, které meé
utvrzuji v pfesvédceni, Ze evolucni teorie
se ve vétSiné zakladnich predpokladd
myli.

Je v naprostém poradku, pokud je
nékdo na zakladé védeckych faktd pre-
svédcen o platnosti evoluéni teorie. At ji
tedy pfijme za svou, ale at kvuli tomu
nepitvofi Bibli a kiestanstvi. At se kazdy
svobodné rozhodne, zda uvéfi tém ,neu-
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véfitelnym* biblickym pfib&him starym

tisice let, které ,neharmonizuji“ s moderni

védou, ale davaji hluboky smysl i v sou-

Casnosti. Kazdy si musi vybrat, ¢emu da

pfednost a ¢emu chce Vvéfit, ale:

& Nikdo nemize slouzit dvéma panam.
(Mt 6,24)

Na zavér bych chtél povzbudit kazdého,

kdo ma odvahu véfit slovim Bible, jak

byla zapsana, i kdyz je to v dneSnim svété
povazovano za bldznovstvi a poSetilost,
tupost a naivitu, nerozum a neveédeckost

nebo dokonce zbytecnost. Prectéte si 11.

kapitolu epistoly Zidam, abyste védéli, Zze

Bih Zehna tém, kdo véfi. A znovu pfi-

pominam slova Pana JeziSe, zazname-

nana v Janoveé evangeliu 5,46—47:

& Kdybyste opravdu véfili Mojzisovi,
vérili byste i mné, nebot on psal o
mné. Nevérite-li tomu, co on napsal,
jak uvéfite mym sloviim?

Nenechte svij mozek zatemnit panujicimi

védeckymi nazory! (Alexander Fleming)

— Filip Jetmar, Fijen 2009 —
Redakéné zkraceno. Cely ¢lanek vE.
poznamek najdete na webu ZODu.

Eoutnikova ZI‘I’I‘S 0 pUSI
ctha zimni konrerence 2010

CiRKEV VE SVETE,
NIKOLIV ZE SVETA

... Na té skale postavim svou cirkev ...

Sbornik s pre

e, CDs

s%kami z
a jejich textyve formatu PDF
+ BONUS: dvé pr asky z ého rocniku e.

ZAKLAD CIRKVE

Uvod

Dobry den, vitdm vas, bratfi a sestry,

pratelé. Dékuji za vysadu, ze dnes smim

promluvit na téma ,Zaklad cirkve®. Text,
ktery si dnes pfiblizime, zni:

& KdyZ JeZis prisel do oblasti Cesareje
Filipovy, ptal se svych ucedniki: ,Za
koho lidé pokladaji Syna ¢&lovéka?“
Oni rekli: ,Ti za Jana Krtitele, jini za
Eliase, jini za Jeremjase nebo za jed-
noho z proroku. “ R’ef(l jim: ,A za koho
mé pokladate vy?" Simon Petr odpo-
védél: Ty jsi Mesias, Syn Zivého
Boha.* Jezis mu na to fekl: ,Blahosla-
veny jsi, Simone Bar-Jona [synu Jon&-
savj, protoZe ti to nezjevilo télo a krev,
ale mdj Otec, ktery je v nebesich. A ja
ti pravim, Ze ty jsi Petr; a na té skale
vybuduji svou cirkev a brany podsvéti
Ji nepfemohou. “ (Mt 16,13—18)

Zastavime se predevSim u 18. verSe,

protoze ten zpusobuje mezi kfestany

nejvice rozporuplnych vykladu.
Uhelnym kamenem cirkve je Pan
Jezis Kristus

Bydlime asi 15 minut chiize od Prazského

hradu. Kdykoliv mame hosty, obycejné

Ameri¢any, provadim je Prahou. Jako

tfeti, po Strahovském klasteru a Loreté, je

na fadé Prazsky hrad. Vstoupime na
nadvofi a tam je, vysoko na jedné budo-
vé&, napis, na ktery své hosty vzdy upozor-
nim. Jsou to témér vzdy kifestané a mohl
by je proto zajimat. Stoji tam napsano:
...tu es Petrus et super hanc petram
aedificabo ecclesiam meam...

Je to Uryvek z vySe uvedeného biblického

textu. Je to vysek z Matouse 16,18:

& A ja ti pravim, Ze ty jsi Petr; a na té
skale vybuduji svou cirkev a brany
podsvéti [pekel] ji nepfemohou.

Z tohoto biblického textu v latiné se odvo-

zuje hierarchie fimskokatolické cirkve od

papeze az k poslednimu* véficimu. Proto
je také na nadvofi Prazského hradu tak
vysoko a viditeIné vytesan.



ZAPAS O DUSI 29

Protestanti a katolici vykladaji tento
ver§ odli$né. Jablko svaru vézi v otazce,
kdo je ta skéla, na které Jezi$ Kristus vy-
buduje svaoiji cirkev. Je tou skalou Kristus,
nebo Petr? Cesky pieklad ,ty jsi Petr;
a na té skdle vybuduji svou cirkev”
nam nezni viibec kontroverzné. Kdyby-
chom neznali znéni v originélnich jazy-
cich a podtext celé Bible, tak bychom
z Ceského prekladu Mt 18,13-18 asi vy-
dedukovali, asi spravné, nasledujici:

Ver$e 13-17 se zabyvaji otazkou, kdo
ve skutec€nosti Jezis Kristus je. Je zfejmé,
ze to az do této chvile mnoho lidi nevédé-
lo. Kristovu totoZnost s Bohem si jako prv-
ni uvédomil Petr. Na tuto pravdu nepfisel
sam néjakym rozumovym uvazovanim a
lidskou logikou. Kdyby to tak bylo, mohl
by ho prfedbéhnout nékdo, kdo byl lidsky
prevratna pravda byla Petrovi, stejné jako
kazdému dalSimu veéficimu, tedy i nam,
zjevena samotnym Bohem. Nikdo se nik-
dy nestal véficim z rozumu téla a krve.
VSichni se stali véficimi z nadpfirozeného
Boziho zasahu podobné jako Petr nebo
Pavel, tj. znovuzrozenim z Boziho Ducha.
Namétem ver8t 13—-17 je tedy totoznost
JeziSe Krista. Proto nasleduijici vers$ (18):
& A jati pravim, Ze ty jsi Petr; a na té

Skale vybuduji svou cirkev a brany

podsveéti [pekel] ji nepremohou.
by kazdy Cech, a nejen Cech, jednoduse
vyloZil asi takto:

Petre, ty jsi jeden z prvnich, komu Buh

zjevil, Ze jsem totoZny s Bohem. Ty jsi

jeden z prvnich, kdo si z lidi uvédomil,

Ze Ja a Buh jsme jedno. Ty jsi jeden

z prvnich, kdo vi, Ze jsem ten skutec-

ny Mesias, Spasitel, Kristus. Proto,

Petre, na této skalopevné pravdé, na

skale, na zakladech svého BoZstvi

a Mesiasstvi, vybuduji svoji cirkev

a brany podsvéti, tedy pekel, ji nepre-

mohou.

VéFfim, ze tento nejjednodussi vyklad,
jenz vychézi z pfimého podtextu, je v pod-

staté spravny. Tento vyklad jisté podpofi i

cely podtext Bible. Je vS§ak mirné nepres-

ny, Iépe neupliny, neni totiz vyCerpavajici,
nemlze byt interpretovdn Cernobile,
protoze ani Jezi$ ani Petr nemluvili Cesky.

Nasledujici ver§e 19-20 dale vnaseji do

celé zdlezitosti jistou nejednoznacnost.

Prozkoumejme tedy véc podrobnéji.
JeZis odpovédél Petrovi, proto si mu-

sime néco Fici o Petrové jménu. Simon

byl syn Jonasiv. Jezis jej ale pfejmeno-
val na Kéfu. Zde to stoji:

& Ten [Ondrej] jako prvni nalezl svého
bratra Simona. Rekl mu: ,Nasli jsme
Mesiase!” (coz je v prekladu Kristus)
a privedl ho k JeZisi. JeZis se na néj
podival a fekl: ,Ty jsi Simon, syn Jo-
nasuyv. Budes se jmenovat Kéfa.” (coz
se preklada Petr). (J 1,41-42)

Jezi§ dal Simonovi aramejské jméno Kéfa

(Fecky Kéfas), coz v aramejstiné zname-

na kamen. Aramejsky Kéfa byl potom

prelozen do fectiny jako Petros, do latiny
jako Petrus, coz také znamena kamen.

Védé, ktera popisuje kameny, tedy neros-

ty, se prece fika petrografie. A zde je ten

zadrhel. Cech si obygejné Petra a skélu
nijak nespojuje, protoZze nemaji stejny
slovni zéklad. Cech nevidi, ze by obé&
jména, vlastni Petr a podstatné skala,
byla odvozena ze stejného korene.
Dlouho jsem zastaval typicky protes-
tantsky pohled, ze zde jde o slovni hficku.

V Fectiné Petros znamena kémen, tedy

mensi kdmen, ale pefra znamena skala.

Latina tyto fecké vyrazy prejala, takze

latinsky vers:

& ...tu es Petrus et super hanc petram
aedificabo ecclesiam meam...

VyloZime typicky protestantsky takto:

& ...ty jsi Petr [jen kdmen] a na té skale
[svém Mesiasstvi, Kristu] vybuduji cirkev
Svoji...

K utvrzeni bychom dodali, Zze Petrus je

muzského a petra zenského rodu, proto

Petrus a petra nemiize byt tatdz osoba —

apostol Petr. Toto je klasicka protes-
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tantska, reformovana nebo evangelikalni

argumentace.

Nemalé mnozstvi reformovanych
a evangelikdlnich komentatord se v8ak
domniva, ze kdyby nebylo toho krajniho
fimskokatolického  vykladu  Matouse
16,18, jenz vede k Petrovi jako prvnimu
papezovi, potom by protestanti nevnu-
covali témto dvéma sloviim Petros a petra
dva odlisné vyznamy. V klidu by pfijali, ze
Petros a petra predstavuji totéz, coz by
vedlo i ke spravnéjSimu pochopeni a vy-
kladu daného textu. Na zpochybnéni
fimskokatolické interpretace Bible totiz
nabizi nepfeberné mnozstvi vhodnéjSich
textd. Ty si nize probereme.

Samoziejmé véfim, Ze cirkev je vybu-
dovéna na Kristu, ale sou¢asné pfipous-
tim, ze Matou$ 16,18 neni tim nejpfes-
védCiveéjSim  dikazem. Rozlousknuti
ofiSku vézi v tom, ze Pan Jezi$ Kristus
s Petrem nehovofili ani ¢esky ani fecky
ani latinsky, ale aramejsky. Slovni hficka
totiz funguje jen v fectiné a lating, ale uz
neplati v aramejsting, natoz tak v ¢estiné.
Bez podtextu mé tento vers:

& A ja ti pravim, Ze ty jsi Petr; a na té
skale vybuduji svou cirkev a brany
podsvéti ji neprfemohou.

velmi nejasny smysl. Jako bychom fekli:
A ja ti pravim, Ze ty jsi Mirek, a timto
autem odjedu do svého domu a zavé-
je mé nezastavi.

Navic musime pfipustit, Ze vyklad neni

jednoznacny i diky pfedchazejicimu pod-

textu. V tomto pfipadé daveéfuji a spo-

[éham na takové biblické, reformované

a evangelikdini znalce jako je William

Hendriksen, Donald A. Carson Ill, Donald

A. Hagner a mnoho dal$ich. V8ichni totiz

tvrdi, Zze aramejstina pro obé jména,

vlastni Petr a podstatné skala, pouziva
stejné slovo kéfa. Pro Ceské usi tedy:

& ,..ly jsi kéfa, a na té kéfé vybuduji
svou cirkev...”

Donald A. Carson lll, kterého velmi res-

pektuji, dokonce upresiiuje, ze v Pesité

(Peshitta), coz je preklad Nového zédkona
v syriackém jazyku, ktery je pfibuzny
aramejsting, je pro Petra i skalu pouzito
presné stejné slovo. Baptisticky autor
John A. Broadus upozoriuje, Ze fran-
couzské Bible nerozliSuji mezi Petrem
a skélou, tedy mezi Petrem a petrou,
a pouzivaji jedno jméno — Pierre:

& ...Tu es Pierre, et sur cette pierre

J'édifierai mon Eglise...

Uvédomil jsem si, Ze jiZ nemohu jedno-
znacné tvrdit, Ze ta skala, tj. petra v Ma-
touSovi 16,18, jednoznacné odkazuje na
Pana JeZiSe Krista. Jestlize kéfa je kéfa,
pak je Petr Petr a musime najit jiny,
uspokojivy vyklad, ktery by harmonizoval
s podtextem celé Bible a jednotlivymi
versi, které se k tomu vztahuji.

Prvni véc, kterou musime mit na
zieteli, je, Ze cirkev patfi Kristu a ne sobé.
Kristus je jejim ,vlastnikem®, On je jeji
hlava. Jinymi slovy, Pan Jezi$ Kristus je
nezpochybnitelny zaklad, na kterém
cirkev stoji. Jazyk je velmi kiehky nastroj.
Neustale pouziva konkrétni fyzické obra-
zy, ale ty vétSinou odpovidaji néjaké ne-
hmatatelné, duchovni skuteé¢nosti. Ano,
Kristus je skéla, kdmen, a mnoho dal$ich
Jfyzickych véci®, tfeba dvefe atd., pfesto
si nikdo nepfedstavuje Krista v Jeho
podstaté, Ze je kamen nebo dvefe, nebo
ze by cirkev byla tvofena fyzickymi, ote-
sanymi kameny. Je nemyslitelné chapat
jazyk naprosto doslovné, je plny idioma,
které predstavuiji jistou mySlenku, ideu.
Proto se nemizeme bezpecné ani doha-
dovat nad slivky Petros a petra atd.

Starozakonni Zidé byli pfedobrazem
skute¢ného duchovniho lidu, totiz cirkve,
i kdyz sami cirkvi nebyli a zdaleka nebyli
vsichni spaseni. Uz tehdy, kdyz bloudili
etnicti Zidé, télesny obraz, idiom cirkve,
po pousti, kdyz putovali do zaslibené
zemé, byli Ziveni a napajeni samotnym
Kristem:

& Vsichni jedli tyZ duchovni pokrm a pili
tyZ duchovni néapoj; pili totiz z duchov-
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ni skaly, ktera je doprovazela, a tou

Skalou byl Kristus. (1 K 10,3)

Kristus byl jejich skalou, tedy petrou,

jejich zékladem, ze kterého pili. Ta skéla

ale putovala s nimi. MiZe skala putovat?

Uvédomujeme si neustale tu idiomatickou

kfehkost jazyka? Dnedni cirkev, duchovni

BozZi lid, u néhoz se fyzicky nebo etnicky

pavod nepocitd, pocita se pouze jeho du-

chovni zaslibeni, také putuje do zasli-
bené zemé, které se fika nebe. Na své
pouti do nebe déla totéz, co starozakonni

Izrael, pije (a ji) z Kristal

& Duch a Nevésta rikaji: ,Prijd’!* Kdo
slysi, at' také rekne: ,Prijd’!“ Kdo zizni,
at’ prijde, a kdo chce, at zdarma
nabere vodu Zivota. (Zj 22,17)

Samariské zena u studné uvérila a chtéla

se napit, a také se napila pinymi dousky

Pana JeziSe Krista. VSimnéme si, ze

zprvu také nechapala Jezisav idiomaticky

jazyk a predstavovala si jakousi fyzickou
vodu néjakého jiného druhu:

& JeZis ji odpovédél: ,Kazdy, kdo pije
tuto vodu, bude znovu Ziznit. Kdo se
v8ak napije vody, kterou mu dam ja,
nebude Ziznit uz nikdy. Voda, kterou
mu dam, se v ném stane pramenem
vody tryskajici k vécnému Zivotu.”
~Pane, dej mi tu vodu, “rekla Zena, ,,at’
uz neziznim a nemusim sem chodit
cerpat.“ (J 4,13—-15)

Kristus je zaklad cirkve, bez ziveni se Je-

ho télem a pitim Jeho krve cirkev nebude,

neporoste, nema na kom stat. Uvédom-
me si, ze i toto sdéleni, i tento jazyk, je
naprosto idiomaticky. Bez slovnich obra-
zU, bez idiomq, totiz nemizeme vyjadrit
téméFf zadnou myslenku, zadnou ideu.

ZKkuste to!

Ukazme si dale ze Starého zakona,
ze Kristus je opravdu skala a uhelny ka-
men, ze kterého vyrusta cirkev, Jeho Bozi
lid, Jeho kréalovstvi, které neni ideou toho-
to svéta a do tohoto svéta nepatfi. Daniel
prorokoval pfichazejiciho JeZiSe Krista,
ktery se objevi za vlady ,hlinénych nohou*

Rimské fie. Jednou vytlagi vsechna
svétskd, télesna, politicka kralovstvi.
Avsak Jeho duchovni kralovstvi, v némz
bude spocivat Jeho lid, Jeho cirkev, Jeho
hlasité vyvolani (ekklesia), zbude jako
jediné a bude pfetrvavat vécné:

& Vidél si, jak se bez zasahu rukou utrhl
kamen [JeZi$ Kristus] a uderil do Zelez-
nych a hlinénych nohou sochy a rozadr-
til je, a rdzem bylo rozdrceno Zelezo,
hlina, méd, stfibro i zlato, a byly jako
plevy na miaté v letni dobé. Odnesl je
vitr a nezbylo po nich ani stopy. A ten
kamen [Jezis Kristus], ktery do sochy
udefil, se stal obrovskou skalou a zapl-
nil celou zemi. ... Ve dnech téch kralt
da Bih nebes povstat kralovstvi, které
nebude zni¢eno navéky, a to kralovst-
vi nebude predano jinému lidu. Rozdr-
ti a uéini konec vsem tém kralovstvim,
avsak samo ztistane navéky...

(Dn 2,34-35.44)

Pokracujme dlikazy ze Starého zakona.
Izaja$ nad jakoukoliv pochybnost hlasa,
Ze Blh ustanovil svij lid. Ma na mysli ne-
jen docasny predobraz Boziho lidu, totiz
starozakonni Izrael, ale predevSim novo-
zakonni lzrael Bozi (R 9,6, Ef 2,12), .
cirkev, protoze cirkev je ten pravy Bozi
lid, ktery Blh, Jezi§ Kristus, ustanovil
naveéky. VSimnéme si, ze Buh, ktery usta-
novil svdj véeény lid, cirkev, se sém nazyvéa
skalou a nikdo kromé Ného v tomto usta-
novujicim smyslu neni. Simon, a¢ byl pfe-
jmenovan na Kéfu, tj. Petrose nebo Petru-
se, tedy na kdmen, rozhodné nemuze byt
ustanovujicim kamenem cirkve, uz jen
pod tihou samotnych starozékonnich
textud jako je tento:

& Kdo je jako ja? Jen at' se ozve! At to
oznami, at mi to predloZi! Od chvile,
kdy jsem navéky ustavil svij lid,
kdo mu oznamuje, co prijde a co ma
nastat? Nestrachujte se! Nebudte
zmateni. CoZ jsem ti vse neohlasoval
a neoznamoval uz predem? Vy jste
moji svédkové. CoZ je Bih kromé
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mne? Jiné skaly neni, ja o Zadné
nevim. (Iz 44,7-8)
Starozakonni 1zajas oznacuje pfichazeji-
ciho Jezide Krista jako zakladni, uhelny,
osvédceny, drahy kdmen, jenz je zakla-
dem nejpevnéj§im. Jiz ve starozdkonni
dobé byl tento nejpevné;si, skalni zaklad,
na kterém se buduje Bozi lid, cirkev, polo-
zen. BUh neni omezen ¢asem, On je

Panem &asu, ktery stvofil. Ctéme:

& Proto pravi toto Panovnik Hospodin:
Ja to jsem, kdo za zaklad poloZzil na
Sijonu kamen, kamen osvédceny,
uhelny a drahy, zaklad nejpevnéjsi;

. kdo véri, nemusi spechat.” (1z 28,16)

Zalmy prorokuji JeZiSe Krista, zaklad

gl’rkve, Uhelny kamen, ktery starozakonni

Zidé, kromé ostatku, odmitli:

& Kamen, jejZz zavrhli stavitelé, stal se
kamenem uhelnym. (Z 118,22)

& Vam bude svatyni, ale obéma domim
izraelskym kamenem urazu a skalou,
0 kterou budou klopytat, bude osidlem
a léckou obyvatelim Jeruzaléma.
Mnozi z nich klopytnou, padnou a roz-
Iristi se, uviznou v lécce a chyti se.

(Iz 8,14-15)

Novy zakon Petrovymi Usty zfetelné inter-

pretuje, Ze ten Uhelny kamen, o ktery se

mnozi obyvatelé Jeruzaléma roztfisti, je

Jezi§ Kristus, jenz byl vétSinou Zidl

odmitnut:

& JeZis je ten kamen, ktery jste vy stavi-
telé odmitli, ale on se stal kamenem
uhelnym. V nikom jiném neni spasy;
neni pod nebem jiného jména, zjeve-
ného lidem, jimz bychom mohli byt
spaseni. (Sk 4,11-12)

Neni jiné Jméno nez Jezi$ Kristus, kte-

rym maze byt ¢lovék spasen. Pravda je

vzdy, a bez vyjimky, jedine¢na, exkluziv-
ni a vyluCujici jakoukoliv jinou mozZnost,
tj. nepravdu.

Idiomaticky jazyk zfetelné vynika

v nasledujicim textu. Bozi lid, zmocnén

Kristem, buduje Bozi chram, {j. cirkev, na

Kristové skéle:

& KaZzdy, kdo slysi tato ma slova a pini
je, bude podobny moudrému muZi,
ktery postavil svij dim na skale. Pak
padl dést’ a prisly zaplavy a valy vétry
a udefily na ten diim, ale nespadi, proto-
Ze byl zaloZen na skale. (Mt 7,24-25)

Zaklad cirkve je Pan Jezi$§ Kristus a nik-

do, ani apostol Petr, nemlze polozit jiny

zaklad, protoze Kristus je véény zaklad,
podstata, jadro, fundament Boziho lidu —
cirkve:

& Nikdo nemuze poloZit jiny zaklad
mimo ten, ktery je jiZ poloZen, a to je
Jezis Kristus. (1 K 3,11)

Je cirkev postavena na Petrovi?
Nejprve odpovézme — ano je, a nejen na
ném! Jestlize Jezi§ Kristus v plvodnim,
aramejském jazyce skute¢né oznamil
Petrovi:

,...ly jsi kéfa, a na té kéfé vybuduji

svou cirkev...”

...jestlize tedy pouzil v obou pfipadech
stejné slovo, jestlize nepouzil slovni hfi¢-
ku, jak mnoho protestantll a evangelikalt
tvrdi, Ze pouzil, jak potom vysvétlime, co
mél Jezi§ na mysli? Opravdu zamyslel vy-
budovat svou cirkev na Petrovi?

Otazku, ze Jezi§ Kristus je zakladni,
fundamentalni kdmen nebo skala, na kte-
ré je Bozi lid budovan, jsme Pismem jed-
noznacné a kladné potvrdili; a Petra nebo
kohokoliv jiného vylougili. Bezpochyby,
nikdo nem(ze polozit jiny zaklad mimo
ten, jak Pismo tvrdi, ktery je jiz polozen,
ato je Jezi$ Kristus!

Bozi lid, cirkev, Kristovo télo, chram
atd., je obrazné fe¢eno chramova stavba
postavena z zivych kament — kvadrd.
Kazdy z téchto zivych kvadrd je nejen
soucasti, ale je i budovatelem Bozi chra-
mové stavby, vyzivovan a povéfen Jezi-
Sem Kristem. Cozpak BUh nepouzil jako
prvniho Petra, naplnéného Duchem sva-
tym, aby zapocal s budovanim cirkve na
Kristu, aby vyrkl evangelium? Jesté jed-
nou. Petr sdm uréuje Krista, a ne sebe,
jako Uhelny kdmen Bozi stavby:
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& Proto vam [ja Petr] vsem i celému
izraelskému lidu oznamuji, Ze tento
Clovék pred vami stoji zdravy ve jménu
JeZise Krista Nazaretského, jehoz
jste vy ukfizovali a jehoz Biih vzkri-
sil z mrtvych. To je ten "kamen vami
staviteli zavrZeny, jenz se stal kame-
nem uhelnym’”. V nikom jiném neni
spasy — na svété neni lidem dano jiné
jméno, v némz bychom mohli byt
spaseni! (Sk 4,10-12)

Jisté, fundamentalni zdroj budovani cirk-

ve je sam Jezis Kristus; ale kazdy véfici je

také, z Jeho moci, budovatelem cirkve.

Na jakych zakladech jsme my véfici du-

chovné budovani?

& Bylijste vybudovani na zakladé apos-
tolt a proroku, kde je uhelnym ka-
menem sam Kristus Jezis, v némz
se cela stavba spojuje dohromady
a roste ve svatou svatyni v Panu;
v ném jste i vy vsichni spolu budovani
v BoZi pribytek v Duchu. (Ef 2,20-22)

Prvenstvi JeziSe Krista ve vSem je podir-

Zeno a zachovano. Proto, kdyz Jezi$ Kris-

tus fekne, ze vybuduje svou cirkev na

Petrovi — na Kéfovi a kazdém dal§im

zivém kameni BozZiho chrdmu — vibec si

neprotife€i. Petr je jednim z apostold.

Jsme prece budovani na zakladé aposto-

14 a proroka. Ti byli vyZivovani, vybudova-

ni samotnym Uhelnym kamenem, Jezi-

8em Kristem, aby vybudovali nasledujici
pokoleni cirkve. Jejich skutky — a biblicky
zapis — budoval a buduje vSechna dalsi
pokoleni kfestand. Ti ndm pFedali Stafetu
evangelia, kterou prevzali od Krista.
Nasim ukolem je pfedavat Stafetu evan-
gelia dale, budovat daldi pfislusniky
cirkve na uhelném kameni Jezisi, o jehoz
slavnych ¢inech ndm povi Pismo a Duch
svaty. VSichni v Kristu jsou svatymi knézi,
ktefi pfinaseji duchovni obéti, zmocnéni

a povéreni Kristem. Obét Zivého, duchov-

niho, chramového kamene je budovat

dalSi stavebni kameny chramu skrze
svédectvi.

& KdyZ prichdzite k nému, kameni Zive-
mu, jenZ byl od lidi zavrZen, ale pfed
Bohem je vyvoleny, vzacny, i vy sami
Jjako Zivé kameny jste budovani jako
duchovni dim ve svaté knézZstvo,
abyste prindaseli duchovni obéti,
prijemné Bohu skrze JeZise Krista.
Proto stoji v Pismu: ,Hle, kladu na
Sionu kdmen uhelny, vyvoleny, vzac-
ny; kdo v néj véri, jisté nebude zahan-
ben.” Vam tedy, kteri véfite, je vzac-
nosti, ale nevéricim je to kamen, ktery
stavitelé zavrhli; ten se stal kamenem
uhelnym a kamenem urazu a skalou
pohorseni’. Ti nardzZeji, protoZe jsou
neposlusni slova; k tomu také byli
uréeni. (1 Pt2,4-8)

Cirkev je pfipodobnéna nejen stavbé, ale

také télu. Mizeme fici, Ze kazdy télesny

organ, kazda cast téla, podpird a buduje
ostatni prvky téla. Stavebni kameny Bozi
stavby se navzajem podpiraji a buduji.

Vyjméte cihlu ze stavby a zhrouti se. Cir-

kev, kterou nepfemuze peklo, je budova-

na na kazdém jednotlivci, ktery pije

a Cerpa z prvotniho zdroje, kdo stavi na

zékladni nepohnutelné skale, Uhelném

kameni — Jezi8i Kristu.

& Zného roste celé télo, pevné spojené
klouby navzajem se podpirajicimi,
a buduje se v lasce podle toho, jak je
kaZzdé ¢asti dano. (Ef 4,16)

Cirkev neni pasivni organismus, ktery ne-

te€né a trpné roste jen z Kristovy aktivity.

Cirkev je aktivni organismus, ve kterém je

kazda burka, kazdy organ Ccinorody,

ziven Kristem skrze Ducha svatého, takze

On m4 zékladni prvenstvi ve vSem. Proto

neni protimluv, kdyz Kristus sdéluje

Petrovi, Ze na ném, na Petrovi, vybuduje

svou cirkev. Kristus svoji cirkev totiz

buduje na kazdém svém knézi, jehoz
povolal ze tmy do svého podivuhodného
svétla. Sam jsem byl pfiveden ke Kristu
knihou, kterou napsal €lovék v Kristu. On,
zivy kamen Boziho chrému, byl povérfen
Kristem, aby vybudoval dal$i Zivy kdmen,
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kterym jsem se stal ja. Tak jako Bih poveé-

fil Clovéka, aby se z Bozi moci rozmnozo-

val télesné, tak jej také povéril, aby se

z moci JeziSe Krista ,rozmnozoval* du-

chovné, aby rozsival semeno evangelia.

& Dam jim, aby byli sadbou k slavé
mého jména. Nebudou uz v zemi
hynout hladem, uz nebudou snaset
hanbu od pronarodt. (Ez 34,29)

Bez Boziho zakladu a moci je ale Clovék

impotentni jak v télesné, tak duchovni

sféfe. Cinorodost budovateld, na nichz je
cirkev z Boziho povéreni budovéana, je
nejvystiznéji popsana v Danielovi:

& Proziravi budou zarit jako zare oblohy,
a ti, ktefi mnohym dopomahaji
k spravedinosti, jako hvézdy, navé-
ky a navzdy. (Dn 12,3)

Zaveér

Zaklad cirkve je Pan Jezi§ Kristus. Ma-

tou$ 16,18 neni nejvhodné&jsi text, ktery

by tuto pravdu potvrzoval. V Pismu je
mnoho jinych ver8l, které ji bezpecné
potvrzuji. Matou$ 16,18 upfesiiuje a roz-

Sifuje naSe pochopeni cirkve. Cirkev je

budovéana z Kristova povéfeni na kazdém

jejim €lenu a kazdym jejim ¢lenem, ktery
stoji na Uhelném kameni, na Jezisi Kristu.

Prvni, ale v Zadném pfipadé posledni,

kdo zvéstoval evangelium po Kristové

ukfizovani, byl pravé Petr. VSichni v Kristu
jsou Bozimi vyslanci, zastupci, vikafi,
nejsou z tohoto svéta, maji ob&anstvi

v nebesich a jsou vybudovani Kristem:

& Severu porucim: ,Vydefl" a jihu:
LNezadrzuj!l* Prived’ mé syny zdaleka
a mé dcery od koncin zemé, kazdého,
kdo se nazyva mym jménem a koho
jsem stvoril ke své slavé, koho jsem
vytvoril a ucinil. (Iz 43,6-7)

Kazdy zivy kamen Boziho chramu byl

vytesan kamenem, Kristem:

& Lid, jejz jsem vytvoril pro sebe, ten
bude vypravét o mych chvalyhodnych
¢inech. (1z 43,21)

Kazdy Zivy kdmen Boziho chramu je

Kristlv vyslanec:

& VloZim na né znameni a ty z nich, kdo
vyvaznou, vyslu k pronarodim, do
TarsiSe, do Pdlu a Ludu, k t¢ém, co
natahuji lucisté, do Tubalu a do Java-
nu, na daleké ostrovy, které zpravu
0 mné jesté neslysely ani nespatfily
moji slavu; budou hlasat moji slavu
mezi pronarody. (Iz 66,19)

Jaké povéreni dostala cirkev
Rekli jsme si, na jakych zakladech, na ja-
kych fundamentech stoji cirkev. Dokon-
¢eme mySlenku v pfilehlém podtextu.
Kristus v 18. versi fekl Petrovi, ze vybudu-
je svoji cirkev na Petrovi a skrze Petra
potazmo na vSech a skrze vSechny Zivé
duchovni kameny Boziho chramu, tj.
cirkve. Nejprve to oznamil Petrovi, proto-
ze Petr byl zfejmé prvni, komu Otec zjevil,
ze Kristus je MesiaS. Proto Petrovi také
jako prvnimu oznamil, jakou moci a auto-
ritou jej, a vSechny, jimz Otec zjevil
Kristovo Mesiasstvi, povéfuje:

& A tobé dam klice kralovstvi nebes,
a cokoli svazes na zemi, bude jiz sva-
zano v nebesich, a cokoli rozvazes na
zemi, bude jiz rozvazano v nebesich.
(Mt 16,19)

Tento biblicky text zplsobuje mezi upfim-

nymi kfestany mnoho nedorozuméni.

Pokusme se o co nejvérohodnéjsi vyklad.

Kli¢e pfedstavuji autoritu, moc, povéreni.

Jestlize preda soused klice od svého bytu

mé manzelce, aby =zalévala kvétiny,

opravnil a povéfil ji vstupem do svého

Lhradu®“. Kdo mi propujéi auto, musi mi dat

klicky od zapalovani. Dostaneme-li jaké-

koliv klice, jsme zmocnéni a stavame se
reprezentanty a povéfenci majetku toho,
kdo nam je svéfil do rukou.

V MatouSovi 18,19 Kristus zmochuje
Petra a vSechny, kdo véfi v Kristovo Me-
siasstvi, aby reprezentovali svou skutec¢-
nou vlast — nebesa. V rukou jiz maji klice
kralovstvi nebes. Jsou Kristovi milovani a
nejsou z tohoto svéta. Proto mohou jmé-
nem Krista na zemi prohlasit, co bylo sva-
zano nebo rozvazano v nebi. Jinymi slovy
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je toto zmocnéni Boziho lidu potvrzeno

v nasledujicim, soubézném textu:

& Komu odpustite hrichy, tomu jsou
odpusteny, komu je zadrZite, tomu
jsou zadrzeny. (J 20,23)

Zde Kristus zmocnuje své ucedniky, aby

odpoustéli nebo ponechavali hfichy lidi.

Jak tomu v8emu rozumét? Jak Matouse

16,19, tak Jana 20,23 pIné pochopime jen

v nasledujicim podtextu, v kterém Kristus

davéd navod, jak jednat s hfichem ve

shromazdéni veéficich.

& JestliZze tviyj bratr proti tobé zhresi, jdi
a pokarej ho mezi ctyfma ocima.
Poslechne-li té, ziskal jsi svého bratra.
Jestlize by vsak neposlechl, vezmi
S sebou jesté jednoho nebo dva, aby
,usty dvou nebo tfi svédki byl potvr-
zen kaZdy vyrok'. JestliZe by je nepo-
slechl, povéz to shromazdéni, a jestli-

Ze by neposlechl ani shromazdéni, at

je ti jako pohan a celnik. Amen,
pravim vam, cokoli svaZete na
zemi, bude jiz svdzano v nebi,
a cokoli rozvazZete na zemi, bude jiz
rozvazano v nebi. (Mt 18,15-18)
V podstaté zde vidime, ze jakékoliv shro-
mazdeéni téch, kdo veéri v Kristovo Mesias-
stvi, které jedna podle navodu a v souladu
s evangeliem JeZiSe Krista, je zmocnéno
prohlasit, zda nékomu nebesa hfich od-
pustila nebo ne. To neni arogance nebo
povySovani, je to ,jen“ zjevena znalost
Bozi vlle. Sbor véficich vylu€uje ze své-
ho stfedu hfidnika, ktery se neni ochoten
napravit, ne proto, aby jej potrestal, nebo
aby se mu v osobnim styku UpIné stranil,
ale proto, aby vykazal jeho duchovni
negativni vliv ze shroméazdéni. Jedna
kvasinka totiz prokvasi celé tésto. Takovy
vylou€eny by mél byt sborem povazovan
ne za bratra, ale za vazeného c¢lovéka,
kterému mé byt Kristus teprve zjeven
skrze osobni svédectvi Kristovych knézi.
Znovu musime zdlraznit, nejsou to
véfici, kdo odpoustéji hfich hfignikim
v nebesich; hfich v nebesich maze od-

pustit jen Bih. Kazdy véfici je ale vlastni-
kem nebeskych kli¢d, proto zde na zemi
reprezentuje Bozi evangelium. Je Bozim
knézem, proto mize vyiknout postihy,
které jiz vynesla nebesa. Postihy se
nevyhnou nikomu, kdo odmita uposlech-
nout podminky odpusténi, jez jsou opét
stanoveny nebesy. Tou jedinou podmin-
kou rozvazani hficht je vira v Mesiase

Krista, ktery na kFiZi zastoupil hfiSniky

v potrestani. Opravdova vira pak musi

zpusobit pokani, tj. obrat.

Jestlize nékdo fekne véficimu nebo
sboru véficich v Krista, ze véFi napf. v re-
inkarnaci a Bibli chape jen jako doplfko-
vou moudrou, duchovni literaturu, potom
kazdy v Kristu je zmocnén mu Fici désivou
pravdu. Véficimu byly darovany Kristem
klice nebes, proto miiZze sméle svazat na
zemi to, co jiz Bih svazal v nebesich:

& JeZis je ten kamen, ktery jste vy stavi-
telé odmitli, ale on se stal kamenem
uhelnym. V nikom jiném neni spdsy;
neni pod nebem jiného jména, zje-
veného lidem, jimz bychom mohli
byt spaseni. (Sk 4,11-12)

Jestlize ale nékdo fekne véficimu nebo

sboru véficich v Krista, ze véri, ze Jezis

Kristus zemfel osobné za jeho hfich, ze

jej Kristus v potrestani zastoupil, ze vlozil

svoje provinéni na Krista a On jej odistil,
jednd a chova se podle této viry, tj. kaje
se, obratil se od svéta ke Kristu; potom
kazdy v Kristu je zmocnén mu fici radost-
nou pravdu. VéFicimu byly Kristem darova-
ny klice nebes, proto mlze sméle
rozvazat na zemi to, co jiz Bih rozvazal

v nebesich:

& Ao je to svédectvi: Bih nam dal véc-
ny Zivot a ten Zivot je v jeho Synu. Kdo
ma Syna, ma Zivot; kdo nema Syna
Boziho, ten Zivot nema. Toto jsem na-
psal vam, ktefi véfite ve jméno Syna
Boziho, abyste védéli, Ze mate vécny
Zivot. (1J5,11-13)

Véfici v Krista fikaji jen to, co jim povédél

v Pismu Buh, Duch svaty. Jako Bozi
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vyslanci zde na zemi jen prezentuji Bozi
rozhodnuti. Co B(ih v nebesich svazal, to
jeho lid zde na zemi prohlauje za sva-
zané. Co Bih v nebesich rozvazal, to jeho
lid zde na zemi prohlasuje za rozvazané.
Opravdu to neni t&zké pochopit, kdyz si
uvédomime, Ze prava vlast v8ech v Kristu
jsou nebesa.
— pst —
Text pfednasky ze Zimni konfereence
ZODu 2010.

UCIT SE BOZI SLOVO
zpaméti

Dva bratfi se prochazeli po rozlehlém
zalesnéném pozemku svého otce, kdyz
najednou objevili mlady strom obtizeny
ovocem. Oba si vychutnali tolik lahodné-
ho ovoce, kolik se jim jen zachtélo. Kdyz
se vydali zpét, jeden z nich posbiral zbylé
ovoce a vzal si ho domu. Ale jeho bratr si
vzal cely strom a zasadil jej na svém
pozemku. Strom vzkvétal a pravidelné
vydaval hojnou Urodu, takze druhy bratr
mél Casto ovoce, ackoliv prvni bratr uz
nemeél zadné.

Bible je jako strom rodici ovoce v tom-
to pfibéhu. Jenom poslouchat Bozi slovo
znamena chovat se jako prvni z bratru.
MozZn4 posbirate spoustu ovoce ze setka-
ni, ba dokonce si pfinesete domu dosta-
tek, abyste se jim mohli dale krmit nékolik
dni. Nakonec se to v8ak nedd srovnat s tim,
kdyZz mate vlastni strom. Strom ziskavame
ukaznénym ctenim a studiem Bible a za-
roven si tak vychutnavdme jeho ovoce.

UcCeni se nazpamét, rozjimani a apli-
kace patfi mezi duchovni discipliny
a vSechny hojné rozmnoZuji nasi urodu
ze stromu.

Uceni Boziho slova nazpamét’' —
uzitek a metody
Mnozi kfestané povazuji jednu z duchov-
nich disciplin — u€eni se BoZiho slova
zpaméti — za néco, co se vyrovna moder-
nimu mucednictvi. Pozadejte je, aby se

ucili nazpamét ver8e z Bible, a jejich
reakci bude stejné tak horliva, jako
kdybyste nékoho vyzvali, aby dobrovolné
Celil Nerovym Ivdm. Jak je to mozné?
Mozné je to proto, Zze mnozi si spojuji
u€eni se nazpamét' s namahanim paméti,
které se od nich vyzadovalo ve Skole.
Byla to namaha a vétSinou byla nezajima-
va a méla jen omezenou hodnotu. Vymlu-
va, kterou je Casto slySet, je, ze Clovék ma
8patnou pamét. No, a co kdybych vdm
nabidl tisic dolard za kazdy vers, ktery
byste se dokéazali naucit béhem nésledu-
jicich sedmi dn0i? Mysilite si, ze by se vas
postoj k pamatovani si Pisma a schop-
nost ucit se nazpamét zlepsili? Jakakoliv
finanéni odména je v8ak minimalni v po-
rovnani s narastajici hodnotou pokladu
BoZiho slova uloZzeného ve vasi mysili.
Uceni se zpaméti duchovné posiluje
Kdyz je Pismo ulozeno v mysli, je dostup-
né Duchu svatému, aby ho vzal a pfinesl|
do vasi pozornosti, kdyz to nejvic potre-
bujete. Proto autor Zalmu 119 napsal:
& Ve svém srdci jsem ukryl tvou rec,

abych nezhresil proti tobé. (vers 11)
Jedna véc je napriklad sledovat néco ne-
bo myslet na néco, kdyz vite, ze byste
nemeéli. Ale kdyz vam mize v takové chvili
pfijit na mysl konkrétni vers (jako napf.
Koloskym 3,2: ,K tomu sméfujte, a ne
k pozemskym vécem."), tak je proti poku-
8eni dodana dalsi sila.

Kdyz Duch svaty takto pfinasi na mysl
urCity vers, tak se napliiuje Efezskym
6,17, kde se poukazuje na ,me¢ Ducha,
jimZ je slovo Bozi“. Pfislusna pravda Pis-
ma, kterou Duch svaty pfinese do vaseho
védomi ve spravném Case, mize byt tou
zbrani, ktera rozhodne v duchovnim boji.

Neni lepsi pfiklad nez JeziSovo setké-
ni se satanem na pousti (Mt 4,1-11).
Pokazdeé, kdyz nepfitel uvrhl JeziSe do
poku$eni, odrazil utok me¢em Ducha.
Bylo to pravé Duchem inspirované vzpo-
menuti si na konkrétni text Pisma, které
pomohlo Jezisi zvitézit. Jednim ze zpUso-
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bd, jak mizeme doséhnout vice duchov-

nich vitézstvi, je délat totéz, co Jezis —

ucit se Pismo zpaméti. Tak maze byt dos-
tupné Duchu svatému, aby ho vzal a oZivil

v nas pravé tehdy, kdyz je to nutné.

Uceni se zpaméti posiluje vasi viru

Chcete, aby vade vira byla posilena?

Ktery kfestan by to nechtél! Jedna z véci,

kterou mulzete udélat, abyste svou viru

posilili, je pfimét se k memorovani Pisma.

V Prislovi 22,17—-19 se fika:

& Naklori své ucho a slys slova moud-
rych, zamér srdce k tomu, co jsem po-
znal. Bude ti k blahu, budes-li je ve
svém nitru zachovavat, budou rovnéz
pohotové na tvych rtech. Abys na
Hospodina spoléhal, pou¢im té dnes —
ano, tebe.

,Naklori své ucho a slys slova moudryci
a ,ve svém nitru je zachovavat” se vzta-
huje k samotnému zapamatovani si Pis-
ma. VSimnéte si, pro¢ mame ve svém
nitru zachovavat moudra slova Pisma
a pro¢ maji byt pohotové na nasich
rtech”. Je to proto, abys ,na Hospodina
spoléhal”. Memorovani Pisma posiluje
vas$i viru, protoze opakované upevnuje
pravdu, ¢asto pravé tehdy, kdyz ji potfe-
bujete znovu slyset.

Nas sbor se snazil postavit novou
sborovou budovu. Vnimali jsme, Ze nejvi-
ce bychom poctili Boha, kdybychom po-
stavili budovu, aniz bychom se zadluzili.
Byly chvile, kdy se moje vira v Bozi za-
opatfeni zaGala vytracet. To, co nékolikrat
obnovilo mou viru, bylo pfipomenuti si
Boziho zaslibeni:

& Ty, kdo mé cti, poctim. (1 S 2,30)

Zapamatovani si Pisma je jako ocelova

vyztuz pro t&Zce ohybanou viru.

Uceni se zpaméti ve vztahu ke

svédectvi a poradenstvi

Na den Letnic (zidovsky svatek, ktery se

slavil, kdyz Duch Svaty poprvé sestoupil,

aby prebyval v kfestanech) mél apostol

Petr ndhlé vnuknuti od Boha, aby se po-

stavil pfed dav a kazal o JeziSovi. Mnoho

“

z toho, co fekl, sestavalo ze starozakon-
nich citaci (Sk 2,14—40). Existuje kvalita-
tivni rozdil mezi Petrovym jedine¢né
inspirovanym kazanim a nasimi Duchem
vedenymi rozhovory. Pfesto vSak Petrova
zkuenost ukazuje, jak nas muze zapa-
matovani si Pisma pfipravit na mozné
necekané prilezitosti svédcit nebo poskyt-
nout radu.

KdyZ jsem nedavno zvéstoval jedno-
mu Clovéku poselstvi o Kristu, fekl néco,
co mi privedlo na mysl vers, ktery jsem se
naucil. Citoval jsem tento vers, nasled-
kem ¢&ehoZ nastal v naSem rozhovoru
zlom, ktery vedl k jeho vyznani viry
v Krista. Totéz se ¢asto déje béhem pora-
denskych rozhovor(. Ale dokud verSe
nejsou ukryté v srdci, jsou nedostupné
pro Usta.

Prostredek Boziho vedeni

Zalmista napsal:

& Tva svedectvi budou nadale mym po-
t&Senim, jsou to moji radci. (Z 119,24)

Pravé tak jako Duch Svaty vybere pravdu

Pisma z na$i paméti, aby byla pouzita

k uzitku pfi radéni druhym, stejné ji

pfinese do nasi mysli, aby nam poskytl

vedeni v pravy €as.

Mnohokrét, kdyz se rozhoduji, zda
v dané situaci fici, co si myslim, mi Pan da
na mysl Efezskym:

& Zvasich ust at' nevyjde ani jedno Spat-
né slovo, ale vZdy jen dobré, které by
pomohlo, kde je tfeba, a tak poslu-
chacdm prineslo milost. (Ef 4,29)

Jsem si jist, Ze ne vzdy spravné rozumim
hlasu Ducha svatého. Ale Jeho vedeni by
sotva mohlo byt jasnéjsi, nez kdyz mi pfi-
vede na mysl| takovy ver$! Je to vSak
vysledek disciplinovaného uceni se Pis-
ma zpaméti.

Uceni se zpaméti podporuje rozjimani

Jednim z nejvice podceriovanych pfinost

uceni se Pisma zpaméti je, Ze zajiStuje

palivo pro rozjimani. Kdyz jste se naudili
ver§ z Pisma, mdzete o ném rozjimat kde-
koliv a v jakémkoli dennim ¢&i no¢nim ¢a-
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se. Pokud milujete Bozi slovo natolik, ze
se ho naucite nazpamét, mazete se stat
podobnymi zalmistovi, ktery zvolal:

& Jak jsem si tvilj Zakon zamilovall Kaz-

dy den o ném premyslim. (Z 119,97)
At fidite, nebo se vezete ve viaku, ¢ekate
na letisti, stojite v fadé, chovate dité, nebo
jite jidlo - pokud jste si udélali zasoby
naucenych versa, mazete mit prospéch
z duchovni discipliny rozjimani.

Slovo Bozi je ,me¢ Ducha’, ale Duch
svaty vam neda zbran, kterou nemate
uloZenou ve zbrojnici své mysli. Pfedstav-
te si, ze se nachazite uprostfed rozhod-
nuti a potfebujete vedeni. Nebo v zapase
s tézkym poku$enim a potrebujete zvité-
zit. Duch svaty spéché& do zbrojnice vasi
mysli, prudce rozevfe dvefe, ale v8e, co
najde, je Jan 3,16, Genesis 1,1 a velké
poslani (Mt 28,19-20). Jsou to velké me-
¢e, ale nejsou ukuté pro kazdou bitvu. Jak
tedy zacit naplfiovat svou osobni duchov-
ni zbrojnici zasobou mecl, které muaze
Duch Svaty pouzit?

Dokazete se naucit Pismo zpaméti
Vétsina lidi si mysli, Ze maji Spatnou pa-
mét, ale neni to pravda. Jak jsme jiz zjisti-
li, uCeni se nazpamét je vétSinou otdzkou
motivace. Pokud znate datum svych
narozenin, telefonni ¢islo a adresu a pokud
si dokézete vzpomenout na jména svych
pratel, v tom pfipadé se dokazete naucit
nazpamet Pismo. Otazkou tedy je, zda
jste ochotni vynalozit na to dostatek Usili.

Kdyz Dawson Trotman, zakladatel
kifestanské organizace Navigatofi, v roce
1926 uvéril v Krista, zacal se ucit nazpa-
mét jeden vers z Bible denné. V té dobé
délal fidice nakladniho auta pro sklad
dfeva v Los Angeles. Zatimco fidil kolem
mésta, pracoval na svém versi pro dany
den. Béhem prvnich tfi let svého kfestan-
ského Zivota se naudil svych prvnich tisic
versu. Pokud se on dokazal za rok naucit
nazpamet pres tfi sta ver8i béhem Fizeni,
tak i my jist¢ dokazeme najit né&jaky
zplsob, jak se jich par naudit.

Méjte plan

V kiestanskych knihkupectvich Ize ziskat
jisté fadu dobrych pfedem pfipravenych
pland uceni se Pisma zpaméti (pozn.
piekl.: autor je z USA, u nas je situace
jind). Mozna si v8ak radgji vyberete verSe
tykajici se konkrétni oblasti, na niz Pan ve
vasem zivoté pravé pracuje. Pokud je
va$e vira slabd, ucte se nazpamét verse
o vife. Pokud zgpasime s néjakym navy-
kem, najdéte si verSe, které by vam
pomohly nad nim zvitézit. Jeden muz fekl
D. Trotmanovi, ze se obava, aby ho na-
sledovani jeho pfikladu neucinilo pySnym.
Trotmanova odpovéd znéla: , Tak se nau¢
svych prvnich deset ver§u o pokore!”

Dal$i moznosti je ucit se nazpamét
rad&ji urcity usek Pisma, jako napfiklad
zalm, nez samostatné verse.

Vypiste si verSe
Udélejte si seznam versu, nebo si kazdy
ver§ napiste na zvlastni karticku.
Nakreslete si obrazky
Nejde zde o nic komplikované. Staci par
¢ar nebo schematickych postavicek za
kazdym verSem. To vers udéla ,vizualnim'
a vnese do vasi prace princip ,jeden obraz
ma hodnotu tisic slov“. Jeden jednoduchy
obrazek vam muze pfipomenout tucet
slov. Plati to zejména tehdy, kdyz kresba
zobrazuje néjaky déj, popsany ve versi.
Napfiklad pfi Zalmu 119,11 byste si mohli
udélat hruby nakres srdce s Bibli ve
stfedu, abyste si pfipomnéli uchovavani
pokladu Boziho slova v srdci. U Efezskym
6,17 je ocividnou pfipominkou naért me-
¢e. Tato metoda bude pro vas obzvlasté
uzite€nd, kdyz se budete ucit nazpamét
usek po sobé jdoucich versd. Uvédomuiji
si, ze asi nejste o nic vét§im umeélcem nez
ja, ale nikdo jiny tyto obrazky nemusi vidét
a mohou vam uceni se Pisma usnadnit.
Ucte se verse doslovné

Existuje velké poku$eni, zejména pokud
se ucite néjaky vers§ poprvé, snizit tento
standard. Nespokojte se pouze s tim, ze
se ver$ naucite pfiblizné&, nebo Ze vystihu-
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je yhlavni mySlenku®. Ucte se ver$ slovo
po slové a naucte se také, kde se v Bibli
nachazi. Bez objektivniho standardu je cil
nejasny a vy muizete mit tendenci dale
snizovat standard, dokud s memorova-
nim zcela neprestanete. Navic, pokud jste
se verS nenaucili presné, ztratite davéru
pouZzit ho v rozhovoru nebo pfi svéd&eni.
Takze ackoliv memorovani kazdé car-
ky a pismenka“ je na po¢atku t&z8i, z dlou-
hodobého hlediska je lehéi a mnohem
produktivnéjsi. Mimochodem, snadnéji si
zopakujete verse, které vite doslovng, nez
takové, které neovladate tak presné.
Najdéte si zpasob, jak vytrvat
Kvili naSemu sklonu k lenosti vétSina
z nds potrebuje pristupovat zodpovédnéji
k pamatovani si Pisma nez k jinym discip-
linam. A &im vice jsme zaneprazdnéni,
tim vice se snazime z tohoto z&vazku
vymluvit. Néktefi, jako D. Trotman, si vyvi-
nuli osobni prostfedky odpovédného
pristupu k této discipling, které je udrzely
vérnymi. VétSina kfestant je vSak dlsled-
néjsi, kdyz se pravidelné setkavaji nebo si
popovidaji s nékym jinym — nemusi to byt
vzdy kfestan — s kym si opakuji své verSe.
Opakujte a rozjimejte kazdy den
vani si Pisma, nez je princip opakovani.
Bez dostatecného opakovani asem pifij-
dete o vétdinu toho, co se ucite nazpa-
mét. Kdyz se jednou opravdu naucite vers,
mUZete si ho v mysli zopakovat ve zlomku
Casu, za ktery byste ho vyslovili. A kdyz
znate vers takto dobre, staci, abyste si jej
zopakovali jednou do tydne, jednou do
meésice, ¢i dokonce jednou za Sest mésicu,
aby na néj vade mysl ziistala naladéna.
Neni neobvyklé dosahnout bodu, kdy
polovinu ¢asu vénovaného uceni se Pis-
ma stravite opakovanim. Necht vam neni
lito vénovat tolik Casu lesténi svych meca.
Radgji se radujte, Ze jich mate tolik!
Skveély ¢as na opakovani versu, které
dobfe ovladate, je pred spanim. Jelikoz
nepotfebujete mit verSe napsané pred

sebou, mizete si je opakovat a rozjimat
nad nimi, dokud usinate, ¢i dokonce kdyz
nemuzete spat. Pokud nedokazete bdit,
je to v poradku, vzdyt i tak mate spat.
Pokud nedokaZzete usnout, vtahujete sido
8jSi a nejklidné;jsi
informaci. Zaroven dobfe vyuzivate ¢as.
Na zavér tohoto ¢Elanku vam chci
pfipomenout, Ze cilem neni samotné me-
morovani verSt. Cilem neni vidét, kolik
verSu se dokazeme naucit nazpamét,
cilem je zboznost. Cilem je naudit se zpa-
méti BoZi slovo, aby nam mohlo proménit
mysli a zménit nade Zivoty.
— Donald Whitney —

Veskeré Pismo pochdzi z Boziho
Ducha a je dobré k ucéeni ...
2 Timoteovi 3:16

AVATAR

Co jesté nebylo napsano nebo Ffeceno
Nejprve asi muzeme fici, ze o tom, kdo
Avatar jesté nevidél, plati, ze ,kdo chvili
stal, jiz stoji opodal“. Svét virtualni reality
prolomil na desitky let bariéry technickych
limitd. Pro méné zasvécené nékolik
termin( z Wikipedie:
Virtualni realita je technologie umoz-
fiujici uZivateli interaktivné reagovat
se simulovanym prostredim. Techno-
logie virtualni reality vytvareji iluzi sku-
tecného svéta (napr. pri vycviku boje,
pilotazi, lékarstvi), nebo fiktivniho
svéta pocitacovych her. Avatar v poci-
tacové hre je virtualni postava ovilada-
na hracem, ktery se s avatarem v jis-
tém smyslu slova ztotoZriuje a skrze
néj ve virtualnim svété jedna. V kyber-
punkové literatufe se termin avatar
vyskytuje i ve vyznamu elektronicky
zaznamenaného a interpretovaného
védomi konkrétniho ¢lovéka bez jeho
fyzické podoby (izn. zatimco jeho télo
maZe byt po smrti, jeho avatar je stale
schopen komunikovat s ostatnimi).
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Termin avatar pochazi z hinduismu —
v sanskrtu toto slovo znamena sestup
a pfenesené vtéleni (inkarnaci) — obvyk-
le bozské bytosti do fyzického téla za
zvlastnim Gcelem. Nejcastéji je spojo-
van s vtélovanim boha Visnua.

Ke vtéleni nemusi dojit jen pfi naroze-
ni, nybrz i v pribéhu Zivota, kdyz se nék-
do na vtéleni pfipravuje. V tom pfipadé se
pak vtéli komplex vlastnosti, pfipisova-
nych té které bozské inteligenci. VSechny
Vidnuovy avatary mély za ukol né&jakym
zplsobem spasit svét. Jeho osmym vtéle-
nim byl KriSna, ktery je vzdy zobrazovan
jako 8molkové modry mladenecek. Ten
se mohl promériovat do mnoha podob
a soucasné tancit s pastyrkami, které jeho
zmnozenost ani nepostfehly. Jeho lidské
a bozské plsobeni prochazi proménami
— v détstvi je popisovan jako rosték,
v mladi jako proutnik, jehoz vifiva hbitost
v tanci s pastyfkami byla povéstna. Ve
stafi pak plsobil jako filozof. Devatym
Vidnuovym avatarem byl Buddha.

Pandora byla v fecké mytologii man-
zelkou Titdna a je znamd predevSim
proto, ze pfinesla svétu zlo a utrpeni.
Pandora byla krasna divka vytvofena
z hliny. Bohové ji dali jméno Pandéra, to
znamena ,obdarovand vSemi dary*, a dali
ji opravdu bohaté a velkorysé dary. Patfily
k nim ovSem i takové, kterych se bohové
pro jejich zhoubnost radi zbavili. VSechny
dary byly dobfe uzavfeny v pevné
skfifice. Odkaz tohoto mytu pretrvavé do
dnednich ¢ast — Pandofina skfifika
zlistavd symbolem zhoubného daru
a uvolnéného zla.

James Cameron *1954
Svét fantazie drazdil jeho predstavivosti
od détstvi. Od mladi byl pfimo posedly
filmem. Do dvorany filmové slavy vstoupil
v r. 1997 nezapomenutelnym filmem Tita-
nic. Avatarem dokazal vizualné to, co se
zatim jesté nikomu nepodafilo. Camero-
na provazely od détstvi désivé sny. Miluje
potapéni, zbozruje létani, je ekolog a boji

se konce svéta. Diky rozvoji 3D techno-
logie a filmovych moznosti se jeho svét
snu a predstav priblizil i k divakim.

Pribéh filmu Avatar se odehrava ve
vzdalené budoucnosti na planeté Pando-
ra, obydlené humanoidnimi sapienty. Aby
lidé mohli planetu prozkoumat a zit na ni,
bylo tfeba vytvofit hybrid z lidské
amimozemské DNA, do néhoz je vlozeno
védomi Clovéka. Pro posadku a védce je
neodolatelnym lakadlem neuvéfitelné
pfirodni bohatstvi v podobé& nerostu
a rostlinnych Ié€iv.

Bledémodry svét je ukazkou exotic-
ké biodiverzity, tedy biologické rozmani-
tosti flory a fauny. 3D technologie pfiblizu-
rostliny a prostredi prehistorickych tver-
nozcu a létaved na dosah ruky. Nadherné
jsou sveétélkujici, nézné se vznasejici,
medlzky. V korunach obfich stroml se
pohybuji mrstni bledémodfi obyvatelé
planety. V bujné zeleni ¢ihaji nebezpecné
Selmy, obfi obrnéni pancifi, okfidleni draci
a dracata, ktefi ohrozuji domorodce
i pozemstany.

Modré bytosti pfipominaji vzhledem
a vlastnostmi diky pocitacové animaci
néco mezi ¢lovékem (intelekt), kockovitou
Selmou (sila a instinkt) a opici (hbitost a po-
hyb). Svét, ve kterém se v8e odehrava, je
krasny, ale i piny smrtelného nebezpedi.

Bledémodry narod Navi pfipomind vy-
snénou vznesenost indidnskych kmenu
Ameriky, které zily v harmonickém sou-
znéni s pfirodou, svym Zivotnim stylem
pfirodu chranily a matka zemé byla nejen
jejich zivitelkou, ale i bozstvem.

V pfimém protikladu stoji pozem$tané
a nenasytnost imperialistickych kapitalis-
th a beozohlednych zoldnérd, ktefi nechté-
ji vidét a slySet nic jiného, nez jak za
kazdou cenu ziskat prachy a jaké budou
vysledky kvartalnich ziskd akcionard, kte-
fi celou expedici financuji. Ve styku s do-
morodci jsou pfipraveni pouzit nejrdznég;jsi
zastrasujici prostredky i pfimy boj, ktery
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mUzZe vést K jejich likvidaci. Proti rachotu
nejmodernégjSi bojové masinérie obrné-
nych létajicich stroji a nicicich robotld se
nesly§né mihaji témér nazi domodrodi
Naviové jen s luky, Sipy a zaostfenym
k planetarni matce, které fikaji Eywa,
a véfi, ze udrzuje rovnovahu ekosystému
Pandory.

Archetypy kladnych a zapornych hrdi-
ni se dokonale napojuji na divakovy
emoce. Dialogy mezi pfedstaviteli prohni-
Iého kapitalistického Ffadu a militaristické
masinérie jsou plné vulgarit, zatimco citli-
vi ekologicko-ochranaisti domorodci jsou
bez zbyte€ného patosu ctnost sama. Svét
mimozemstant je mnohem krasnéjsi,
smyslupIngjSi, vzneSengjSi a duchovné
vyspélejSi nez ten pozemsky. VSechny
déjové zvraty uprostied harmonické kra-
sy svéta planety Pandora vzbuzuji reakce
plné antiamerikanismu, antikapitalismu,
antipokroku a nakonec i antipozemstan-
stvi(s vyjimkou téch, ktefi prohlédnou
a prikloni se na stranu bledémodrych).
Bledémodré bytosti a jejich hierarchické
usporadani  ukazuje = pozemsStanim
harmonicky svét. Vzorem je ndm kmen
Navi, ktery nedrancuje pfirodni zdroje, ale
jeho pfisludnici jsou bytostné propojeni
s energetickymi toky planety, rostlin
a zvifat. Misto individualismu prevlada
kolektivismus. VSe zivé, at' rostlinného
nebo zivoc¢iSného plvodu, je soucasti
nedélitelného organismu globalni sité
neuront. Pfimo UZasné je duchovni
propojeni bledémodrych bytosti diky
biologickym metoddm (staci zasunout
konec copu do pfislusného otvoru), nejen
s rostlinami, ale i zvifaty. Vzajemné
spojovani a jednomysIné souznéni
znamena, ze jejich téla a mysli reaguji
jako jedna bytost. Umi béhat, skakat,
létat, jezdi na konich a Iétaji vzduchem na
dracich, jako by prestala existovat
jakakoliv pfitaZlivost. Domorodci hbité
preskakuji ze stromu na strom, vysky

a vzdalenosti jim neplsobi nejmensi
potize.

Svét Pandory muze duchovnimi ritua-
ly a modlitbami lehce pfipominat mysticis-
mus Nového véku. Samotny pfibéh je
celkem jednoduchy. Pozemstané, jejichz
planeta Zemé je ohrozena zéanikem,
hledaji novy Zivotni prostor a nové pfirod-
ni zdroje na planeté Pandora. Vojensko-
védeckou vypravu, ktera ma pied sebou
jedine€ny ukol, pfedstavuje nékolik cha-
rakterovych prototypd. Jedni predstavuji
bezohledny imperialismus, dravy kapita-
lismus, druzi vojenskou silu a pfevahu
a tfeti védeckou obec.

Pozemska posadka jiz zn& technolo-
gii, s jejiz pomoci se lidska DNA spoji
s DNA domorodych obyvatel kmene Navi.
Clovék maze byt prostfednictvim avatara
prevtélen do kvalitativné jiné bytosti
a ziskat v8echny vné&jSi znaky a kvality
domorodcl. Domorodci i avatafi vypadaji
jako hybrid humanoida a kockovité Selmy.
Jejich téla jsou extrémné $&tihla, mrstna
a dlouhd. Maji zlaté odi jako Selmy, Siroké
nosy, Spic¢até usi, dlouhé vlasy spletené
do copu, masivni dlouhy ocas a na rukou
o jeden prst méné. Ukolem pozems&tand
je navazat kontakt s domorodci, ziskat
jejich davéru a dostat se ke zdrojim, které
na Pandofe jsou.

Hlavni hrdinové:

Jake Sully (Sam Worthington), hlavni
hrdina pfib&hu, je byvaly namornik, ktery
je od pasu dold ochrnuty. Za pfislib mimo-
fadné |ékarské péce po navratu z projektu
souhlasi s tim, Zze pravé jeho mysl mize
byt uméle prfenesena do hybridniho téla.
Jake je predvoj kontaktu s domorodci.

Neytiri (Zoe Saldana) je dcera
domorodého nacelnika a matky z rodiny
Omaticaya z kmene Navi. Princezna se
pozdéji zamiluje do hybridniho Jakea
a jejich milostné splynuti okouzluje svoji
néznosti.

Dr. Grace Augustine (Sigourney
Weaver) je antropolozka, vedouci védec-
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ka osobnost projektu uméle vytvorenych
bytosti. Na rozdil od bezohlednych Zold-
nérl, ktefi jdou jen za ziskem, dr. Augus-
tine studuje zdroje rostlinnych extrakt,
které se nachazeji v kofenech stromu
zivota (stromu domova dusi). Pod kofeny
stromu se nachazi onen vzécny nerost,
po némz touzi predstavitelé kapitalismu.

Plukovnik Quaritch (Steven Lang)
dostal za kol pfi vojenské akci pravé od
tohoto stromu domorodce vyhnat nebo je
zlikvidovat. Quaritch je wvulgarni, kruty
a bezohledny velitel vojaki-zabijaka, kte-
ry je pripraven za kazdou cenu domorod-
ce z daného Uzemi vystrnadit a pokud si
nedaji fici, je odhodlan strom a domorod-
ce znicit. Kladny hrdina Jake domorodce
varuje a ti se v oekavani nejhorsiho spoji
k obradni modlitbé a prosi bohyni Eywu
o ochranu. Bohyné jejich pfani nejen vy-
slySi, ale i proméni natrvalo Jakeovu mysl|
do téla Avatara. Dulezitou roli v pfib&hu,
ktery sméfuje k prvotnimu happy endu,
sehraje dalSi Zenska hrdinka:

Trudy (Michelle Rodriguez) je nej-
lepSi bojové pilotka, kiehka Zena s oce-
lovymi nervy, kitera vcas prohlédne
a pfida se na spravnou stranu revoluce.
KdyZz dojde k brutalni vojenské akci
pozemstand vici domorodciim, sama se
obréati proti pozemstanim. Jake spolu
s domorodci  zorganizuji mohutné
povstani v8ech kmend, které jsou ohro-
zeny pozemskou expedici. Pfibéh vrcholi
zavére€nou bitvou, ve které stary drak
osedlany domorodou princeznou mava
rudymi kfidly nad troskami vojenské
expedice. Z hrdinG zahynula pouze
antropolozka dr. Augustine.

Dégj filmu je vizualné natolik ptsobivy,
ze mlze u détskych divakd vyvolat silné
emocionalni prozitky, moznd i nocni désy,
zatimco mladsi divaci (film je ur€en
divakam od 12 let) sotva postrehnou, co
chtél autor svym dilem Fici. O dospélych
se snad da fici, ze jsou vice uchvéaceni
obrazem nez poselstvim déje.

Cameron stavi do kontrastu bezo-
hlednost a nasili pozem&tanu a lepSi ces-
tu — cestu nenasili, kterou voli domorodci.
Neni mu Ihostejna lidska pfirozenost pina
agrese, sobectvi, nenasytnosti a bezcit-
nosti. V tomto podani je pozemé&tan vse-
hoschopny technokraticky zmetek, ktery
zneuziva védecké objevy i technologické
moznosti. Pokud bude ¢&lovék presved-
¢en, ze ma pravo ziskat pro sebe vse, co
objevi, nezasluhuje si, aby prezil. Jinak
feceno, film je varovanim, Ze lidstvo je
v koncich a spéje do zdhuby. Pokud se
nezmeéni, nenauci se zit v souladu se zi-
votem své planety, ktera je nejen jejich
domovem, ale i ochrankyni, Spatné to
s nim dopadne.

Pandofina skfifika byla pootevfena
a vétsina okouzlenych divaki se mize
tésit na dalSi pokracovani. Era filmové
zabavy otevird nové moznosti vyuziti
pocitatové animace, ale napsat skute¢né
zajimavy a hodnotny scénar nebude
vibec snadné. Skoro by se mohlo zdat,
ze v8echna mozna témata od Hvézdnych
valek, pfes setkani s mimozems&tany ve
filmu o E. T. nebo veletuspedného zfilmo-
vani Harry Pottera a Letopisi Narnie,
mame za sebou. Témata lidské fantazie
nejsou nekonecna. Presto je tu jeden
déjovy okruh, ktery by vystacil na mnoho
dalSich let — biblicka témata. Pro¢ nezacit
v knize Genesis u stvofeni — ,Opravdovy
pribéh ¢lovéka® by mohl zagit v pozems-
kém rgji. Historie lidstva® a Zivot pred
potopu by pomohl odhalit mnohé skryté
vlastnosti ¢lovéka. ,Nové zacatky" by po
této katastrofé predstavil mnohé zahady,
jimz dodnes nerozumime. ,Stavba pyra-
mid*, ,Druh& Sance" nebo ,Vitézstvi nad
temnotou® by mohly ukdzat nékteré
aspekty lidskych snah o vytvoreni raje na
zemi. No a zavére¢né dilo ,Nové nebe
a nova zemé&" by mohlo byt vyvrcholenim
eposu lidskych d&jin. Mozn4, ze by v ram-
ci takové ,ideologické vychovy* pochopilo
vice pozemstanl o ¢em je nesmrtelnost
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a vécnost, po nichz kazdy ¢lovék od po-
Catku svéta touzi.
V podobném duchu vyzniva i jeden
komentérF z internetu:
wJe to naprosto dokonalej film. Ted za
posledni dlouhou dobu sem nic lepsi-
ho nevidel. Musim na to jit jeste ve 3D,
to musi byt opravdu narez, pravda je,
ze pribeh me naprosto dostal, clovek
se szije totalne s postavami a na konci
filmu si rekne skoda, ze je konec, spis
by si kazdy pral, aby to pokracovalo,
aby byl dalsi pribeh, zkratka, aby
pribeh pokracoval. Kdyz sem videl
film Avatar, uplne sem si rikal, ze to by
bylo misto, kde bych chtel byt. Ja chci
na Pandoru!ll”
Daxter [ 2010-01-03 20:24:43
— Klara Steiger —

ZKLAMANI PRAVDOU

Tak jako nikdy dfive roste na Slovensku
pocet déti, které maji potize s u¢enim
a chovanim. Roste pocet déti, které pravi-
delné navstévuji psychology a psychiatry.
Réadi je vyhledavaji i dospéli, ktefi jsou
v dnesni hektické dobé pretizeni timto
zplUsobem zivota do té miry, ze stéle
obtiznéji zvladaji svou praci a svlij osobni
zivot. Velkou vyhodou ¢lovéka kfestana
je to, ze Pan Buh mu dal zplsob zivota,
ktery ho chrani pfed zhroucenim se.
V &em je ale problém, kdyz vidime a slysi-
me svédectvi, jako mnoho kfestanu klesa
a pada, a nasledné vyhledava radu psy-
chologa ¢&i psychiatra. Nebylo v moci na-
Seho Boha ochranit tyto kfestany? Zajisté
bylo a Pan Blh nas chce podpirat a pod-
pird nas v zivoté. Chce, abychom stali
v Zivoté pevné, jako duby spravedinosti.
Chce, abychom svuj zivot méli zakotveny
v Ném, v pevné skéle. Nejednou i tebe
zdvihal z prachu, do kterého jsi upadl at
uz sam, nebo ti tam pomohli jini.

Od malicka jsme byli vyu€ovani, ze
Pan Buh je vSemohouci a svrchovany.

A pravé na to bychom neméli zapominat,
kdyz pfijdou problémy Zivota. Kdyz nas
prace a svét zacnou nutit otécet se rychle-
ji. Podavat vykony, splfiovat vice nez nas
predchddce v préci, aby to vypadalo, ze
jsme lepSi a vykonngjsi. Pravé tehdy,
kdyz vnimame pfiliSnou rychlost, bychom
méli zpomalit. Ztidit se. Mozna riskovat
ztratu Uspéchu a prospéchu kvuli zachra-
né svého zivota.

Kfestanska skupina Matuzalem v jed-
né ze svych pisni zpiva:

Blazen Ffika: Bah neni, a cely svét se

kolem néj toci. Pry ve viru je budouc-

nost, ale ten kdo nevi, kdy prestat, se
zhrouti. At budes barvy michat, jak
chces, tak nakonec tou vyslednou
bude vZdy seda. Bez JeZise vykrocit

a bez Ného chtit dale zZit, se neda ...
Svét se toci a zrychluje své otacky, takze
nakonec z toho koloto¢e vypadnou vsich-
ni, ktefi tam ochotné sedi a povazuji to za
dualezité.

Jaky to mélo smysl? Ta namaha, pfi-
zplUsobovani, opousténi nam Bohem
dané pravdy? Koho hledame v potfebach
zivota? Usty Pana JeziSe Krista a v praxi
moudrost svéta? Sytime se ji, posloucha-
me ji, praktikujeme ji? Moudrost svéta,
svétské poznani nemuize pomoci dusi
kifestana. Apostol Pavel fika, ze moud-
rost svéta je odpad. Pokud to pro tohoto
vérného Kristova apostola nic nezname-
nalo, pro¢ se my chceme témito odpadky
zivita lécit? Odpoved je jen jedna. Ato, ze
ty kifestane, moudrost svéta za odpadky
nepovazuje$! A pokud jsou ti lékem pro
dusi a ducha, nenazyvej to Bozi pomoci.

V cirkvi jsou rGzna setkani, kde se
vSechny vékové kategorie kifestani uci
komunikovat, vést diskusi, apod. Totéz se
uci ve firmach a Skolach. Svédci to o Spat-
ném smérovani ve spolecnosti, kdyz di-
lezité hodnoty a zplsoby chovani lidi
k sobé&, nebyly zakladem vychovy v rodi-
nach a skolach. To, co mélo byt samozrej-
mosti, se ted musi ucit. VSechny tyto
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metody vedou k toleranci vici véemu, co
v kone¢ném dusledku vede k opousténi
kfestanskych hodnot. Navzdory uceni se
to neni lepsi.

Opusténi Hospodina a Jeho cesty
vede kfestana k nemoci ducha, dusSe
i téla. Cirkev se musi zpUsobu dobrého
zivota ucit od Pana Boha, a tento zplGsob
ma ucit kazdého nového véficiho tak, aby
se i on sam dokazal spoléhat na Jezise
Krista a Jeho pomoc. Aby védél, ze
Kristus, ktery je pravda, chce i z n&j udélat
¢lovéka, ktery bude plny Ducha Svatého,
a ktery bude znat Bozi vili a bude
ochoten se ji podfidit.

Pokud zena prestala milovat svého
manzela, a je rozhodnuté ho opustit, ne-
pomuze jeji kurz komunikace, kdyz je jeji
srdce nasmérovano S$patnym smérem.
Nepomuze tu ani chozeni na modlitebni
skupinku, ktera se modli za jejiho ,zlého
muze“. Vzdyt ona uz ve skutec¢nosti touzi
po jiném.

Pokud manzel znevaZuje svou man-
zelku pred lidmi, kdyz si ji nevSima, kriti-
zuje ji pred détmi, tak nepotrebuje kurz
pro zlepSeni efektivni diskuse, aby si
rozumél s manzelkou. Ale spiSe mu patfi
slova: Pro tvrdost tvého srdce, mily
manzeli, je tvd Zena smutna. Mas srdce
bez Krista.

Pokud nékdo napiSe védeckou praci,
které vénoval nékolik let svého Zivota,
akolega mu tu praci ukradne a prezentuje
ji jako své dilo, nemuzeme fFici, ze je to
mali¢kost. ,No a co!?" Pokud jsi kfestan,
tak tvoje kfestanstvi, cela cirkev padla
v ocich tohoto okradeného clovéka.
TéZko ho potom ziskat pro Krista. Tézko
potom bude navstévovat biblické hodiny.

Cirkev ma néco co svét nema. Cirkev
ma Krista a Jeho lasku. Pokud mistni sbor
Zije v zajeti Jeho lasky, tak v tomto spole-
Censtvi ¢lenové nebudou mit problém
s komunikaci mezi sebou. Pokud to Buh
zapisuje do srdce, je to tam, a nepotre-
bujes se to ucit. Buh té vyudil, uschopnil.

Kristus a Jeho laska je lékem na
v8echny potieby clovéka, na vSechny
potfeby cirkve. Krestan, cirkevni sbor,
ktery znd JeZiSe Krista a Jeho lasku
nepotiebuje kurzy na to, jak komunikovat,
vést diskusi a podobné. Ale kde neni
Kristus a Jeho laska, tam nemize byt ani
prava vira a nadégje.

V nesnézich a zklamani kdo pomuze?
Vime, ze Pan Bah, ale nechce se nam
Cekat. Chceme vSechno rychle. Zijeme
rychle, a tak chceme i rychlé FeSeni, Ule-
vu. Ale u Boha se mnohdy ¢ekd v ztiSeni
a pokore svého ja. Bézci nemuze chirurg
operovat nohu béhem zavodu. A tak Pan
Buh I1é¢i az tehdy, kdyz se mu odevzda-
me, kdyZ se vloZzime do Jeho rukou.
Pokud jsi jiz okusil IéCivou silu Kristovych
slov, tak t& v budoucnu uz nic jiného ne-
muze skute¢né uzdravit — jediné Kristus.

Pro¢ je potom tak mnoho kfestand
nemocnych na duchu i du&i? ProtoZe uveé-
fili Clovéku vice nez Bohu. Pokud vztahy
v cirkvi nevybuduje Pan Bih, budou trvat
problémy s jednotou a s Zivotem v Kristo-
vé lasce. Nejvétsi tragédii v cirkvi je, po-
kud slovy zvéstuje, ale v praxi neZije
podle JeziSovych slov. Pokud ¢lenové
svym rozumem resp. diskusi dochazeji
k pravdé, namisto pfijimani Bohem dané
pravdy (pokud Bohem danou pravdu
nezname, je tfeba se modlit o zjeveni Bo-
Zi pravdy). Mnoho problém(, nevyieSe-
nych véci, neupfimnost a polopravdy
vedou pouze k napéti a neddvére. Laska
hasne. Jednota se rozpadd, nebot spole-
¢enstvi nelze budovat na IZi a sebepro-
sazovani. A to je také duvod, pro¢ se
mnozi nezapojuji do zZivota cirkve.

Pro¢ jsou zklaméni pravdou? Ve sku-
te¢nosti nejsou zklamani pravdou, kterou
zjevuje Buh, ale jsou zklamani lidskou
,pravdou’ zanesenou do Zivota cirkve.
Jsou zklamani, protoze tam, kde oceka-
vali spravedinost, touhu po d&istoté, sva-
tosti Zivota, poznali klam a podvolovani se
svétu. Kde Cekali Kristovu lasku, tam je
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jen mnozZstvi té lidské, ktera je pozname-

nana nadrazenosti a relativizovanim pra-

vych hodnot. Zklamani Bohem byt nemu-

zeme. MiZeme byt jen zklamani lidmi,

ktefi v cirkvi misto Bozi slavy prosazuiji tu

svou. Réeni ,kazou vodu, piji vino“, nema

v cirkvi misto. Nesme bfemena jedni dru-

hych, milujme se, jak o tom mluvi Kristus,

a pak nepotiebujeme lez, pretvarku

a svétské kurzy na to, jak spolu vychazet.

VZdyt kfestanstvi neni o tom tvafit se jako

kfestan, ale byt skute¢né véficim v Krista.
Jak pomoci zklamanym lidem?

Modlit se, a hledat zplsob priblizeni se,
aby nam dovolili mluvit, a pak jim znova,
tak jako apostol Pavel ,malovat” Krista, tu
vécnou pravdu nejen pred jejich oci, ale
pred cely jejich zZivot, aby si znovu zami-
lovali Krista a uvéfili, ze Pan Buah je vérny
Blih, v némz se nelze zklamat. Ze je vée-
mohouci Blh, jehoz Pravda neni rela-
tivnim pojmem ménicim se podle toho,
jak ndm to vyhovuje. Ne Pan Bah a Jeho
slovo nam nebo svétu, ale my se musime
pfizplsobovat Jemu, pokud si chceme fi-
kat kfestané. Nemame zde na zemi pred
sebou dlouhy Zivot, takze pokud Krista
milujeme, nezpochybriujme svym jedna-
nim Jeho slovo pred jinymi lidmi tak, ze si
budou myslet: v Kristové nevésté pravda
neni. Na zavér nékolik versu, které nas
chtéji vést k vystfizlivéni, abychom zpa-
sob kiestanského Zivota brali vaznéji.

& Jako pomateny, ktery stfili ohnivé Sipy
a smrtici stfely, tak jedna muz, ktery
obelsti blizniho a rekne: ,Ja jsem jen
Zertoval.” (Pr 26,18—19)

& Ale ¢lovek, byt byl ve cti, nemusi ani
noc preckat; podoba se zviratum, jeZ
zajdou. To je cesta téch, kdo blaz-
novstvi se drZi; za nimi jdou ti, kdo si
libuji v jejich fecech. (Z 49,13—14)

& Kdybych miuvil jazyky lidskymi i an-
délskymi, ale lasku bych nemél, ... nic
mi to neprospéje. (1 K 13)

— Lubomira Mervartova —
www.mvt.sk/hbv/index.html

KAZANi A HODINY

Jak dlouhé by kazani melo byt?

Tak dlouhé, aby oddil dostate¢né
vyloZilo! Nemyslim si, Ze délka kazani je
dulezita tak jako jeho obsah. Nékolikrat
jsem kézal padesat minut a kazani bylo
o deset minut delsi, nez mélo byt. Jindy
jsem kézal hodinu a dvacet pét minut
a bylo to akorét. DuleZité je probrat hlavni
bod tak, aby lidé byli presvédceni, ze je
pravdivy, a aby chépali, co od nich vyZa-
duje. Pokud nemate co fict, tak vasim
lidem bude jako vécnost pfipadat i pou-
hych dvacet minut. Pokud mluvite zajima-
vé, budou vas sledovat. Neplette si v8ak
pfesvédcovani s rozvlacnosti. Pokud bu-
dete kazat déle, nez mate, bude to na
ukor pfesvédgcivosti.

Jsem presvédcen, Ze biblicky vyklad
si zada pfinejmensim ctyficet minut. Mé-
né ¢asu prosté nestaci na to, abyste pro-
nikli hluboko do textu. Pokud uvedeni do
textu zabere patnact az dvacet minut,
deset az patnact minut nacrinuti principu,
pét az deset minut jejich podporeni dalSi-
mi biblickymi texty, a pét minut zavér, tak
dohromady to uz dava zhruba padesati-
minutové kazani. Kdyz nékdo kaze péta-
dvacet az tficet minut, tak se malokdy
dostane k doktrinalnimu vykladu.

Proto je zasadni rozvinout logicky
sled kazani. Pokud ma vase kazani jas-
nou osnovu a vy vedete své lidi procesem
objevovani, udrzite jejich pozornost. Vase
kazani musi nékam smérovat. Nemuzete
prosté prezentovat fadu vybranych pravd,
které mezi sebou nemaji zadnou spoji-
tost. Pokud vaSe kazani neni zajimave,
protoze neni dobfe pospojované, vasi lidé
o néj ztrati zajem.

Pokud chcete byt vykladaci Bible, za-
pomente na dvaceti ¢i tficetiminutovéa ka-
zani! Spi$ pujde o ¢tyficet nebo padesat
minut. Za krat8i dobu nemdzete Pismo
vylozit. Ugelem ké&zani neni ho mit za se-
bou, ale vysvétlit Slovo Bozi. Cile nedo-
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sahnu, kdyz budu mluvit kratce. Cil bude
splnén, kdyZ jsem promluvil jasné a vy-
svétlil Slovo Bozi.

Nezacnou se lidé nudit, kdyZz kazete
prilis dlouho ze stejné knihy?

Myslim si, ze lidé budou znudéni,
kdyz budete nudni. Nem4 to co délat s tim,
kolik ¢asu stravite v jedné knize. Dokud
fikate véci, které podnécuji zajem a pro-
ménuji zivoty, bude lidem jedno, v jaké
jste knize, a jak dlouho se ji zabyvate.

Av8ak vyvazenost je podle mé také
potfebna. Pokud postupné kézete z naroc-
né doktrinalni knihy jako Rimandm nebo
Zidam, je dobré nechat lidi pravidelné od
ni oddechnout. Pokud kazete z jednoho
z evangelii, nemusi to byt tfeba. Kdyz
jsem osm let kdzal z MatouSe, mélokdy
jsem citit potfebu udélat prestavku. Ma-
tou$ obsahuje takovou smés doktrinal-
nich oddild, podobenstvi a vypravéni, ze
méni rytmus sdm od sebe.

Cas od ¢asu se také budete chtit za-
byvat néjakym konkrétnim tématem. Zjis-
tite tfeba, ze lidé ve vasi cirkvi jsou ovliv-
néni nebiblickym u€enim, proti kterému
musite bojovat. Nebo budou mit zmatek
v biblickém oddile ¢i v teologickém prob-
I[ému. Prilezitostné také muzete vnimat
potfebu kazat o biblickém nahledu na
zasadni svétovou udalost. Obecné vSak
kazani skrz celou knihu nebude lidi nudit,
pokud kézete zajimavé. Je to ta nejCistsi
forma vykladového kézani.

—John MacArthur, Pulpit Magazine —
www.shepherdsfellowship.org

JAK HOSPODARIME

V8em darcum, ktefi v loriském roce pod-
pofili sluzbu ZODu velice dékujeme. Ca-
sopis vychazi jen diky vasi Stédrosti.
Proto jen pfipomindme, Ze pokud si této
sluzby vazite, prosime o podporu. Dokud
nam to nase situace umozriuje, tak ne-
chceme zadnému Ctendafi, ktery se nema-
ze podilet na financovani €asopisu, rusit
zasilky. V8em, kdo chtéji starsi Cisla pro
své zndmé a préatele, je radi zaSleme.
Cisla roku 2009

5.500 je ctvriletni ndklad ZODu, z toho
1.200 jde slovenskym ctenaram.
3.795 je celkovy pocet adres, na které
Casopis rozesilame.
916 darct z Ceské republiky a ze Slo-
venska vloni podpofilo praci ZODu (tedy
necelych 25 % pfijemcu ¢asopisu).
601.634,- K je castka, kterou jsme
v uplynulém roce dostali od Ceskych
Ctenérd.
483.919,- K& byly naSe vydaje, z toho
119.563,- K& byly prostfedky na mzdy v¢.
vydaju na socialni a zdravotni pojisténi.

Diky kladnému zlstatku jsme v lednu
letosniho roku mohli vydat také prvni dil
nové fady ,Kazani do kapsy“ — Usvit viry
a mrac¢na nad nim od C. H. Spurgeona
(za rezijni cenu v distribuci Poutnikovy
Cetby — viz inzerat na proté&jsi strang).

Poznamka: prace $éfredaktora byla
v uplynulém roce hrazena z externich
zdroju, proto zde neni uvedena.

— redakce —

JAK BYT DOBRYM RODICEM

Publikace Grace Community Church (kazatelem je zde John MacArthur) vam pfinasi
dobrou zpravu: Bible obsahuije v8e, co rodie o vychové déti potrebuji védét. Biblicky
vzor vychovy déti je skutecné nade vdemi psychologickymi i pragmatickymi modely
dnedni doby. V knize Jak byt dobrym rodi¢em najdete devét lekci uréenych pro malé
studijni skupinky. Obsahy jednotlivych lekci jsou napfiklad priority rodicu, cile rodica,
ukoly rodi¢u a dalsi. Gilem knih je pomoci rodi€iim spole¢né objevovat, jak vést déti
ke zboZnosti, at' uz jsou v pfedskolnim véku, anebo dospivaji.

V roce 2010 vydalo nakladatelstvi Didasko (www.didasko.cz). Cena PFirucky pro
vedouci studia je 259,- K€ a Prirucky pro studenty je 239,- K&.




Nakladatelstvi Poutnikova cetba

e Duchovni smysleni
eI John Owen
Bl Kniha o zbozném muysleni

k  duchovnimu smysleni.

John Owen

Usvit viry a mracna nad nim

Charles Haddon Spurgeon
Shirka kdzdni

Ch. H. Spurgeon — posledni puritdn a ,kniZe
kazatell“. Vynikd neutuchajici touhou po spaseni
dusi, po oslavé Pana JeZiSe Krista a po Sifeni
Boziho kréalovstvi. Kazéni jsou hluboce zakotvena
v Pismu Svatém, které je autorovi nepohnutelnym
a plné inspirovanym Slovem BoZim

80 stran, A5, broz. vazba, cena: 40,- K¢

Robert J. Sheehan
Kniha o Bozim Slové

Struény privodce proménou mysli  smérem

Ukazuje  zpusoby

a prosttedky jak odvracet naSe srdce od duchovni
nezralosti k vécem duchovnim a k radosti z nich. Pro
vSechny, kdo touZi po Zivoté a pokoji.

80 stran, A5, broZ. vazba, cena: 95,- K¢

Usvit viry
a mracna nad nim

Charles Haddon Spurgeon

Muzeme davérovat Bibli?

Zatimco jeden z wvidCich modernistt nedavno

| turdil, Ze v modernim svété by byl nejvetsim

nebezpedim pro cirkev Kristovu navrat k Bibli,
autor této knihy je jednoznacné presvédcen, ze
pouze davéra v inspirovanou, neomylnou,
bezchybnou, smérodatnou a dostate¢nou Bibli
muZe v cirkvi Kristové obnovit slavu BoZi.

184 stran, A5, broz. vazba, cena: 230,- K¢

www. PoutnikovaCetba.cz, Poutnik@?outnikovaCetba,cz, tel.: +420 472 741 623
Poutnikova &etba, Zandov 85, Chlumec 403 39



Objednavky casopisu, knih, nahravek
a pripadné pripominky, nazory, naméty nebo
clanky adresujte na:

zapasodusi@gmail.com

Nebo na adresu: Zapas o dusi
Veleslavinova 14
400 11 Usti nad Labem
Dobrovolné prispévky posilejte prilozenou slozenkou
nebo pfevodem z uctu

Jako variabilni symbol pouzijte ¢islo
uvedené na Vasi etiketé

Nazev uctu: ZOD - HCJB World Radio
KB Pohorelec 152/3, 11800 Praha HradCany
Cislo Gétu: 96538621 / 0100

http://www.reformace.cz nebo http://zod.reformace.cz

Miuzete poslouchat nebo si stahnout nékolik
set audio poradi nejen z produkce HCJB, ale i z produkce TWR -
Prectéte si vsechny ZODvy od roku 1989 - Piectéte si desitky uvah 1
Podivejte se na vznikajici slozku s elektronickymi knihami -
Ve slozce o Ekvadoru najdete mnoho zajimavosti

HCJB online vysilani na <http://www.radio7.cz>
kazdé pondéli od 8:30 do 9:00

HCJB online vysilani na <http://www.lumen.sk>
kazdou nedéli od 10:45 do 11:00
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