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ZIVOTY SVATYCH

Jedenacta kapitola epistoly Zidim nam
poskytuje biblicky mandat ke studiu cir-
kevni historie a Zivotopisu bratfi a sester,
ktefi $li pfed nami. Jeden z vykladll téch
versU totiz pravi, Ze pravé tehdy, kdyz sly-
Sime o vife nasich otct a matek, mizeme
snadngji odloZit ,kaZdou pritéz a hrich*
a ,vytrvat v béhu, ktery nam je uloZen*“(Zd
12,1). Kdybychom se zeptali autora epi-
Stoly ,Jak se mame povzbuzovat k lasce
a dobrym skutkim?“ (10,24), mozna by
nam odpovédél: “Povzbuzujte se vzajem-
né, a to jak vy Zivi mezi sebou (10,25), tak
i Zivotem téch, kteri jiz zesnuli (t&m je vé-
novana cela 11. kap.)". Studium kfestan-
ské historie je tim nastrojem, ktery nam
umozni sdilet zivot napfi¢ generacemi.

Toto spolecenstvi Zijicich a jiz zesnu-
lych je zvlaste klicové pro vedouci. Pravé
od nich se o¢ekava vize pro budoucnost.
Ne Ze by Blh nebyl schopen tuto vizi dat
— jisté to ucini. Ale ¢asto si k tomu pouzije
pravé lidské nastroje. Otazka pro nas
tedy zni: Prostfednictvim kterych lidi —
Jjakych lidskych nastroji — Bih dal svou
vizi tobé ? Skrze koho s tebou sdilel smér,
vedeni a inspiraci?

védi na tuto otazku byli velci muzové
a zeny, jejichz zivoty — ackoliv jsou jiz
davno mrtvi — stale promlouvaji.
Krestanské zivotopisy, vybirame-li
dobfe, ndm mohou poskytnout dostatek

http://zod.reformace.cz nebo http://www.reformace.cz I
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vSeho, co potfebujeme a na co pfitom
mame tak malo ¢asu. Dobry Zivotopis je
historii a chrani nas pfed pocitem, Ze
jsme vyjime¢ni a Zijeme ve vyjimecné
dobé. Je také teologii — a to tou nejmoc-
néjSi — nebot hofi v Zivotech lidi, jako
jsme my sami. A je také dobrodruzstvim
a pribéhem, po nichz pfirozené touzime.
Nabizi pohled do duSe a osobni zkuse-
nosti, které prohlubuji naSe porozuméni
lidské povaze a pfirozenosti. Dobra bio-
grafie velkych kiestant minulosti je tedy
nad pomysleni uziteCnym ctenim!

Dovolte mi fici néco osobniho. Zivoto-
pisy kifestant mi pomohly prekonat ,krizi
stfedniho véku“ a vypofadat se s pocity
marnosti, které ji provazely. Bez této Cet-
by bych mél sklon neustale propadat
malomyslinosti. Vénoval jsem v té dobé
hodné Casu Zivotu kazatele Jonathana
Edwardse, studoval jsem jej vice, nez
kteroukoliv jinou mimobiblickou postavu.
Jesté nez mu bylo dvacet, sestavil si
Edwards soupis 70 zavazku, které uz po
léta dodavaiji inspiraci i mné samemu. Jen
uvazte: Napriklad ,.Zit ze vSech svych sil,
pokud budu na zivu”. ,Studovat Pismo tak
usilovné, stale a pravidelné, jak jen budu
moci*, a také ,Predsevzal jsem si usilovat
s nasazenim vSech sil jednat v Zivoté tak,
jak bych jednal, kdybych na viastni o¢i
vidél blaZenost nebes a utrapy pekla”.

Kdyz jsem se pak sam stal pastorem
sboru, zacal jsem hladovét po Zivotnich
pfibézich, které by mi pomohly dobit mé
pastorské baterie a dodaly mi povzbuzeni
a odvahu. A protoze véfim v Ulohu pasto-
ra jako teologa, sahl jsem opét nejen po
Jonathanu Edwardsovi, ale také — jak
jinak — po Zzivotopise reformatora Jana
Kalvina.

Jak Kalvin dokazal pracovat! Od roku
1549 patfilo k jeho Ukolim kézat v nedéli
dvakrat a jedenkrat pak kazdy den v su-
dych tydnech. V nedéli 25. srpna 1549
zacal kézat na text Skutkd apostolskych
a pokracoval s touto knihou tyden co

tyden do bfezna 1554. Béhem vSednich
dnd kazal na texty malych prorokt a knih
jako Daniel, Pla¢ a Ezechiel. Ale co mne
opravdu dorazilo, bylo to, Zze béhem let
1550 az 1559 oddal 270 svatebnich pard.
To znamena kazdy tyden jedna svatbal!
Samo sebou také kitil (zhruba jednou za
meésic), navstévoval nemocné, vyfizoval
hromady korespondence a vénoval se
naro¢né organizacni praci.

Pfi pohledu na Zzivoty Kalvina a Ed-
wardse a jejich sluzbu jsem néhle ztracel
pocity sebelitovani nad témi nékolika
mymi vlastnimi povinnostmi. Pravé tito
dva mi pomohli prolomit mé bezcilné pla-
hoceni a jasné svij Zivot namifit.

Jedté kdyz jsem byl v kazatelském
seminéfi, Cetl jsem Utlou brozuru o Karlu
Barthovi, velkém némeckém evangelic-
kém teologovi. Ohromily mne tenkrat dvé
véty. Jedna z nich znéla: ,Toho vecera
zacal psat a praci dokoncil druhého dne,
v nedéli“— a to ten spisek, o némz byla
fe¢, mél 13 000 slov a byl napsan za
jediny den!

Druha z onéch vét znéla: ,Barth ode-
Sel do dichodu z Basilejské university
v blfeznu 1962 a tim ztratil motivaci, ply-
nouci z povinnosti vést prednasky”.
Zapsal jsem si tehdy: ,,CoZpak se velikost
Clovéka nemuZze projevit jinak nez pod
tlakem?“

Jednim z hlavnich poznatkd, které
jsem si odnesl z ¢etby mnoha Zivotnich
pfibéhd, je neuvéfitelna rozmanitost pa-
storac€nich styll, jez se Buh rozhodl pou-
zit a zehnat jim. Osobnosti téch BoZich
lidi, jejich zvyky, styl, jimz kazali, zpusob,
jak hovoiili s lidmi, jak se vénovali
duchovni péci o duSe, to v&e bylo tak roz-
manité a presto plodné, ze kazdy z nas
muze z toho nacerpat odvahu i pro svuj
vlastni zivot. Povazte sami: zndme pfibéh
Jonathana Edwardse, ktery pfisné odmé-
foval jidlo, které jedl, aby tak maximali-
zoval svou schopnost studovat a dist.
A na druhé strané je zde tfeba Charles
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Spurgeon, ktery vazil vice nez metrak
a koufil. Kazdy z téchto dvou muzu pfived|
ke Kristu vice lidi, nez kterychkoliv deset
z nas ostatnich.

George Muller (ktery prosiul budova-
nim sirot¢inct moci viry a modlitby) byl po
léta mym vzorem v modlitbé. Jeho
Autobiografie je skute€nym sadem, preté-
kajicim ovocem, budujicim viru. Napsal,
poté co prozil 40 let ve zkouskéach, zapa-
sech a chudobé: ,Vidim jasnéji nez
kdykoliv predtim, Ze tim nejvétsim a nej-
prednéjsim ukolem, jemuz bych se mel
vénovat den co den, je dohlédnout, aby
ma duse byla stastna v Panu a radovala
se v Ném.”Po deset let, psal Muller, jsem
kazdé rano délal toto: ,Kdyz jsem se
probudil, zacal jsem se co nejdrive modlit
a vytrval jsem aZ do snidané.” A vysle-
dek? ,Casto bylo velmi t6zké udrzet
myslenky a mnohdy trvalo deset minut i
Ctvrt hodiny, nez jsem se zacal opravdu
soustredéné modiit.”“ Proto Muller zménil
zplsob svych modliteb a nalezl cestu,
ktera jej pak provazela dalSich 40 let
zivota. ,Zacal jsem meditovat nad Novym
zakonem, vZdy brzo rano ... hledal jsem
v kazdém versi pokrm pro svou viastni
dusi. A ke svému pfekvapeni jsem Zzjistil,
Ze Cteni a meditace mne vedou zpét
k modlitbé... béhem nékolika minut ma
duse pretékala vyznavanim, dékovanim,
primluvnymi prosbami. Nemél jsem to ani
v umyslu, chtél jsem, aby miuvil Pan, ale
Slovo Bozi mne dfive ¢i pozdéji samo
vedlo k modlitbé a k rozhovoru s Nim.*“
MullerGv objev se posléze stal jednim
z nejcenngjSich zvykd v mém vlastnim
zivoté: byt s Panem dfive, nez jsem
s kymkoliv jinym a dovolit, aby On mohl
kazdého dne ke mné hovofit jako prvni.

Jedté jedna véc z Mullerova zivota
mne hluboce zasahla: Modlival se vzdy
s ohromujici davérou za zabezpeceni pro
své sirot€ince. Kdyz vSak onemocnéla
jeho manzelka, Muller se modlil takto:
LAno, Ofce, cas Zivota mé drahé Zeny je

ve Tvych rukou. Ty jisté udélas to nejlepsi
pro ni i pro mne, at’ uz skrze Zivot nebo
smrt. Je-li to mozné, pozvedni ji prosim
jesté jednou — Ty jsi mocen to udélat,
i kdyZ je lak t&Zce nemocna. Ale at’ se
stane cokoliv, dej mi milost a pomoz mi,
abych byl vzdy plné spokojen s Tvou
svatou vili." Jeho zena zemfela a Muller
na jejim pohibu kazal na text z Zalmu
119,68:, Ty jsi dobry a prokazujes dobro.”

0, jaké svédectvi o Bozi milosti. Zijici
teologie. Pribéhy milosti. Hluboka inspi-
race. Strhujici zazitky. Bratfi a sestry, stoji
za to se tim prokousat. Pamatujte na
Zidim 11. A Ctéte a studujte zivoty téch,
ktefi bojovali sv{j boj pred nami!

—John Piper —

Autor je pastorem sboru Betlehem
Baptist Church v Minneapolis v USA,
autorem mnoha knih o vasni pro Boha

(Cesky napf. Hlad po Bohu nebo
Nepromarni svij Zivot) a zakladatelem
organizace Desiring God.
Preklad: Institut Jonathana Edwardse
Ostrava, listopad 2006
www.kaesostrava.cz

VZNIKLA BY MODERNI
véda bez krestanstvi?

V nasi ¢asti svéta je sotva mozné najit
dva jiné pojmy, které by lidé obecné vni-
mali s vétsi mirou pocitu neslucitelnosti,
nez ,véda a nabozenstvi.“ Nechci se nyni
vénovat tomu, zda je toto chapani oprav-
néné & ne, nebo co je pficinou tohoto
stavu. Chci se ptat na néco jiného. Bylo
tomu vzdycky tak?

V tomto ¢élanku se pokusim ukazat, ze
by moderni véda nikdy nevznikla bez
kfestanstvi. Pokusim se zaroven nastinit
davody pro objektivni historicky fakt, ze
k rozvoji védy nedo$lo nikde jinde, nez
v Evropé formované kategoriemi zidov-
sko-kfestanského mysleni.

Skute€nost, ze k rozvoji védy doslo
pravé a témér vyhradné na evropském
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kontinentu, je nezpochybnitelna. Mizete
se snazit patrat sebevic, ale na indickém
poloostrové se zadny zasadnéjsi roz-
mach v nové vznikajicich disciplinach
bakteriologie i genetiky nekonal. Ob-
dobné budete marné hledat stopy po
rozvoji anatomie, chemie Ci elektroniky
tfeba v peruanskych Andach. Co je du-

padni myslitelé pfisoudit pfirodé takovou
povahu a vlastnosti, které umoznily, aby
se stala pfedmétem védeckého zkouma-
ni. O jaké vlastnosti pfirody a jeji povahu
tedy jde?
Racionalita Stvoritele a fad ve svété

Na rozdil od pfirodnich boht s nevypoci-
tatelnym chovanim je Stvoritel jakého po-

vodem pro skutec¢nost,
Ze napiiklad neexistuje
persky protéjSek Isaa-
ca Newtona ¢i obdoba
Luise Pasteura z kme-
ne Siouxd?

Nékdo mozna na-
mitne: ,Co ale fecka
geometrie, muslimska
algebra ¢i ¢inska astro-
nomie?* Nejde i zde
o védecké uspéchy? Je
mi lito, ale ne. Na tuto
otdzku budeme po-
stupné nachazet odpo-
védi — prozatim pouze
ocituji historika védy
Stanleyho Jaki.

Technické inovace
fecko-fimskych ¢a-
su, islamu a impe-
rigini - Ciny, natoZ
inovace predhistoric-
kych dob, neustavuji
védu a Ize je spise
popsat jako ftradicni
nauky, dovednosti,
poznatky, techniky,
rfemesla, technolo-
gie, techniku nebo
prosté znalost.

Krest'ané a védni obory, u jejichz
zrodu stali:
Joseph Lister — chirurgie
Louis Pasteur — mikrobiologie, imunulogie
Johannes Kepler — astronomie, optika
Blaise Pascal — hydrostatika
Charles Lyell — geologie
Mikula$ Kopernik — astronomi
Galileo Galilei — experimentéalni
astronomie
Tycho de Brahe — experimentalni
astronomie
Rober Boyle — chemie
Gottfried Leibnitz — matematika, logika
George Cuvier — biologie, paleontologie
Lord Raleigh — fyzika
Isaac Newton — mechanika
John Fleming — fyzika
James Clerk Maxwell —
elektromagnetismus
Michael Faraday — elektrotechnika
Lord Kelvin — molekularni fyzika
Max Planck — kvantova mechanika
Georg Ohm — elektrodynamika
Henri Faber — etnomologie
George Stokes — hydrodynamika
William Hershel — astrofyzika
William Harvey — fyziologie,
embryologie
Gregor Mendel — genetika
Louis Agassiz — fyziologie
James Simpson — anesteziologie
Mathew Maury — eceanografie
Andre Ampére — elektromagnetismus

stuluje  zidovsko-kres-
tanska tradice logickym,
spolehlivym a pfedvida-
telnym. Jelikoz je vesmir
jeho dilem, Ize oceka-
vat, ze i chovani tohoto
vesmiru bude predvi-
datelné a logické, pfi-
¢emz toto je samozfej-
mé zéakladnim predpo-
kladem pro realizaci
védy. Pro nas to dnes
muze byt tézko pocho-
pitelné, ale pojem ,pfi-
rodni zakon“ byl dfive
pro vétSinu lidi v pohan-
skych kulturach nesro-
zumitelny. Vyskytla-li se
v takovém svété jaka-
koliv anomélie, byla pri-
psana skutecnosti, ze
priroda je zcela v pod-
ru¢i nevyzpytatelnych
mocnosti. Nikdo by ne-
hledal jiné vysvétleni.
Pfiroda se zdravému
selskému rozumu jevila
jako nezkrotnd, ba do-
konce tajemna a nebez-
pecna, pfinejlepsSim ne-
ladici s clovékem. Je

Védecky pfistup se svym dlrazem na ex-
perimentovani a matematicky presné for-
mulace se v historii lidstva vyskytl pouze
na starém kontinentu. K tomu, aby mohly
tyto pro védu pfiznivé okolnosti nastat,
musely byt naplnény nékteré zcela kon-
krétni prfedpoklady. M. B. Foster piSe, Ze
pfed vlastnim vznikem védy museli z&-

nutné zdaraznit, Zze evrop$ti prikopnici vé-
dy pfijali premisu fadu ve svété jako vy-
chozi pfedpoklad jesté pfedtim, neZ k tomu-
to konceptu dospéli svym pozorovanim.
Je zajimavé si ve vztahu k pfirodnim
zakondm vsimnout, jak relativné mala
nuance v rozdilu chapani Boha islamem
a kfestanstvim vyustila ve skutec¢nost, ze
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se islam nestal onou Urodnou pudou pro
vznik védy. Na rozdil od kiestanstvi, totiz
islam operuje s konceptem Boha, jenz je
ve své moci tak svrchovany, ze se nene-
ché pfipadnymi zakony omezovat. O pfi-
rodnich zakonech tu tak vlastné ani
nemzeme mluvit, jelikoz Bih do svéta
vstupuje vlastné porfad.
Materialni svét je skutecny
Bez nasi jistoty, ze hmota, ze které jsme
vystavéni my a svét kolem nas, je skutec-
na, by véda nemohla existovat. Pfesné
toto se ale do¢teme v prvnich vétach Bib-
le. Pro¢ bychom se méli o materii zajimat,
paklize bychom byli napfiklad stejné jako
hinduisté presvédceni, ze je iluzorni?
Jaky zajem o zkoumani pfirody by pfi
svém presvédceni o tom, ze vSe po-
zemské je jen stin vysSiho neviditelného
svéta, mél mit Platon, a s nim nespocet
jeho nésledovniki?
Stvoreni je dobré
Pfi popisu Boziho tvar¢iho jednani v Ge-
nesi opakované zazniva konstatovani, ze
stvofeni je dobré a ma velikou hodnotu.
Je-li fa4d stvorenych véci dobry, nemuize
byt od véci se v tomto Fadu angazovat.
V ramci zidovsko-kifestanského mySleni
se tedy nikde nesetkame s myslenkami
na uték z tohoto hmotného svéta, ¢i od-
porem k nému a manudlni praci tak, jak to
vidime napfiklad u starych Rekd, kteff
(stejné jako cely starovéky svét) pokladali
materidlni svét za zly. V dusledku toho
nepovazovali za vhodné jej experimental-
né zkoumat a k zavérdm se misto induktiv-
nim védeckym zpUsobem dobirali spiSe
deduktivné. Ponékud humornym pfikla-
dem je Aristoteles, ktery v jednom kon-
krétnim pfipadé, vychéazejice z premisy,
ze Zzena je méné hodnotna nez muz, usou-
dil, Ze musi mit i méné zubu! Povazte
pritom, ze byl dvakrat Zenaty a nebylo by
tedy nic jednodu$$iho nez zuby spodcitat.
Odbozsténi prirody

Predstavte si Zivot ve svété, ve kterém
muze byt kazdy strom obydlim mocného

lesniho skfitka, ¢i svét Cameronova Ava-
tara, ve kterém je materialni svét emanaci
samotné bozské podstaty. Urcité vidite,
ze ve svété, ve kterém jsou pfirodni jevy
pfedmétem posvatné hrdzy, nejsou splné-
ny podminky pro praktikovani védy. Strom,
ve kterém mozna bydli skfitek, nemohu
jen tak samoziejmé a beze strachu roz-
fezat za U¢elem studia celul6zy. Podobné
nemlzu planovat pfistani na Marsu,
veéfim-li spolu s Aristotelem, Ze vesmirna
télesa jsou vécné inteligentni bytosti.

Zidovsko-kfestansky pohled na pfiro-
du, je v8ak témto animistickym a panteis-
tickym predstavam na hony vzdalen. Na-
8e zemé je dilem od ni oddéleného tvlrce
stejné, jako je obraz dilem na ném neza-
vislého malife. Slunce tedy napfiklad jiz
neni, tak jako pro vétsinu starovékych na-
bozenstvi, bohem, ale pouhou svitilnou.
Lidé proto mizou badat beze strachu.

Bozi podstata a jeho charakter
V zidovsko-kFestanské tradici je jen jeden
jediny Buh. Jestlize stvofil vée, co existu-
je, musi byt nesmirné mocny. Takovému
Bohu se nemudze nic vymknout z ruky
a da se ocekavat, ze se prirodni déje bu-
dou odehravat uniformné. Jelikoz je jedi-
ny, nemusime se také jako v polyteistic-
kém svété obavat vrtochl nejriznéjsich
nevyzpytatelnych Boh0, z nichZ by kazdy
mohl uplathovat rozdilné pfistupy k admi-
nistraci pfirody. JelikoZ je dle Bible Bih
navysost dobry, bude urcité i davéryhod-
ny a spolehlivy, coz se nesporné projevi
i v pravidelnosti, spolehlivosti a usporada-
nosti materialniho svéta. Jeho vérnost je
pak zarukou kontinuity jednotného chova-
ni prirody.

Tady je urcité namisté zminit i sku-
teénost, Zze Buh dle Bible ve své dobroté
stvoril clovéka ke svému obrazu — ¢lovék
je tedy inteligentni a muize, jak Fika
Kepler, ,Cist Bozi myslenky po Ném*. Ani
tato skuteCnost, tedy ze vesmir je viibec
lidskym mysSlenim poznatelny, coz je dalSi
zasadni predpoklad pro jakoukoliv snahu
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0 pochopeni zakont pfirody, neni vibec
samozfejma. Historik Joseph Needham si
napfiklad na otazku, pro¢ véda nevznikla
v Cin&, odpovida takto:
Nikdo nevéfil, ze by se taje pfirodnich
zakon( daly odhalit a pfecist, protoze
nebyla jistota, ze bozska bytost, mno-
hem rozumnéjsi nez my, vibec zfor-
mulovala néjaké zakony, které precist
dokazeme.
Stvoreni ex nihilo (z niceho)
Pfedstava stvoreni vesmiru z niceho je
jedine€nou myslenkou, ktera nema mezi
ostatnimi nabozenskymi systémy parale-
lu. (jedna se pfitom o predstavu silné
podporovanou moderni kosmologii) Jest-
lize Buh stvofil ex nihilo, pak ma nad svym
stvofenim absolutni moc. Ma svobodu
fidit se pouze a jenom svym vlastnim pla-
nem a nic jej neomezuje. V disledku toho
muzeme ocekavat naprostou uniformitu
pfirodnich dé&ji. Vyznam této skutecnosti
pochopime napfiklad na pozadi svéta
starych Rekd, ktefi pracovali s predsta-
vou vé&né existujici hmoty, do které byly
vlozeny tak zvané ideje. Tyto rozumové
univerzalie se, se€ mohou, snazi pfimét
nepoddajnou hmotu ke ,spravnému cho-
vani“, ale ne vzdy se jim to dafi. Tam, kde
tedy maze kiestansky védec oekavat ta-
kové chovani pfirody, které pfesné odpo-
vida racionalnimu Tvurci, pfivrzenec pla-
tonismu kazdou anomalii pfipiSe destruk-
tivnimu vlivu zatvrzelé hmoty. Hezky
situaci popisuje fyzik C. F. Weizsacker:
Hmota v platonském pojeti, kterou je
nutno ,pfemahat rozumem, nebude
matematické zakony poslouchat pres-
né. Hmota, kterou Buh stvofil z nie-
ho, se maze naprosto pfesné Fidit
pravidly, jez pro ni Stvofitel ustanovil.
V tomto smyslu jsem moderni védy
oznacil jako odkaz, dokonce bych
mohl fici ,dité" kfestanstvi.

Linearni pojeti €asu misto cyklického

Zidovsko-kfestanska predstava plynuti

¢asu, se kterou dnes automaticky pracu-

jeme i my, pocitd se sledem udalosti
v Case, pficemz tyto udalosti maji svuj
absolutni zacatek (stvoreni), priibéh a ko-
nec (vyusténi déjin v poslednim soudu).
Toto je mySlenka, ktera predpoklada
moznost vyvoje Ci zlepSeni a jako takova
umoznuje a pohani védecké konani.
Cyklické pojeti €asu, jinymi slovy
predstava, Ze historie nema pevny zaca-
tek, prabéh a vyusténi, ale ze vSechno
déni neustale probiha v kruhu, bylo vlast-
ni kulturdam Hinda, Aztékd, Mayt, Egypta-
nd, Babylonand, & Cifand. Takové
vnimani ¢asu nicméné témér Uuplné
odstranuje potfebu patrat po kauzalnich
souvislostech.  Francouzsky  sinolog
M. Granet tento postoj dokumentuje
pfikladem, kdy je politicky neuspéch jisté-
ho ¢inského prince pfipisovan skute¢nos-
ti, ze na jeho pohfbu doslo k obétovani
lidi. Historik védy Stanley Jaki k tomu piSe:
Jestlize v konkrétni chvili spadla ské-
la, vyschla feka...¢i doslo k zaniku ur-
Cité dynastie, ¢insky mudrc v8echny
tyto udalosti povazoval za stejné dile-
zité poukazy na ,zmeénu radu“ ve ves-
miru a v historii...bez jakékoliv potreby
hledat mezi nimi pfic¢inny vztah.
Nelze popfit, ze mnoho z kultur, které vli-
vem viry v cyklické pojeti €asu nepracova-
ly s pfi¢innosti, ktera je zakladnim prvkem
v aplikaci induktivni védecké metody,
doséhlo urcitych uspéchu, které by nékdo
snad mohl oznacit za védecké. Vedly se
prece zaznamy o poloze hvézd, &i vy-
tvarely kalendéare. Toto vSe nicméné neni
véda ve smyslu snahy o to zjistit, jak
vlastné vesmir funguje. Neni to vlastné
nic jiného, nez evidence udaju, které by
lidem mohly pomoci spravné odhadnout
,znameni doby“. Jenom tak se mohli
zorientovat v rytmickém dechu vécné se
otacejiciho se vesmiru. Pfirodni déje
nebyly néco, co jste méli chapat — pouze
vam udavaly ,adresu”.
V tomto ¢lanku jsem se pokusil shro-
mazdit nékteré hlavni davody pro skutec-
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nost, ze ke vzniku moderni védy doslo na
starém kontinenté a ne jinde. Evropa
zformovana zidovsko-kfestanskym mysle-
nim na sveét nahlizela urcitou konkrétni
optikou, ktera jako jedina narozeni védy
umoznila. Jelikoz m4 tato optika svij pU-
vod v Bibli, je mozna velmi ukvapené
pfistoupit na platnost teze nutného anta-
gonismu mezi védou a ndbozenstvim.
— Jifi Lemer —

PROJEKT MRTVY KUN

Prislovi Indiant z kmene Dakotl zni:
"Kdyz zjisti§, ze jede$ na mrtvém koni,
sesedni!"

Nicméné v profesionalnim (i bézném)
zivoté Gasto prosazujeme ponékud jiné
strategie:

e oObstarame si vétsi bic,

* vymeénime jezdce,

e Fikame: Vzdyt ten kin vzdycky jezdil.

e zalozime pracovni skupinu pro analy-
zu koné,

¢ navstivime jina mista, abychom se
podivali, jak se tam jezdi na mrtvych
konich,

e zvySime standard kvality pro jizdu na
mrtvém koni,

e vytvofime ,task force’ pro oziveni
mrtvého koné,

e vypracujeme srovnavaci
rzné mrtvych koni,

e upravime kritéria, podle kterych se
uréuje, zda je kan mrtvy,

e zaplatime externi specialisty,
jezdili na mrtvém koni,

e zapfdhneme nékolik mrtvych koni
k sobé, aby se jim spole¢né Iépe tahlo,

e prohlasime, ze zadny kin nemuze byt
natolk mrtvy, aby se na ném jesté
nedalo jezdit,

e vypracujeme studii, abychom zjistili,
zda pro tento problém existuji levnéjsi
poradci,

e zakoupime néco, po ¢em bude mrtvy
kan bézet rychleji,

prehledy

aby

* nasedneme na svého starého slabé-
ho osla a zamaskujeme ho mrtvym
koném,

* nafidime pfes€asy a nosime mrtvého
koné sami,

* restrukturalizujeme staj,

* zdvojnésobime pfidély krmeni,

* prohlasime, Ze mrtvy kan byl uz od
sameého pocatku nasim cilem,

* povySime jezdce,

* budeme zapirat, ze jsme kdy néjaké-
ho koné vlibec méli,

¢« sedneme si a budeme c¢ekat, az se
kan sdm zvedne...

Jakékoli podobnost s existujicimi firmami,

jejich projekty a poradci je Cisté nahodna.

—internet —

JESTE K CLANKU
Filozofie holokaustu

V ZODu 105 jsme na strané 23 vytiskli
¢lanek Romana Cardala ,Filozofie holo-
kaustu®, jenz je na strané 32 bezprostied-
né nasledovan e-dopisem ,Ndzor normal-
ni vétsinové populace“od J. K. Doporucu-
ji vratit se k obéma ¢lankam, abychom byli
v obraze. Dovolim si e-dopis J. K. znovu
pretisknout:

24 Nedostudovany takyfilosof Jan Hornik
se chtél zviditelnit né¢im, co tu jesté neby-
lo a co je zajimavé jako filosofické pod-
houbi pro ¢esky neonacismus — ,Hitler je
filozof, neni v ném chyba, chyba je v Dar-
winové teorii.” A proto, pozor na ni. Cehoz
disledkem je posileni kreacionismu. To
je zase zajimavy aspekt pro protes-
lantské fundamentalisty.

Myslici ¢lovék vi, Ze vidéi postavy
déjin, které chtely pro sebe ovladnout
svet, byli diktatori, ktefi pouZivali a zne-
uzivali razné filozofie a teorie k tomu, aby
jim lidé verili, i kdyZ budou vraZzdit, vZdyc-
ky ve jménu nééeho drahého azZ posvat-
ného. Byl to Hitler, Stalin a mnoho jinych
prfed nimi. Nikdy ale nedostihli Boha
hrozného, ktery byl nejvétsi vrah, bez
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jehoz védomi ani vlas nespadne, Ze? Pri
potopé nechal utopit vdechny lidi kromé
Noeho rodiny a nechal zabit miliony lidi ve
vSech valkach, co jich bylo. (Nebyl to Biih
obycejnych lidicek, ti maji na oblacku
sveho Boha, ke kteremu vzhliZeji.)

Z fundamentalismu jde hriza. Zidov-
Sti fundamentalisté zabili Izaka Rabina,
islamsti fundamentalisté znicili ,dvojcata”
v NY. Baptisticti fundamentalisté zase
vymyvaji mozKy pavédou kreacionis-
mem, posiluji si tim svoje ego. Ani v CR,
ani jinde v Evropé, ani v USA se to nesmi
prednaset ve skolach. U nas ani v sou-
kromych Skolach. Nedavno pohrozila
ministryné $kolstvi jednomu praZskému
gymnasiu, kde se rodice postavili proti
vymyvani mozkt svych déti, Ze gymna-
sium uzavfie. Myslim, Ze ¢lanek J. Hor-
nika se pohybuje na okraji spekira ceské
spolecnosti a slouZi téz tomuto okraji spo-
lecnosti. Je vas zkratka malo, i protestant-
skych fundamentalisti (néco pres 3000),
i neonacistu. Jste psi, ktefi Stékaji na ka-
ravanu jdouci dal. Uz mi ty vase zajima-
vosti neposilej, jsou pod uroveri moderni-
ho inteligentniho ¢lovéka. J. K.

Na e-dopis J. K. musim odpovédét. Prej-
du hned k véci. Na okraj spektra Ceske
spole€nosti bychom, nejen podle J. K.,
museli odsunout jako prvniho FrantiSka
Palackého. Ten si byl této filozofie
holokaustu védom jiz v roce 1848, tedy
dobrych 85 let pfed Hitlerem. Ze by se
chtél Hornik zviditelnit né&im novym, je
nesmysl. Staci si do Googlu zadat hesla:
evolution, racism, Darwin nebo jejich
kombinace, a zobrazi se desitky odkazl
na ¢lanky a knihy proiprotiz 19.,20.,i21.
stoleti. Horniklv pfinos je v tom, Ze
konec¢né uz néco vyslo na téma pficinné
souvislosti mezi darwinismem a rasis-
mem také v ¢estiné.

Prvni, kdo na tuto problematiku ¢esky
upozornil, byl ale Frantiek Palacky. Jan
Gruber ve své praci (2008) ,Dopis

Frantiska Palackého do Frankfurtu ze dne

11. 4. 1848“pise:
Uz jsem se pokusil vysvétlit nékolik
Casti Palackého dopisu, ale ted tu nej-
se bal ptipojeni Cech k némecké Fisi?
Néco malo jsem zminil na zacatku
této kapitoly, ta jeho slova jsou opét
ponékud nadnesena a ne UpIné smé-
rodatna, Cesky narod zidealizovany
a némecky hanobil. To ale pravdé-
podobné mélo pouze odvést spolec-
nost dal od némeckych pana, distan-
covat ji od nich.

Palacky se bal, ze po pfipojeni by
se Cecham nedostalo narodni svobo-
dy, Ze by nebyla zaru¢ena rovnoprav-
nost narodd v rdmci fiSe, nékteré by
byly utlaovany a jiné by si Zily na
jejich ukor nad poméry:

V liné velikého a spekulativniho né-
meckého ndrodu nachazeji se vzdy
filosofové zviastnici, kteriz, jakoz do-
vedou kaZdy rozum i nerozum uvésti
v methodu a systém, tak uméji také
dokazati a priori, Ze zdsada rovno-
pravnosti narodni jest sama v sobé
holym nesmyslem. Jeden spole¢ny
plvod veskerého C&lovécenstva jest
pry, jako Adam i Eva, pouhou bdji; pri-
roda, jakoZ ani dvou lupentiv nerodi-
va dokonale stejnych, tak ani dvou
narod(v nepodélila dary svymi stejné,
a kteréemu proptjcila jaké prednosti,
ten Ze ma i pravo, uvésti je v platnost.
Nemci tedy, jsouce plémé od pfirody
nadanéjsi, silnéjsi a uslechtilejsi neZli
Slované, Ze také nemaji nikterak s té-
mito na roveri stavéni byti. (Myslenky
F. Palackého — kol. autor str. 48—49)
Palacky (1798-1876) byl soucasnikem
Charlese Darwina (1809—1882). Palacké-
mu bylo jasné, jestlize jsou Adam a Eva
pouhou béji, jako ostatné cely biblicky
zapis stvoreni, jestlize ma vS8e natura-
listicky evoluéni plivod, potom nastoupi
filozofie ,zvlastnik(“, ktefi védecky obhaji,
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ze Clovék je vysledkem evoluce — proto
rizné narody stoji na riznych vyvojovych,
evoluénich stupnich. Ma to Zeleznou logi-
ku. Palacky dokonale rozumél duchu do-
by i némecké ,védecké" systemati¢nosti.
To byl jeho hlavni divod, pro¢ nepodpofil
Frankfurtsky sjezd, kde se jednalo o sjed-
noceni Némecka. Obaval se, Ze by se
Cesi stali ve Velké némecké Figi narodem
stojicim na niz§im evolu¢nim schodku.
Skoda, Ze vétSinova populace nema Pa-
lackého prozfetelnost. Véda je nejlepsi
sluzebnik, kdyz se drzi empirickych dika-
zU; ale ,véda“ je ten nejhorsi tyran, kdyz
se stane filozofii. Hitler stavél svoiji filozofii
holokaustu na vice nez stoletych ,védec-
kych* zékladech. Harun Yahna pise:
Nejvyznamnéjsi vliv na pfekotny
rist rasismu Evropy 19. st. bylo nahra-
zeni kiestanského pohledu, ze Buh
stvoril vSechny lidi sobé rovné, darwi-
nismem. MySlenka, Ze se Clovék vyvi-
nul z primitivnéjSich tvord, ze nékteré
rasy se vyvinuly vice nez jiné, zajistila
rasizmu ,védeckou® Skrabosku.
Zkratka, Darwin je otec rasismu.
Jeho domnénku pfijali a rozvinuli nej-
zndmeéj8i zakladatelé rasismu jako
Artur Gobineau a Houston Stewart
Chamberlain. Tento vynofeny rasis-
mus byl potom uveden do praxe na-
cisty a jinymi faSisty. James Joll, ktery
byl mnoho let profesorem historie
na takovych univerzitdch jako Oxford,

Stanford a Harvard, vysvétluje vztah

mezi darwinismem a rasismem v kni-

ze ,Europe Since 1870“ (Evropa od
roku 1870). Tato kniha se dodnes pou-
zivé jako vysokoskolské ucebnice.

Jesté k e-dopisu J. K. Pokud se tyké ,bo-
ha hrozného" doporucuji zajemcam, aby
si precetli mGj ¢lanek ,Nepoliticnost Bozi-
ho kralovstvi“ ZOD 102, s. 7. BozZi lid ne-
bojuje mecem, bojuje Slovem, které je
ostiejSi nez jakykoliv dvousecny mec.

Pokud se tyka potopy, jisté, nekolik
miliard lidi zahynulo kromé& osmi. Bah je
svaty. Jeho svatost po celou historii se
projevuje mimo jiné i tim, ze eliminuje zlo.
Zniceni zla je dobro. Dvojity zapor je
kladny. Nemohu nemluvit znamena, ze
musim miuvit. Proto:

& Hospodin vidél, jak se na zemi mnoZi
lidské zlo a Ze vsechny myslenky, jeZz
spradaji v srdcich, jsou den co den jen
zlé. ... Buh Noemovi rekl: ,Se vSemi
smrtelniky je konec. Zemé je pina je-
jich nasili, a tak je zni¢im i se zemi...."
(Gn6,5.13)

Jestlize J. K. vidi utopené lidstvo jako

dobré, potom je Buh hrozny. Kdyby J. K.

vidéla utopené lidstvo jako hrozné, potom

je Blih svaty. Lidstvo se od potopy dosud
nepolepsilo.

Pokud jde o z&kaz vyucovani kreace
ve verejnych a soukromych $Skoléach, pak
musime pfiznat, Ze dosud vladne tyranie
wvedy” (filozofie). Jedina moznost, jak to-

| POZADI A TEOLOGIE

Ale$ Franc - POZADi A TEOLOGIE KURZU ALFA

Prace se snaZi zmapovat historické ptedchidce, ve
kterych maji kurzy své koteny, jako je charismatické
a skupinkové hnuti a popsat na nich zejména eklesiologii,
christologii a pneumatologii Kurzii Alfa. Na zakladé téchto
poznatkt chce pak analyzovat i programové cile kurzt, které
maji ambici napomahat k vytvafeni viditelné jednoty cirkve,
kterd ma, skrze jednotné svédectvi, pfispét k christianizaci
jednotlivjch narodt, ve ktergch se Kurzy Alfa pofadaji.
Soucasti prace je i prehled kritickych postfeht. ..

Objedndvejte na adrese redakce ZODu. Knihu Vdm

zasleme zdarma. Kniha online: www.apologet.cz.



10 ZAPAS O DUSI

mu uniknout, je ,homeschooling®, domaci

Skola. V USA tak bylo vyu€ovéano v roce

2009 uz 1,5 miliond zaku, ktefi prokazuji

nadpramérné vysledky. V roce 2003 to

bylo 0 33% méné, ,jen” 1 milion.

Pokud jsme ,...psi, kteri stékaji na
karavanu jdouci dal,” pak musim dodat,
ze karavana jde do naprosté zahuby:

& KazZda sazenice,” odpovédél, ,kterou
nesazel muj nebesky Otec, bude vy-
korenéna. Nechte je, jsou to slepi viad-
cové slepych. Povede-li slepy slepé-
ho, oba padnou do jamy. (Mt 15,13)

— pst —

BIBLICKE PORADENSTVI
trpicim

V  poslednim ¢&ervencovém tydnu
probéhl v hotelu Semerink v Jizerskych
horach kurz s nazvem Biblické poraden-
stvi t&ém, kdo trpi. Kurz ved| Dr. George
Scipione, ktery je feditelem Institutu
biblického poradenstvi, vyucuje pastorac-
ni teologii na Reformovaném presbyter-
nim teologickém seminafi v Pittsburghu
(Pensylvanie) a tficet pét let slouzi jako
kazatel v Ortodoxni presbyterni cirkvi.
Béhem ¢ty dnd probéhlo &trnact pred-
nasek, které byly doplfiovany praktickymi
cvicenimi a modelovymi pfipady. Z témat
prednaSek uvedme napf. ,Deprese a jeji
priciny‘, ,Hnév na Boha a zklamani‘, ,Ma-
nipulace — ovladat druhé a byt druhymi
ovladan', Zneuzivani‘, ,Opusténi’, ,Sebe-
vrazda'.

V8echny prednasky byly prekladany
do Cestiny a nahravany. Nahravky i pou-
zivana skripta je mozné zakoupit na
adrese: Jerry a Marilyn Farnikovi, Pod
Kaminkou 987/14, 15600 Praha 516,
email: jmfarnik@gmail.com.

Jedna z Uvodnich pfednések se za-
mérfovala na pfipravu poradenstvi v mist-
ni cirkvi. Hlavni tezi bylo, ze vSeobecné
vSichni kfestané, a potom zvlasté nékteri
specialné obdarovani kfestané (prede-

v§im kazatelé), mohou a musi slouzit

poradenstvim.

Biblické poradenstvi je uplatfovani
duchovniho daru, ktery kfestan rozviji
a pouzivd pod pastoracnim dohledem,
a proto se diametralné lisi od pohanského
poradenstvi, které se rozviji jako Iékarska
specializace zfizovana postgradudini
Skolou, kterd je pod kontrolou statu.

Co to v praxi znamena pro kazdého
kifestana? Mél by kazdy kiestan (tedy
i vy) byt kompetentni k poradenské sluz-
bé? Musime byt velmi osobni a uvédomit
si, ze Bozi Slovo ndm déava jedinou odpo-
véd na tyto otazky —a to je jasné ,Ano!”

A. Vsichni kiest'ané jsou poradci

Tak jako v8ichni rodi¢e uci déti — at se jim

to libi, nebo ne, tak také vsSichni kiestané

praktikuji poradenskou sluzbu — at se jim
to libi, nebo ne.

ohledu fici, je, ze kazdy krest'an do-

opravdy muze slouzit v oblasti biblického

poradenstvi.

& Jsem presvédcen také ja o vas, bralfi
moji, Ze i vy jste pini dobroty,
napinéni veSkerym poznanim, takZe
sami muZzete ukazovat cestu jeden
druhému. (R 15,14)

Apostol zde ukazuje na to, Ze kazdy

kfestan je schopen slouzit biblickym

poradenstvim. Je to Bozi Slovo, které
pfinasi nadgji. Udélejme si takovy rychly
prehled listu Rimanam, abychom vidéli,
jakym zpasobem dava Pismo nadéji,

a jak nas vybavuije ke sluzbé druhym.
Prvni kapitola tohoto listu vysvétluje,

ze lidé, ktefi nebudou C&ist Bibli, jsou na

cesté do pekla. Druha kapitola naproti
tomu ukazuije, ze lidé, ktefi maji Bibli, jsou
na cesté do pekla! Takze —je natom néco
dobrého a uzite€ného mit a &ist Bibli? To
je obsahem treti kapitoly, v niz Pavel
ukazuje, ze v kazdém pripadé je dobré

a prospesné mit zapsané Bozi Slovo. Ve

ctvrté kapitole je na pfibéhu Abrahama

ukazana cesta smifeni a skrze viru, bez
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skutkd. V paté kapitole vidime kontrast
dvou Adamu — prvniho, toho ze zahrady
Edenu a druhého — Krista. Kapitoly Sest
az osm ukazuji na to, co je to milost, a jak
v ni mame rast. Nasledujici tfi kapitoly
(9-11) jsou znovu kapitolami, které pfina-
Seji fadu otazek — jestlize lzrael odmitl
Mesia8e, je to Bozi chyba? Muze za to
evangelium? Odpovéd, kterou tyto kapi-
toly davaiji, zni: Ne! Od dvanacté kapito-
ly Pavel popisuje dusledky svého pred-
choziho uceni. Ve étrnacté a patnacté
kapitole si mizeme v8imnout, ze néktefi
kfestané z pohan si mysleli, Ze démoni,
kterym dfive slouZili, je pfemohou. A tak
se jim dostava povzbuzeni, a toto povz-
buzeni a silu maji hledat v Pismu:

& Vsecko, co je tam psano, bylo napsa-
no k nasemu pouceni, abychom
z trpélivosti a z povzbuzeni, které nam
davé Pismo, Serpali nadéji. (R 15,4)

Pismo v lidech buduje nadgji. A tak si

v§imnéme daldiho, tésnéjSiho kontextu

¢trnéactého verse:

& Bih nadéje necht vas napini veskerou
radosti a pokojem ve vire, aby se roz-
hojnila vase nadéje moci Ducha sva-
tého. Jsem presvédten také ja o vas,
bratfi moji, Ze i vy jste plni dobroty,
naplnéni veskerym poznanim, takZe
sami miZete ukazovat cestu jeden
druhému. (R 15,13-14)

Musime si zde polozit otazku, zda Pavel

znal lidi, kterym psal. Co o nich védél?

Z prvni kapitoly listu vime, Ze tuto cirkev

jesté nenavstivil, ackoliv to dlouho plano-

val. Vé&tsinu z lidi, jimz psal, v Zivoté nevi-
dél. Posledni kapitola listu nam v8ak

ukazuije také nato, Zze nékteré z téchto lidi

znal velmi dobre. Pfesto — v celém svém

listé apostol mluvi ke véem lidem v fims-
kém sboru, a skrze néj také ke vSem kres-
tantm, tedy i k nam.

Slovo, které tady méme prelozené
jako ukazovat cestu, je fecké noutheted,
které znamena napominat, varovat. Zna-
mena to slovné nékoho napominat, kéz-

nit, mluvit k nému takovym zplsobem,

aby se zménil k dobrému. Stejné slovo

pouziva Pavel, kdyz mluvi k otcim o vy-
chové jejich déti:

& Ofcové, nedrazdéte své déti ke vzdo-
ru, ale vychovavejte je v kdzni a napo-
menutich naseho Pana. (Ef 6,4)

Kazefn a napomenuti v tomto versi je

fecké nouthesia, coz je podstatné jméno,

z néhoz je odvozeno uvedené sloveso —

napominat, varovat, kaznit.

VSichni lidé ve sboru maji takto jednat.
VSichni totiz jsou plni dobroty a maji po-
znani, maji Bozi Slovo. Takze pokud jste
svati a znate Bibli, tak jste na cesté poma-
hat lidem byt jako JeZiS. Ale nejenom, Ze
to muZete délat — Pismo nam ukazuje na
to, Ze to musite délat!

& Bratfi, upadne-Ii nékdo z vas do néja-
kého provinéni, vy, ktefi jste vedeni
Bozim Duchem, privadéjte ho na pra-
vou cestu v duchu mirnosti a kaZdy si
dej pozor sam na sebe, abys také
nepodlehl pokuseni. Berte na sebe
bfemena jedni druhych, tak naplnite
zakon Kristav. (Ga 6,1-2)

Kdo je duchovni? Podle Pisma jsou du-
chovni vSichni véfici, protoZe v8ichni maji
Ducha. V kontextu 5. kapitoly listu Galat-
skym je to zjevné. Je zde fe€ o ovoci Du-
cha Svatého a hned nato o duchovnich
kfestanech. Problém je, ze vétSina
protestantskych cirkvi ma podobu Fims-
kokatolickych farnosti — vSechna milost
proudi pastorem.

Ale Biih nam ukazuje, ze vSichni, kdo
jsou naplnéni Duchem Svatym (tedy
vSichni znovuzrozeni kfestané), ti, kdo
neziji v hfichu (nejsou sice dokonali, ale
rostou), jinymi slovy, ti, kdo jsou naplnéni
laskou, radosti, pokoj, trpélivosti,
(Galatskym 5,22—23), vSichni takovi jsou
poradci pro druhé. Takovi lidé musi (je to
jejich povinnost) pokorné (to je jejich
postoj) obnovovat druhé k tomu, aby byli
opét uziteCnymi castmi Boziho Téla,
cirkve.
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Nezélezi natom, o jaky hfich se jedna
— Ukolem kazdého kfestana je pomoci
¢lovéku, ktery do hfichu upadl, pfivést ho
na pravou cestu, nést bfemeno druhého.
B. Néktefi kfest'ané maiji dar
poradenstvi
Podivejme se spole¢né do Rimantim 12,
kde jsou vypsana néktera obdarovani,
jimiz maji kfestané v téle Kristové slouzit
jedni druhym (R 12,8):
¢ Kdo dovede povzbuzovat, necht po-
vzbuzuje. CEP
& TéZ kdo napomina, v napominani; KR
& Kdo umi povzbuzovat, at’ povzbuzuje;
NBK
& Ma-li dar povzbuzovani, at povzbu-
zuje. KMS
,Kdo povzbuzuje/napomind’ — jsou zde
dveé fecka slova: parakaled (sloveso) a od
néj odvozené (podst. jméno) parakiésis.
Hlavni vyznamy téchto slov jsou zvat, na-
pominat, prosit a utéSovat. Tato slova by
se mozna nejlépe dala prelozit slovem
poradenstvi, protoze biblické poradenstvi
obsahuje obé stranky véci: napominani
i utéSovani. Tato slova nam pfipominaji
jiné Ffecké slovo, které ma stejny zéklad —
a to je slovo paraklétos. Timto slovem je
v Janové evangeliu oznacovan Duch
Svaty, Radce, Utésitel, ale také ten, kdo
nas usvédCuje z hiichu a napomina nés.
Je dulezité vidét, ze biblické pora-
denstvi (na rozdil od psychologického) je
darem Ducha Svatého, podobné jako fa-
da dal$ich véci v R 12. Tyto dary jsou pro
kazdé mistni spole€enstvi, pro kazdou
cirkev. Nemély by se skryvat ani vystavo-
vat na odiv, ale kazdy dar je tfeba Cestné
ocenit, protoze je to Bozi dar. A kazdy dar,
véetné biblického poradenstvi je tfeba
pouzivat a uplatiovat. Ale jak jsme jiz
ukdazali, neplati to jen pro obdarované.
Vidéli jsme, Ze Buh ve svém Slové
vyzyva kazdého kiestana, aby timto da-
rem slouzil. Je to podobné jako s evange-
lizaci. Kazdy kfestan je svédkem o Kristu
a jeho povinnosti je mluvit s druhymi lidmi

o Panu. Ale ne kazdy je v tom dobry. To

ale nemuze byt vymluva pro to, aby to

néjaky kfestan nedélal. A stejné je to

s poradenstvim. VSichni lidé nejsou stej-

ni, ale v8ichni to maji délat.

C. Nékteri lidé musi slouzit
poradenstvim — jako starSi a kazatelé
Pastori (tedy kazatelé a starsi) jsou pasty-
fi a kralové pod autoritou Krista a Ducha
Svatého. Radit, vést je soucasti mesias-
ského kralovani. Muzeme to dobre vidét
v Izajasi 41,21-42,9. Nebo se muzeme
podivat na to, jak Pavel jednal s cirkvi
v Efezu. Pavel v Efezu stravil vice nez ffi
roky. A ve Skutcich 20, kdyz se setkava
se starSimi efezské cirkve, tak vidime,
jakym zpasobem shrnuje svou sluzbu:

& Vite, Ze jsem vam nezamicel nic, co by
vam bylo k prospéchu; vsechno jsem
vam fekl, kdyZz jsem vas ucil ve
shromazdeni i v rodinach. (Sk 20,20)

Nic nezamicCel a ucil vefejné, ve shromaz-

dénich i soukromé, v rodinach. A nasle-

dujici vers ndm ukazuje zpUsob, jakym to

Pavel délal: 5

& Naléhal jsem na Zidy i Reky a vyzyval
je, aby se obratili k Bohu a uvéfili v na-
Seho Pana, JeZise Krista. (Sk 20,21)

Ucil pokani a viru, naléhal a vyzyval. Tfi

roky je napominal a vedl. A jako jejich

ucitel byl pro né také vzorem —fika jim:

& vite, jak jsem si u vas pocinal (v. 18)

& vite, Ze jsem vam nic nezamicel (v. 20)

& Budte proto bdéli a pamatujte, Ze jsem
se slzami v o¢ich po Ifi roky ve dne
v noci kazdému z vas neustale ukazo-
val cestu. (v. 31)

Také dalsi ver$e ukazuji na Pavliv osob-

ni pfiklad. Pavel znal své ovce a se slzami

v ocich jim ukazoval cestu. NemuZete po-

kracovat ve svém hfichu. Musite se zmé-

nit. Jako dobry pastyr zil Pavel se svymi
ovcemi.
Co bylo v tom vS§em Pavlovym cilem?

Podivejme se do listu Koloskym:

& Jeho zvéstujeme, kdyz se vsi moud-
rosti napominame a u¢ime vsechny
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lidi, abychom je mohli privést pred

Boha jako dokonalé v Kristu.

(Ko 1,28)
Zde je naprosto jedine¢né popsan cil ves-
keré kiestanské sluzby, a zvlasté biblic-
kého poradenstvi — pfivést lidi pred Boha
jako dokonalé v Kristu. Jsou zde i pro-
stfedky, které méame pouzivat, tedy zvés-
tovani, napominani a vyu€ovani a je tady
de o poucky ani navody, ale je to Jezis
Kristus, vzkiiSeny Pan. Jeho zvéstujeme.

— z pfednasky dr. Scipione, jk —

NAPSALI JSTE NAM

Moji milf,

s témi dvéma ¢lanky, s ¢lankem ,Télesni
kfestané’, a odbornou uvahou bratra
Alese Kratochvila, nesouhlasim (mohu se
mylit, poctivé pfizndvam), protoZe tzv.
,télesnych kfestant’je v cirkvich mnoho!!!
A mnozi celoZivotné. Jsou spaseni, ale
nechodi ve svém znovuzrozeném duchu
— Duchem svatym; proto, jak pise Pavel,
oni budou spaseni, ale jejich dilo shofi,
protoZe neponesou zlato, stfibro, drahé
kameni, ale seno, slamu, a strnisté. BU-
DOU SPASENI, ale jako hlaveri z ohné
vychvacena (kral.).

Také je nutné dbat na souvislost
s predchozim textem o duchovnim ¢lové-
ku. Parametry duchovniho &lovéka nese
malo kifestani véetné mné, Vas v re-
dakci, i autor( téch dvou ¢lanka (1 K 2,
6-16).

JistéZe neni néjaky vyjmecny mezi-
stuperi kifestana, ale celé Pismo svédci
o0 procesu ristu a uvédomovani si vztahu
s Panem. Je to proces. A kazdy znovu-
zrozeny kiestan dojde tam, kam dojde,
mnozi s velikymi pady a pokanim. Nefikej-
te mi prosim, Ze jsme stejni. Je to jako
v pravu, de facto, de jure. De jure jsme
skutec¢né zemreli s Kristem, de facto, ¢as-
to nase mrtvola téla a duse (ne ducha),
zZnovu oZiva.

Citite se posazeni v nebesich? De
jure ano, de facto ¢asto ne, Ze? Plati pro
nés (pro Vés) Efezkym 2, 6 (CSP 2010),
viasiné celd ep. Efeskym? Mate vsechny
nebeské dary milosti?

My se snaZime stale néco vymezovat,
tFidit, skatulkovat, protoZze chceme Pismo
spochopit’, ,vysvétlit, a hlavné drZet.
A ono to nejde. ,Pochopit” bibli je jako
spoochopit® Boha. Tohle prosté nejde.
Rikam to, byt jsem teolog profesi, stu-
diem i zkuSenosti. A stale se néco ucim,
hledam, badam. Ale v tom, Ze Pismu
ROZUMIME, je nase pycha. At jiz evan-
gelikald, charismatika, letnicnich, liberald,
pismakd, "doslovistl", katoliki a protes-
tant véeho druhu. | autort( téch &lanka.
I tak, at’jim Pan poZehna. Z castky zajisté
poznavame (kral.).

Pokoj a milost !
— ThMgr. Petr M., Th.D. —

Prosime Ctenéare Casopisu, aby se k vySe
uvedenym ¢lankdm z minulého Eisla vra-
tili a oba znovu prostudovali — s otevienou
Bibli a s modlitbou. Jednd se o ¢lanky
,Télesni kifestané’ (¢. 105, s. 14) a ,Rust
do kiestanskeé dospélosti‘ (€. 105, s. 16).

Jako odpovéd redakce pfijméte,
prosim, nasledujici ¢lanek.

MILUJETE JEZISE
nebo svuj h¥ich?

Zakladni otazka krestanského Zivota
Co byste rekli véfici zeng, ktera vyznava,
Ze je véfici, ale neni ochotna odpustit?
Jak se byste se zachovali vici muzi, ktery
sice vyznava, ze ma problém s alkoho-
lem, a lituje toho, ale tyden co tyden
vyznava stejny hfich? Jak mizeme pro-
kazovat biblickou lasku v cirkvi ¢lovéku,
ktery sice prichazi nedéli co nedéli do
cirkve, ale nejvice jej zajima vydélavani
penéz ato, jak si je co nejlépe uzit?

Ptat se na otazky, které se tykaji vzta-
hu ostatnich k Bohu, je jedna z nejobtiz-
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néjSich véci. Je to obzvlasté tézké, kdyz
je tfeba fesit situaci Clovéka, ktery se
nachazi ve slozité a ne zrovna pfijemné
situaci, jejiz pficinou je zivot v hfichu.

Soucasné evangelikalni prostredi po-
vazuje nutnost feSit podobné problémy
biblickym zptsobem a sou¢asné zkoumat
pravost viry v lepSim pfipadé za nevhod-
né a v horSim za projev nelasky. Ale pro-
toze miluji Boha nadev&e a mam ostatni
lidi ra4d, zoufale touzim po tom, abych
mohl ostatnim pomoci riist v poznani Pa-
na JeziSe Krista a v Iasce k Nému. Béhem
let se potykém s tim, jak bych mél nejlépe
slouzit tém, ktefi zapasi s hfichem a sou-
¢asné prohlasuiji, Ze poznali Hospodina.
PreCetl jsem nesCetné mnozstvi pora-
denskych knih a pastoracnich manualu.
Hovofil jsem s fadou lidi, kiefi zaZivaji
stejny zépas o to, jak biblicky pecovat
0 své oveCky. S&m jsem se dostal do
slozitych situaci, kdy jsem byl pozadan,
abych poradil nékomu, kdo neuspésné
bojuje s hfichem.

V tomto procesu jsem udélal mnoho
chyb, ale ucinil jsem jeden dilezity objev,
ktery je v Pismu tak oCividny, takze se
nejedna o zadné tajemstvi. Tento objev je
tak jednoduchy, ze se mi zda az poSetilé
vénovat néfemu takovému ¢&as nebo
o tom psat. Ze zkuSenosti jsem ale poz-
nal, ze je to pravé to, co chybi kfestan-
skému poradenstvi ve vétsiné evangeli-
kalnich cirkvi. Tento objev zacina nejza-
si ve svém Zivoté musime poloZit: ,Koho
miluje$ nejvice?” V kazdé Zivotni situaci
musime volit mezi hfichem, tedy svévoli,
a poslusnosti Bohu a odpovédné si
poloZit otdzku: ,Na kom mi nejvic zalezi?"

Kazdy veéfici by si mél dat na tyto otaz-
ky jasnou a €estnou odpovéd. Pred tim,
nez se k ¢emukoliv rozhodnete, musite
védét, komu a ¢emu date prednost. Kdyz
odhalite svoji oddanost k hfichu, odhalite
i nenavist k Bohu. Je to jednoducha kon-
cepce, duleZité a rozhoduijici je ale pocho-

peni teologického pozadi. Dfive, nez si

danou otdzku rozebereme podrobnéji,

dovolte, abych zaméfil nasi pozornost na
teologii, kterd tuto koncepci podporuije.
Ocekava od nas Jezis nesplnitelné?

Pfal bych si, abychom pouzivali odli§né

oznaceni pro ty, kdo poznali nebo zaZili

Bozi spasné milosrdenstvi, nez jen obec-

né kategorie ,véfici“ nebo ,kfestan‘. Pro-

toZe obé& oznaceni jsou dnes tak bézna, je
snadné opomenout jejich pravy vyznam.

Bylo by chybou predpokladat, ze ten, kdo

pravidelné navstévuje bohosluzby, nedo-

pousti se Zadného zlo€inu nebo spole-
¢enského pohorseni, v otazkach viry
chape to, co je psano v evangeliich a véri
tomu, je skute¢né spasen. Samotné cho-
vani ¢lovéka muze byt hodné vzdalené
biblické definici spaseni. Biblicky obraz
veéficiho v Krista je takovy, ze miluje své-
ho Pana a je odhodlan Ho nasledovat

a poslusné vykonat cokoliv, co Bohu

prinese slavu:

& VSem pak fekl: ,Chce-li nékdo jit za
mnou, at' se zfekne sam sebe, bere
SVUj kiiz kazdy den a nasleduje mne.
Kdokoli by si chtél zachranit Zivot, ztra-
ti jej, ale kdokoli by ztratil svij Zivot pro
mé, ten jej zachrani. Co je ¢lovéku
platné, kdyby ziskal cely svét, ale sam
sebe Zziratil nebo sam sobé uskodil?“
(Lk 9,23-25)

Vzit na sebe kazdy den kfiz a zfici se sdm

sebe pro Krista je esenci vyznani viry

kazdého krestana. Slovni obraz umirani
sob& samému je nedilnou soucasti po-
sludnosti vuci Kristu. Cokoliv méné nez
radikalni posludnost neni podleJeZiSova
u€eni autentickou virou. Jezi§ nam dal
jasné méfitko. On urCuje standard kres-
tanstvi. Jak ale pfeddme takovou pravdu
nékomu, kdo je slaby ve vife, zranén Zivo-
tem a usouzeny? Jak muizeme néco
takového fici Clovéku, ktery vézi az po usi

v hfichu, zhroutil se mu cely svét a neni

ochoten zapfit sam sebe, i kdyZz mu hrozi

smrtelné nebezpeci? Mame ho dorazit
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jesté tim, ze mu fekneme, Ze neni hoden

Krista a je docela mozné, ze neni ani

kfestanem? Zada od nas Jezi§ prilis

mnoho?
Spaseni je vSechno, nebo nic

| kdyz se zd4, Ze JeZiSav pozadavek od-
danosti, vérnosti a bezvyhradné poslus-
nosti, je pfehnany a nesplnitelny, neni
nerealisticky, protoze od nas nezada nic,
co by ndm On sam neposkytl. Proto ndm
pfipomina, Ze ten, kdo neni ochoten nést
svUj kiiz a vydat sdm sebe skrze sebe-
zapreni, Ho neni hoden. V listu Ziddm
autor popisuje spaseni jako JeziSovo dilo,
které je stvrzeno Novou smlouvou. Zagi-
na tim, ze poukazuje na kontrast mezi
neucinnosti obéti levijskych knézi a jedi-
nou obéti Krista, zajiStujici odpusténi
hiich(, které vede ke spaseni:

& KaZdy knéz denné pokracuje v boho-
sluzbé, pri niz znovu a znovu prinasi
stejné obéti, které nikdy nemohou od-
stranit hfichy. Kristus vsak obétoval za
hrichy jedinou obét a used! navZdy po
Bozi pravici. Od té doby ¢eka, az mu
budou nepratelé poloZeni k noham,
nebot jedinou obéti prived! ty, které
posvécuje, k vécné dokonalosti.

(Zd 10,11-14)
Kristovo dilo a Jeho jedina obét je vSe, co
bylo nutné vykonat pro zachranu téch, za
néz na kfizi umiral. Na kFizi bylo vyko-
nano vse, co spravedlivy Bah vyzadoval,
abychom mohli byt zachranéni pred Jeho
hnévem a spaseni pro vécnost. Ale co
presné znamend ono kratké slivko ,vée‘?
Jezis§ vykoupil vSechny, za néz na kfiZi
zemrel, aby je pfivedl do nebeského do-
mova. Prvni skutec¢nost se tyké odpusténi
hfichi, coz pfed Bohem znamena, ze
skrze smrt JeziSe Krista je kazdy véfici
uveden do stavu dokonalosti. To je to, Ce-
mu fikdme posvéceni, coz znamena, ze
véfici je pfred Bohem skrze obét Syna
dokonale spravedlivy a bezhfidny, proto-
ze Kristus byl potrestéan za kazdy hfich,
ktery kdy véfici spachal nebo jesté spa-

chd. Autor listu mé& na mysli vechny véfi-
ci, ktefi jsou posvéceni, a proto svati. To
znamena, ze skrze Kristovo vykoupeni
a pusobeni Ducha svatého je Zivot kaz-
dého vériciho soustavné proménovan do
stavu svatosti. Teologicky to nazyvame
posvécovanim. Jinymi slovy fec¢eno, véfi-
ci je motivovan samotnym Bohem, aby
odlozil hfiSnou minulost a bez ustani zil
jen pro Krista. Vyjadfeno jesté jinak, Kris-
tovo dilo a prace Ducha svatého plsobi
ve véricim takovou zménu, Ze ne svét, ale
Jezis Kristus je na prvnim misté a je tim,
koho kiestan nade vSe miluje.

Kdyby nam Jezi§ Kristus hfichy jen
odpustil, aniz by v nds Duch svaty pusobil
svatost, pak bychom mohli fici, ze JeziSo-
vo ocekavani, ze budeme ochotni za néj
poloZit i svij Zivot, je nesplnitelné. Ve
skute€nosti ale mame od Péana JeziSe
Krista v8e, co od nas kdy mize zadat.
Kazdy véfici dostane k vife vSe, co potre-
buje: Ve spaseni je obsazeno ospraved!-
néni a posvéceni, skrze Uplné odpusténi
hiichli ziskdvame nevylécitelnou lasku
k Bohu.

Pokud nékdo vyznava, ze poznal Pa-
jeho laska k Bohu se nijak neprojevuie,
neprojevuje se ani to, Zze mu Pan Jezi§
Kristus na kfizi vydobyl spaseni. Po-
kud dokonce takovy Clovék dal hiesi a je
dal neodolatelné k hfichu pfitahovan, tak
u takového clovéka je na misté, abychom
se ptali, zda opravdu Krista zna.

Duchovni otroctvi
Kdyz jsem byl mladsi, myslel jsem si, Ze
vS§echno vim a vSemu rozumim. Muj po-
hled na svét byl plny rezolutnich nazo-
ri, vasdni a projevu sily a vdechno jsem
vidél Cernobile, tak jak svét vnima kazdy
mlady Clovek, ktery svét a zivot jesté prilis
nepoznal. S pfibyvajicim vékem a zkuse-
nostmi nabytymi b&hem studia na vysoké
Skole a diky cestovani jsem zacal pozna-
vat, jak rozmanity je svét a jak velka byla
moje ignorace. Ted jsem mnohem opatr-
néj8i a pfipoustim mnoho odstind nazoro-
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vé Sedi, kdyz se s nékym bavim o politice,
o tom, co mam rad, o penézich a o tom,
jak s nimi nakladat a o mnoha dalSich
tématech. Kdyz ale hovofim o duchov-
nich vécech, o pravé vire, a o jedine€nosti
kfestanstvi, mé pohledy jsou s kazdym
rokem zkuSenosti stale vice jen ¢erno-
bilé. Podle Pisma je svét rozdélen jen na
dva druhy lidi: Ty, ktefi Boha nenavidi
aty, ktefi Boha nadev$e miluji:

& Vy nevernicil Nevite, Ze pratelstvi se
svétem znamena nepratelstvi s Bo-
hem? Kdokoli se rozhodne byt prite-
lem svéta, stava se BozZim nepritelem.
Anebo si myslite, Ze Pismo mluvi na-
prazdno? Copak Duch, ktery v nas pre-
byvd, vede k nevraZivosti?

(Jk 4,4-5)

& Nemilujte svét ani to, co je v ném. Kdo
ma v lasce tento svét, nema v sobé
lasku k Otci. Svét je sama touha téla,
touha oc¢i, namyslenost Zivota — nic
z toho neni z Otce, vse je to ze svéta.
Svét pomiji tak jako jeho touhy, ale
kdo pini BoZi vili, trvd navéky.
(1J2,15-17)

V8imnéte si, v jakém kontrastu vidi Pismo

rozdil mezi véficimi a nevéficimi —kdo mi-

luje svét, nenavidi Boha; jestli prokazujete

oddanost svétu, jste Bozim nepfitelem.

Pan Jezi$ Kristus odhaluje stejné pravdy

v MatouSové evangeliu, kde stoji proti

sobé laska a nenavist nebo vztah otroka

apéana:

& Nikdo nemdze slouzit dvéma panim.
Bud’ totiz bude jednoho nenavidét
a druhého milovat, nebo se bude toho
jednoho drzet a tim druhym pohrdne.
NemdiZete slouZzit Bohu i mamonu.
(Mt 19,24)

JeziSova pointa spociva v tom, ze ten,

komu slouzime, je panem situace. Ale

svét, kterému slouzime tim, Zze v ném hle-
dame a nachazime uspokojeni, stoji proti

Bohu, ktery kona vSe pro svoji slavu, poc-

tu a moc, ¢imz stoji proti hodnotam svéta.

Proto si musime vybrat stranu, na kterou

se piiklonime. Musime si vybrat toho, ko-

mu chceme slouzit moudfe a odpovédné,

protoze Buh a svét jsou ve vzajemném
vale¢ném stavu. Nebezpedi, které nam
hrozi, spoCiva v tom, Ze pfemyslime jako

Zidé JeziSovy doby, ktefi nevédéli, ze

jsou zotroCeni:

& Zidam, ktefi mu uvérili, JeZis rekl:
,KdyZ zustanete v mém slové, budete
opravdu mymi uc¢edniky. Poznate prav-
du a pravda vas vysvobodi.” ,Jsme
Abrahamovo simé!“ohradili se. ,Nikdy
jsme nikomu neotrocili. Jak mdzes
fikat: ,Budete svobodni*?*

. (J831-33)

Zidé opomnéli nejen to, Ze byli v minu-

losti neustale v otroctvi nejriznéjSich na-

rodl, a to, ze pravé ziji pod fimskou nad-
vladou, ale pfedevSim nechapali, ze Jezis
hovofi o jejich duchovnim stavu. JeZi§

s nimi ved| na toto téma obsirny dialog:

& JeZis jim odpovédél: ,Amen, amen,
fikam vam, Ze kazdy, kdo hresi, je
ofrokem hrichu. A otrok nezistava
v domé navZdy, navZdy zistava syn.
KdyZz vas Syn vysvobodi, budete
opravdu svobodni. Vim, Ze jste Abra-
hamovo simé, ale chcete meé zabit,
protoZe mé slovo u vas nema misto.
Ja mluvim o tom, co jsem vidél u své-
ho Otce; vy zase délate, co jste slyseli
od svého otce.” ,Nas otec je Abra-
ham,” odpovédeéli mu. ,Kdybyste byli
déti Abrahama,” fekl jim JeZis, ,délali
byste Abrahamovy skutky. Vy mé ale
chcete zabit — ¢lovéka, ktery vam po-
védé! pravdu, kterou slysel od Boha.
To Abraham nedélal. Vy délate skutky
svého otce.”,My jsme se nenarodili ze
smilstva,” odpovédéli. ,Mame jednoho
Otce, Boha!” JeZis jim Fekl: ,Kdyby byl
vasim Otcem Buh, milovali byste me,
protoZe jsem vysel z Boha a od néj
prichazim. Neprisel jsem sam od
sebe, to on mé poslal. Pro¢ nero-
zumite mé rfe¢i? NemuZete mé slovo
ani slyset! Vas otec je dabel a vy
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chcete pinit touhy svého otce. Od
pocatku to byl vrah a nestal v pravdg,
protoZe v ném pravda neni. KdyZz
miuvi leZ, miuvi, jak je mu vlastni,
nebot je lhar a otec IZi. Ale protoZe ja
fikam pravdu, nevérite mi. Kdo z vas
mé usvédc¢i z hfichu? A kdyZ fikam
pravadu, pro¢ mi nevérite? Kdo je
Z Boha, slysi BoZi slova. Vy neslysite
proto, Ze nejste z Boha.*”

(J8,34—47)

Jezi§ Zidum naplnénym naboZenskou

horlivosti fekl, Ze jsou nevéfici, jsou otro-

ky hfichu a détmi ddabla. Nezalezi na
jejich rodokmenu, Jezi§ vi, i jsou déti

a kterému panu svymi skutky a obrady

slouzi. Jejich hfichy jsou natolik charakte-

ristické, Ze napodobuji dilo jejich otce
apana, dabla. TotézZ jim fekl ve svém listé

i apostol Jan, aby pochopili, jaky je rozdil

mezi véficimi a nevéficimi:

& Kdo v ném zistava, tedy nehresi, ale
kdo hresi, ten ho nevidél ani nepoznal.
Nenechte se nikym oklamat, drazi.
Kdo Zije spravediivé, je spravedlivy,
jako je spravedlivy on. Kdo pédcha
hfich, je z dabla, nebot’ dabel od po-
Catku hresi. Proto se ukazal BoZi Syn,
aby zrusil skutky dabla. Kdo se narodil
zZ Boha, nepacha hrich, nebot’ v ném
zustava BozZi simé; nemizZe hresit,
protoZe se narodil z Boha. Podle toho
se poznaji déti BoZi a déti dabla: Kdo
nezije spravedlivé a nemiluje svého
bratra, neni z Boha. (1 J 3,6—10)

Nevéfici je otrokem svych hfich(. Bude

zit Zivot zaméreny na sebe sama a bude

postradat potfebu oslavovat pravého Bo-
ha, Stvoritele nebe a zemé. Pfirozeny ¢lo-
vék je bezmocny a mrtvy ve svych hfiSich,
je bez Boha a bez Krista, ktery jej mize
vysvobodit z otroctvi hfichu. Stejné ten,
kdo byl Kristem jednou z hfichu vysvo-
bozen, jak fika Jan, ,nemdZe hresit, proto-

Ze se narodil z Boha'. Charakteristikou

nového Zivota nebude sebeuspokojova-

ni, ani neposlu$nost novému Panu, zno-

vuzrozeny Clovék se stane otrokem Bo-

zim. To je pfesné to, o €em hovofi apostol

Pavel:

& NuZe, budeme hresit, kdyZz nejsme
pod Zakonem, ale pod milosti? V Zad-
ném pripade! Nevite, Ze kdyz nékomu
slouzite, musite ho poslouchat? Sta-
vate se sluzebniky toho, koho po-
slouchate, at uz hfichu ke smrti anebo
poslusnosti ke spravedinosti. Ano, byli
Jjste sluzebnici hrichu, ale diky Bohu, Ze
Jste celym srdcem uposlechli to uc¢eni,
do néhoz jste byli uvedeni. Tak jste
byli osvobozeni od hrichu a stali se
sluzebniky spravedinosti.

(R 6,15-18)

Apostol Pavel jasné fika, ze kfestané

i nekfestané jsou ve stejném duchovnim

stavu otroctvi, ale slouZi rdznym pandm.

Vim, Ze pfijmout takové prohlaSeni neni

snadné, protoze si zpravidla myslime, Ze

v otroctvi nuti pan otroky, aby otrogili proti

své vuli. KdyZ je ale fe€ o otroctvi ve vzta-

hu k Bohu, hovofime o ochotném otroctvi
ve sluzbé Panu, kterého nadevse miluje-
me, a proto mu ani jinak slouzit nemize-
me. Podivejme se na nékolik pfikladi ze
zivota, které nam pomohou tento typ
otroctvi objasnit.

Tri otroci

Pfede mnou sedél Spinavy a zanedbany

muz. Chybély mu pfedni zuby, o néz pfi-

el ve rvacce. Kdyz mi vypravél svij ne-

Stastny pribéh, Skrdbal se az do krve

a neklidné pohyboval chodidly. Byl drogo-

vé zavisly. Pouzival amfetaminy. Nejdfive

to byla zvédavost, postupné vznikla za-
vislost. Ta mu znic¢ila manzelstvi, rozbila
rodinné vztahy, pfiSel o praci a finan¢né
byl na dné. Kdyz jsme spolu hovofili

o evangeliu, fekl: ,To v8e jsem slySel

tisickrat.”

Pfede mnou sedél zcela zlomeny ¢lo-
vék. Kdyz jsme hovofili o jeho Zivoté, pla-
kal. Zapisoval jsem si bod po bodu bolest
a utrpeni, které vnesly drogy do jeho
zivota, a pro jistotu jsem zopakoval, co mi



18 ZAPAS O DUSI

fekl. Kdyz jsem vS8e znovu vyjmenoval,
pfikyvoval, ze jsem to zhodnotil zcela
presné. Potom jsem mu fekl, ze mu mohu
zarucit radostny Zivot a zahojeni bolesti
a zklamani, které ho dlouhodobé prova-
zeji. Zaruc€il jsem mu naprosté odpusténi
ted a navzdy. ,V8e se mize zménit
v tomto okamziku, ale musi$ si vybrat,
komu bude$ slouzit, zda JeziSi Kristu,
nebo drogam.” Rekl jsem mu: ,Musi$ se
rozhodnout, zda se navzdy odvratis od
drog a bude$ ochoten udélat cokoliv pro
to, abys nasledoval JezZiSe Krista jako
svého Pana“. Svésil hlavu a fekl: ,At' uz to
zni jakkoliv blaznivé, to nemohu udélat.
Vim, ze mi drogy zpusobily tolik bolesti,
ale jsou mym zivotem a nemohu se jich
vzdat.“ Alespon byl Cestny.

Tento muz ndm dovolil nahlédnout do
srdce otroka drogové zvislosti. Jeho od-
danost drogdm byla radikéini. Kdyby byl
stejné oddany néjakému nabozenstvi tak
jako drogam, ostatni by ho povazovali za
fanatika.

Dal$i mlady muz byl Cisty a dobre
oble¢eny. Z jeho vzhledu vyzaroval
uspéch. Nikdo by neocekaval, ze mlze
mit néjaké problémy. Kdyz zacal vypravét
0 svém Zivoté, témér se emocionalné
zhroutil a nekontrolované se chvél. Vy-
pravél, ze vSe zacalo, kdyz se jesté jako
chlapec dostal k pornografickym ¢asopi-
stm. Plaminek vasné, ktery za€al doutnat
v mlédi, zplsobil, ze vzplanul pro pfed-
manzelsky sex, a pozdéji v ném spalujici
zar rozdmychaval internet. Popisoval po-
kuseni divat se na pornografii se stejnou
touhou, jakou byl pfitahovan drogoveé za-
visly k drogdm. Zdrcuijici vina a prdzdno-
ta, kterou citil, nebyla dostate€¢nou zabra-
nou vuci touze vidét a prozit vice. Nekon-
trolovatelna sexudlni touha jej zavedla do
sex shopl. Na jedné strané prozival silné
zazitky, na druhé strané jej pronasledo-
vala prazdnota a pocity viny, jen co vzru-
Seni a uspokojeni pominulo, jej ubijely.
Potfeboval stale vice sexuélniho vzru-

Seni. Jeho bankovni konto se tendcilo,
nestacilo na to, aby uspokojilo jeho touhy.
Od vizuélnich zazitkd pfeSel na sluzby
prostitutek. Pouzival kreditni karty az do
limitu. Jeho manzelstvi se utapélo ve IZzich
a podvadeéni. Postupné ztratil veSkerou
kontrolu nad svym Zzivotem a v8e, o co
drive stdl a na ¢em mu zalezelo, se
zacalo rozpadat. Jediné, na co myslel,
byla dal§i sexualni pfilezitost. Védél, ze
situaci nezvlada, a vzlykal nad tim, co se
stalo a jak dopadl. Uvédomoval si, ze
ztratil vSe, co v zZivoté dokazal. Kdyz do-
mluvil, vylozil jsem mu podstatné pravdy
evangelia. Odpovédél mi, Zze evangelium
slySel mnohokrat. Vysvétlil jsem mu, Ze
muze byt ze sexualni zavislosti a otroctvi
vysvobozen a ze skrze viru v Krista mdze
zacit novy Zivot. ,K tomu, abys mohl mit
Krista, musi$ nejen vidét svoji sexualni
bezuzdnost jako zavrzenihodny hfich, ale
musi$ byt také ochoten udélat ve, abys
znovu neupadl do pokuseni®. Tvrdil, ze je
ochoten udélat cokoliv, ale kdyZ jsem mu
vysvétlil, Ze by mél svym novym Zivotem
prindSet Bohu Cest a slavu, a proto by se
mél vzdat internetu a chodit do zamést-
nani jinou cestou, aby se vyhnul mistam,
kterd jej k sexualni zavislosti pfitahovala
a poutala, ze musi byt odpovédny za své
chovani i pfed ostatnimi, ze musi stfezit
v8echen Cas tak, aby svymi skutky Bohu
nedélal ostudu, vidél jsem, Ze z jeho slov
prvotniho pfedsevzeti nezbylo vibec nic.
Sam pfiznal, ze takovou zménu neni
ochoten podstoupit. Pokracoval ve svém
otroctvi sexualnim potfebam, bez ohledu
na nasledky, které z nich plynou, a sam
uznal, ze je bezmocny. Zlstal otrokem
a sex byl jeho panem.

Clovék zavisly na sexu je na tom
stejné jako ten, kdo je zavisly na drogéch.
Oba oddané slouzi svému bohu. Oba
jsou ochotni pro svoji zavislost zemfit
a pokracuji, dokud se tak nestane. Svého
pana bez vyhrad poslouchaji a oddané
mu slouZzi.
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Sexuélni zavislost a manzelska nevé-
ra suzuje mnohé muze. Tento muz se
své&fil jinym véficim muzdm a spole¢né se
pravidelné modlili, aby se nejen navzajem
povzbudili, ale aby si méli kde odpovédét
na otazky ,na télo“. Jeden z nich se bez
zavahani svéfril, ze sexualni pokuseni uz
nad nim nema nadvladu. Ale mylil se.
V zaméstnani byl obklopen flirtujicimi Ze-
nami. Poté, co doslo k nejhorSimu, svéfil
se své manzelce. Spole¢né se modlili za
zachranu manzelstvi, ale ¢as ukazal, ze
méli nebo mohli udélat jeSté néco vic. Své
Zené se svéfil, jak jej zeny v zaméstnani
provokovaly svym obleCenim a Ze bez
zabran flirtuji s kazdym muzem. Jeho pra-
ce vyzadovala dlouhé hodiny v pfitom-
nosti Zzen pokusSitelek. Travili spole¢né
pracovni obédy nebo vecere. Jedno ved-
lo k druhému az skoncil v posteli s jednou
z t&chto Zen. V slzach vyznaval svoji vinu,
doznal se manzelce a prosil o odpusténi
nejen svoji manzelku, ale i zenu-svudnici,
protoze zhiesil i vaci ni. BEhem procesu
odpusténi a smifeni se s manzelkou v8ak
situace v zaméstnani zlstavala nezmé-
néna a byla dale plna pokuseni. Kdyz
jsme spolu prochazeli vSechny moznosti,
vySlo najevo, ze jedinym feSenim je
zména pracovniho prostfedi. To zname-
nalo, ze si musi najit jiné zaméstnani,
jinak bude bez ustani vystaven sexuélni-
mu poku$eni a nebezpedi, ze zhresi ne-
jen vi¢i manzelce, ale i proti Bohu. Spo-
le¢né jsme dospéli k zavéru, kdy jsem mu
fekl: ,Jestli neni v tvych silach odolat po-
kuseni v zameéstnani, pokud chces zlstat
vérny své vife a manzelce, musi$ si
vybrat, Kristus nebo zaméstnani. Je na
tobé rozhodnout se, co je pro tebe dllezi-
t&jsi.“ Pristi den dal v zaméstnani vypo-
véd a skondilo to tak, Ze pfijal zaméstnani
za poloviéni plat. Nova prace nebyla
zdaleka tak zajimavd jako ta predchozi.
Nakonec museli s manzelkou prodat
i dim a prestéhovat se do pronajatého
bytu. Museli se hodné uskrovnit, ale boj

s pokusenim skoncil. KdyZ pochopil, Zze
boj s poku$enim je mozny pouze biblic-
kou cestou, rozhodl se, komu bude
slouzit.

Jezi§ Kristus nabizi osvobozeni kaz-
dému, komu se stane Panem Zivota. Kdo
o skute€nou svobodu nestoji, zlstava
v zavislosti a otroctvi, které vedou do
zahuby.

Ci otrok jsi?
Sékratés jednou fekl: ,Zivot, ktery neni
prehodnocovan, neni hoden  Ziti".

Kiestané by méli slySet Sokratova slova
hlasit¢ a jasné. Teprve Zivot, kiery
zkoumame jako pod drobnohledem,
odhali mnohé hrichy. Povinnosti véficich
je bez ustani zkoumat kazdou zivotni
situaci a premySlet o tom, jak svym
rozhodnutim projevit lasku ke Kristu
a poslouzit Mu. Kdyz jste v situaci, kdy se
v srdci rodi pfilezitost k poku$eni zhfesit,
musite se ptat sami sebe: ,,Je mi pokuseni
a hiich milej8i nez laska ke Kristu?” Tak
jednoduché to je. Musite se rozhodnout
a vybrat si, komu budete slouzit a koho
chcete uctivat. Rozhodnuti pak ukaze, ¢i
otrok jste.

Pred lety jsem se setkal s jednim Afri-
¢anem. Sedéli jsme spole¢né v mistnosti
plné jeho krajant. Mél za sebou velmi
pohnuty zivot. Vétdina jeho rodiny a nej-
blizsich pratel byla zmasakrovana musli-
my. Jeho pratelé méli podobnou zkuse-
nost. Mluvili o sobé jako o kfestanech,
ktefi véfi Bibli.

Hovofrili jsme o evangeliu a vSichni
souhlasili s tim, ze pfedtim, nez uvéili,
byli hfidniky a Pan Jezi§ zemrel za jejich
hfichy. ,Musim se vés zeptat na néco
dilezitého", fekl jsem, ,tyké se to téch,
ktefi k vam byli tak kruti. Jde o ty muze,
ktefi zavrazdili vade nejblizsi, ktefi mucili
vaSe blizké a kvili nimZ jste uprchli
z domova. Jste ochotni se za né modlit?
Jste pfipraveni prokézat jim laskavost
a lasku? Byli byste ochotni poloZit za tyto
muze zivot?“
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Udivené se na mé podivali a bylo
vidét, Ze se snazi ovladnout své emoce,
ajeden z nich fekl: ,To, co 2Z&4das, je velice
tézké. Muslimové nam stradné ublizili.
Jsem ochoten udélat a obétovat mnohé,
ale to, o ¢em hovofi§, to je prilis, to je
prosté nemozné.”

A mél pravdu. Moje otazka byla bez
nadpfirozeného BoZiho zasahu do lidské-
ho Zivota nepatficna a nemozna. Bez
Bozi pomoci nemUze byt nikdo vysvobo-
zen z otroctvi nenavisti a touhy po odplaté
vici tém, ktefi tolik ublizili. Chtél jsem
s témito muzi plakat nad v&im, co se jim
stalo. Ani jeden z téch muzd, ktefi se
dopustili tak hroznych ¢ind, si zadny
projev lasky nezaslouzi. Byla to tragicka
situace, ale jesté vétsi tragédii bylo, ze
kazdy z téchto muzd byl oklamén svym
duchovnim stavem. Snad kazdy z nich byl
presvédcen, ze je pravoplatnym Bozim
ditétem, i kdyz zije cela léta s intenzivni
nendvisti ve svém srdci a neni ochoten
z tohoto hfichu Cinit pokani.

AZ budete klast otdzku: ,Koho milu-
je§?* uvidite, ze odpoveéd v riznych zivot-
nich situacich odhali, v jakém stavu je
srdce tdzaného. Bez nejmensich pochyb-
nosti poznate, koho je otrokem. Tato
otazka pomuze zkoumat stav srdce jako
pod mikroskopem. Sama odpovéd odha-
li, kdo Boha miluje a kdo jej nenavidi.

Jak hfich zac¢ina?

.Nevim, jak se to mohlo stét. VSe bylo
v nejlepSim pofadku. Pravidelné jsem si
cetl v Bibli, dochazel jsem do sboru a ani
nevim jak, vratil jsem se zpét ke starému
zivotu.” Takova slova jsem slySel mnoho-
krat, ale jedna se o jeden velky omyl. Toto
neni zpasob, jakym hfich funguje. Mize
se ndm zdat, ze vSe bylo v poradku, ale
nakonec bylo vSe jinak. Kdo si mysli, ze
hiichu propadl a ,ani nevi jak’, pfehliZi
dulezité skutecnosti. Hfich nikoho nepre-
padne bez pfiznaku, ale vkrada se nena-
padné do na$i mysli. Jakub popisuje
pocatek hfichu nasledovné:

& KdyZ je nékdo pokousen, vZdycky jej
vle¢e a vabi jeho vlastni chtic. Chtic,
Jjakmile pocne, rodi hfich a hrich, kdyz
dospéje, plodi smrt. (Jk 1,14—15)

Zvazte situaci muze, ktery se zastavi pred

vystavenymi Gasopisy v supermarketu

nebo trafice. Jeho oci spocinou na zené,
jejiz sporé oble¢eni nebo nahota zac¢ne
pusobit dilo zkazy v jeho mysli. Pohledu
nemUze zabranit nikdo z nas, ale to, co se
nasledné odehrava v mysli, kdyz zac¢ina
pracovat obrazotvornost a fantazie, je né-
co jiného. Kdyz muz, ktery jde do fitness-
centra, uvidi spofe oble¢enou mladou
zenu nebo divku, pohled na ni v ném opét
zacne vzbuzovat nejrdznéjsi predstavy.
Tentokrat je pfedstavivost jesté intenziv-
néjsi. Muz vi, Zze by se mél od vizualnich
podnéth odvratit, ale pokud zablokuje
hlas svédomi, dostava se na Sikmou plo-
chu. | kdyz v dobré snaze pfijde do za-
méstnani o dvacet minut dfive, aby si

v klidu precetl biblickou pasaz, misto

zklidnéni se jeho pozornost se ubira zpét

k vizualnim zazitkdm. Nemusi ani zavirat

Bibli, protoze jej premohou myslenky typu

,K €emu to vSechno je?. Cely den pocitu-

je napéti a je znovu a znovu pfitahovan ke

svym prfedstavam a na misto, kde se

s témito podnéty setkal. Dopada to tak, ze

neodola a cestou ze zaméstnani se za-

stavi v knihkupectvi a jiz vime, kam budou
smérovat jeho kroky. Kdyz se ze vSeho
vzpamatuje a zacne premyslet o tom, co
se vlastné stalo, udivené fika: ,Nevim, jak
se to stalo. Pravidelné jsem si ¢etl v Bibli,
dochazel jsem do sboru, a pfesto jsem
znovu upadl do hfichu.”

Rychlé usmrceni hfichu spravné
polozenou otazkou

ProtoZze jiz vime, Ze hfich zagina v mysli

jako drobnost, je tfeba jednat razné

a okamzité, dfive nez naroste do rozmé-

rG, které zabijeji. Na predeslych pfikla-

dech pocatkt pokuSeni vidime, Ze onen
muz mél €init pokani uz ve chvili, kdy za-
hlédl necudny ¢asopis nebo jeho zrak
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spocinul na kfivkach Zenského téla v po-
hybu dfive, nez v sobé probudil zadosti-
vost. Mohl poZzadat Boha o odpusténi
a dal se zabyvat mySlenkami, které Bohu
vzdavaji Cest a chvalu. Protoze vSichni
vime, Ze pfehlidka rdznych ¢asopisu, kte-
ré maji na titulnich strankach nahotinky,
byva na urcitych stejnych mistech, zkus-
me se takovym mistim vyhnout. Prosme
o Bozi moudrost, abychom vé€as obratili
své mySlenky a svou pozornost spravnym
smérem. Pfemyslejte o nastrahéch s pred-
stihem, méjte pfipravenu obrannou stra-
tegii, abyste dokazali zit s Cistym své-
domim pro BozZi slavu. PromyS$leny po-
stup je dobry i jako preventivni opatfeni,
které pokusSeni a hfich umrtvuje v po-
¢atcich. Jakmile v8ak udélate prvni chy-
bu, prvni hfisné rozhodnuti, dalsi rozhod-
nuti odolat bude o to t€Zsi. Hfich obvykle
vzbuzuje pfijemné pocity. Kdyby tomu tak
nebylo, nebyl by tolik pfitaZlivy. Hfich se
zda byt pfijemny, proto hifeSime. Co
muUzeme udélat pro to, abychom byli ze
zavislosti osvobozeni? ZvaZte skutec-
nost, Ze ve véficim probiha nadpfirozeny
proces, ktery v ném vyvold vétsi lasku
k Bohu, nez k hiichtim. Rozhodnuti, ktera
v zivoté Cinime, odhali, zda davadme pred-
nost hreSeni, coz ve své podstaté zna-
mena, ze hich milujeme vice neZ Boha.
A to je pro veérici neprijatelné. Kdykoliv se
tedy naskytne pfileZitost zhfesit, musim
se ptat sam sebe: ,,Koho miluji vic?*

| kdyz jde o tak jednoduchou zdsadu,
dulezité, abychom si tuto otazku kladli
neustéle. Kdo se napf. roz&ili na svoji
manzelku nebo manzela, sotva se ubrani
kousavym poznamkam. Pravé zde by mél
zacit automaticky vnitfni dialog: ,Kdyz
takto jedndm, davdm najevo, Ze jsem
sluhou hfichu a nemiluji Boha. Nejsem
otrokem svych emoci? Na ¢em mi vlastné
zalezi? Miluji JeziSe, ktery mi prokazal
takové milosrdenstvi, i kdyz si nic takové-
ho nezaslouzim, nebo miluji vic sam sebe

a chovéani, za které se pozdéji budu
stydét?
I ve chvilich, kdy nas nikdo nevidi
a pokuseni zacne plsobit v nasich srd-
cich a myslich, se musime ptat sami se-
be: ,Jsem pfipraven zapfit JeziSe, abych
si doprél tento hfich? Stoji mi hfidné
poku$eni za to, abych Bohem opovrhl?
Kde je mé srdce?* To by mélo kazdému
z nés pfipomenout, jak stradliva cena byla
na kfizi zaplacena za nas hfich. Pfipomi-
nejme si, ze kazdy hfich je straslivym
provinénim vici Bozi svatosti, ze bychom
méli z Cisté a nezistné lasky k Bohu
péstovat sebezapreni hiiSnych pokuseni
a nasledovat Boha, kterého milujeme.
Kdyz odpovim, ze ,mam radéji hfich,
nez Krista’
Kdyz se naucime klast si otdzku ,Koho
miluji?‘, stane se, ze sami sebe usvédci-
me, Ze ,hfich mi Cini vice potéSeni nez
Kristus'. Takové poznani by nads mélo ne-
jen vyburcovat, ale i vydésit. Jak je psano:
& Jestlize totiz poté, co jsme poznali
pravdu, védomé pokracujeme v hri-
chu, nezbyva nam uz Zadna obét za
hrichy, ale jen hrozné ocekavani BoZi-
ho soudu, kdy zurici oheri pohiti jeho
odpurce. Kdokoli pohrdl MojZisovym
zakonem, na zakladé vypovédi dvou
nebo i svédkd bez milosti umira.
Predstavte si, ¢im prisnéjsi trest zaslu-
huje ten, kdo posSlapal Boziho Syna,
prestal si cenit krve smiouvy, jiz byl
posvécen, a potupil Ducha milosti! Vi-
me prece, kdo fekl: ,Ma je pomsta, ja
zjednam odplatu,” a dodal: ,Hospodin
bude soudit sviij lid." Jak hrozné je
upadnout do rukou Ziveého Boha!
(Zd 10,26-31)
Jestlize budeme védomé hresit, i kdyz
jsme poznali pravdu a vime, kde jsou na-
8e slabosti jsou, a presto se nezménime,
zadnd obét za hfich neni pfijatelna. Ma-
me pred sebou jen ocekavani straSného
soudu a ohen, ktery pozfe vSechny Bozi
nepratele. Kazdy, kdo nedodrzoval Mojzi-
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80v zakon, byl na zakladé vypovédi dvou
nebo tfi svédkd nemilosrdné odsouzen
k smrti. OC straslivéjsi trest si zaslouzi
Clovék, ktery poslapal obét Boziho Syna,
ktery nepovazuje krev smlouvy, kterd ho
posvétila, za zavaznou pro obé strany,
ktery svym zivotnim postojem potupil Du-
cha milosrdenstvi? Protoze zname toho,
kdo Fekl:

# Ma je pomsta, ja zjednam odplatu,

(Zd 10,30),
tak nemame nic na svoji omluvu. Jestli
zijete tak, Zze podléhate svym hfiSnym
touham a potfebam, misto abyste v po-
slusSnosti nésledovali JeZiSe Krista, ne-
mate Zadné ujiSténi o svém spaseni
a méli byste se bat Boha. Divodem, pro¢
byste se méli pfed Bohem trast strachem
je skutecnost, ze svym rozhodnutim
hieSit vyhlaSujete boj proti Bohu nebe
a zemé a jako BoZi nepréatelé budete
porazeni. Takové varovani by vas mélo
vést k tomu, abyste premySleli o svém
zivoté, kladli si otazky, které vas povedou
k pokani, k podfizenosti Kristu a vdéc-
nosti za Jeho milosrdenstvi. Pokud ve vas
toto varovani nevyvola patficnou odezvu
a budete v hfiSném konani pokracovat,
alespon vite, jaky je va$ skute¢ny vztah
k Bohu. Sami sobé jste ukazali, ze patfite
do mnoziny nevéficich. Budete védét, jak
na tom duchovné skute¢né jste, aniz
byste dal zili v zavétii sebeklamu.
Poslusnost nelze ni¢im nahradit

Muz trpce plakal, vefejné vyznaval svij
hfich a b&hem emociondlnich bohoslu-
zeb zvedal ruce k JeziSi. KdyZ jsem se ho
zeptal, zda miluje Jezi$e Krista, vzletnymi
frazemi potvrzoval, co pro néj Jezi$ Kris-
tus znamena. Kdyz hovofil o hfichu, zati-
nal pésti a hovofil o tom, jak je hfich da-
belsky a jak hfich a Satana nenavidi.
Proudy slz vyjadiovaly smutek a litost nad
tim, kolik bolesti jeho hfichy zptsobily
ostatnim. Presto zlstal Bozim nepfite-
lem. Jeho zivot byl pIny hfichu. Byl otro-
kem hfichu. Jeho litost nevedla k Zadné

zméné. Pravé takového clovéka ma na

mysli apostol Jan, kdyz piSe:

& Kdorika:,Znam ho’, a pritom se necho-
va podle jeho prikazani, ten je lhar
a neni v ném pravda. Kdo ale zacho-
vava jeho slovo, v tom se laska k Bohu
opravdu naplnila. Podle toho se pozna,
zda jsme v ném. Kdo fika, Ze v ném
zastava, musi Zit, jako Zil on.
(1J2,4-6)

Kdo je ochoten podivat se blize na svuj

zivot nebo na zivot nékoho jiného, celkem

snadno pozn4, kdo Zije ve I1zi. Takové odha-
leni pro nds mlze byt Sokuijici. Kli¢ k poz-
nani spociva v tom, ze si ani na okamzik
nebudeme myslet, ze mdzeme nahradit
poslusnost vaci Jezisi Kristu né&im jinym.

Pan Jezis to fekl jednoduse a diirazné:

& Kdo mé miluje, bude zachovavat mé
slovo; muj Otec ho bude milovat a prij-
deme k nemu a budeme Zit s nim. Kdo
mé nemiluje, nezachova ma slova.
A slovo, které slysite, neni mé, ale To-
ho, ktery mé poslal, Otcovo.

(J 14,23-24)

Kdo poznal pravdu, nema zadnou omluvu

ani vymluvu pro to, aby pokracoval v hfis-

ném zivoté. Kdo hresi, nemiluje Boha a ne-
ni véfici — at fika a déla, co chce. Apostol

Pavel nikde nefika, ze za zvlastnich okol-

nosti Boha nemusime poslechnout:

& Jak vidite, nezmocnilo se vas poku-
Seni, které by pro lidi nebylo bézné.
Ale Buh je vérny! Nedovoli, abyste byli
pokouseni nad své moZnosti; upro-
stfed zkousky vam poskytne vycho-
disko, abyste mohli obstat.

(1K10,13)

MulZete si oCi vyplakat, mizete zpivat

chvaly dnem i noci, midzete se vefejné

znemoznit, vyznavat své hrichy vefejné
tyden co tyden v modlitebnich skupin-
kach, ale pokud nepotlacite hfich sami

v sobé a nebudete bez vyhrad poslouchat

anasledovat Pana JeziSe Krista, vSechny

emocionalni projevy zdanlivého pokani
jsou bezvyznamné.
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Zavérem
Buh je vdemohouci a ze své moci nam
davé spaseni. Nejen ze nam odpousti
hiichy, ale proménuje néas a vychovava
jako déti, abychom se bezmezné zami-
lovali do Jeho svatosti. Ale i ti, kdo jsou
nevylécitelné zamilovani do Boha, mohou
zabfednout do hfichu. Otazka ,Koho milu-
je$?* by méla probudit kazdého véficiho,
ktery usnul za volantem svého Zivota.
Stejnou otazku bychom si ale neméli klast
jenom tehdy, kdyz se potfebujeme probu-
dit, je to rovnéz cesta k napravé pro ty,
ktefi Ziji v sebeklamu ohledné svého
vlastniho duchovniho stavu, dfive, nez
bude pozdé. Prava odpovéd na otazku
,Koho miluje§' nebude podminéna
mnozstvim slov a citovych projevd, ale
ochotou k sebezapreni a odvraceni se od
hfichu a k nasledovani Krista, at se déje,
co se déje, at’ to stoji, co to stoji. Spravna
odpovéd by méla kazdému rychle pomoci
prehodnotit stav svého srdce a okamzité
zménit pofadi hodnot.
— Steve Lehrer —
The Journal of New Covenant Theology,
1/2004

NOVY EVANGELIKALISMUS

Kazdy véfici by mél védeét, Ze v soucas-
nosti existuji dva typy evangelikall, stafi
a novi. Ti stafi, pavodni, stoji na biblic-
kych zakladech. Ti novi se odchylili, ne
v z&kladnim pohledu (ndzoru) na spase-
ni, ale ve své ochoté prizplsobit se ndzo-
rim svéta a pfistoupit na nejrdzngjsi
doktrinlni omyly. A tak ti novi prodavaji
svou viru za sveétské uznani a respekt.
V této brozurce naleznete mnozstvi sil-
nych argumentu, které hovofi proti novym
evangelikalim. Je to v8ak zcela nezbyt-
né, protoze vira je znasilfovana a sbory
(cirkve) niceny.

Pokud si néktery ¢tenar uvédomi, ze
je soucasti cirkve nebo hnuti, které smé-
fuje do kategorie novoevangelikalni, nalé-

havé vés kvuli Panu prosim, nestavte se
hned na odpor a s otevienou Bibli pro-
zkoumejte v8echna fakta. Jestlize vas
sbor zapadda mezi staré evangelikdini
cirkve, pak byste méli spravné chapat
vSechny souvislosti, byt svému sboru
vdécni za jeho sluzbu a mocné ho pod-
porovat vroucimi modlitbami.

V dnedni dobé jsou stafi evange-
likalové v mensiné. Nebylo tomu tak vzdy.
Drive vibec neexistovali Zadni novi evan-
gelikalové. AvSak v soucasnosti je tento
novy pohled stale dominantnéjsi. V&eo-
becné vzato i velkd vétSina charismatikd
patfi kK novym evangelikaldm. V této bro-
Zufe se pokusime jasné zobrazit sou¢as-
nou alarmujici scénu, a tak povzbudit
veéfici, aby zaujali spravny postoj.

Zvlasté v USA jsou stafi evangeli-
kalové oznacovani jako fundamentalisté.
Evangelikalové nového stylu se v pade-
satych letech minulého stoleti zacali
nazyvat ,novymi evangelikaly‘. Ve Spoje-
ném krélovstvi se vyraz fundamentalista
pfilis nepouzival. V Britanii totiz vzbuzoval
velmi nepfijemné pocity, protoze funda-
mentalisté pro né predstavovali evange-
listy, ktefi na tyden pfijedou kazat
a obracet lidi na viru; ty, ktefi uvéfili, zvou
dopfedu pfed shromézdéni a uznavaji
jediné dispenzacni smér jako spravny pro
kazdé spoleCenstvi. Historicky funda-
mentalismus jde samoziejmé& mnohem
dal. Je ndm vnucovano, Ze nalepka
fundamentalismu byla poprvé pouzita
v Americe v roce 1920, kdy popisovala
militantniho evangelistu. Casto slychame,
ze fundamentalista je rozhnévany evan-
gelikal. Bylo by ovSem poctivéjsi fici, ze
fundamentalista je ten, kdo ma starost
o ochranu a zachovéni evangelia.

Je prekvapivé, ze v soucasné Britanii
se termin fundamentalista zacina pou-
zivat mnohem castéji. Ti, kdo patfi ke
starym evangelikalim, jsou svymi kritiky,
novymi evangelikaly, oznaCovani za fun-
damentalisty. Tak se opakuje situace
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z Antiochie, kdy ,apostolové byli poprvé
nazvani kfestany” (Skutky 11,26). Toto
slavné oznaceni dostali od svych kritik{.
To samé se stalo i s terminem kalvinista —
také pochazi od téch, kdo kritizovali
nasledovniky reformacni doktriny.

Pro¢ nas novi evangelikalové nazyva-
ji fundamentalisty? Je to z taktickych di-
vodu. Vypada to, Ze se rozhodli, ze termin
,;novy evangelikal’, kterym byli oznaceni
svymi americkymi pfedchddci, je pfilis
upfimny a uklidfujici. Kdyz se v té dobé
Harold J. Okenga, uznavany pastor
z Bostonu, spojil s Carlem F. Henrym
a Billy Grahamem, aby vedli americké
evangelikaly k liberalngj§im postojim,
chtéli byt znami jako novi evangelikalové.
Zacali vydavat €asopis Christianity Today
(KFestanstvi dnes) jako denik vlajkové
lodi, kterd vyplouva novym smérem. Do
jisté miry se dalo souhlasit. Bylo zfejmé,
Ze obhajuji nové postoje a Ze tito evan-
gelikalové nového stylu chtéji skoncovat
s evangelikalismem starym.

Od pocatku tohoto hnuti existovalo
mezi obéma sméry mnoho rozdill. Novi
evangelikélové byli spiSe pro sblizovani
nezli oddélovani. Misili se s neevange-
likaly. Vyzyvali véfici, ktefi zakladali svou
viru na Bibli, aby zustavali v kompromi-
tovanych denominacich a nezfikali se
svych vlivnych pozic v téchto kruzich.
Studovalo se liberalni uceni a bylo viele
pfijimano, neevangelikalové byly bratrsky
prijiméani jako skutecni kfestané. A tak
brzy vzniklo mnoZstvi novych smérid. Ta
puvodni jasna linie mezi svétskymi a du-
chovnimi aktivitami byla vymazana a véfi-
ci zacali byt povzbuzovani, aby se zapojili
do svétské kultury, svétskym zplsobem
travili volny ¢as a vénovali se svétské
zabave.

Na samém pocétku se zastanci nove-
ho evangelikalismu nestydéli vydavat
knihy s tituly jako Nova evangelikaini
teologie. Predstavovali novy smér a chté-
li, aby to vSem bylo jasné. Av8ak brzy novi

evangelikalové zaznamenali nevyhody,
které jim jejich vlastni oznaceni pfinasi.
Zacali znit neortodoxné a zvlastné. Pro
staré evangelikaly bylo velmi snadné
ukazat na rozdily mezi starym a novym;
ortodoxnim a neortodoxnim. TakZe novi
evangelikalové prestavali klast ddraz na
novy, a kdyz hovofili o sobg, zacali se
nazyvat pouze evangelikdly a véfici sta-
rého stylu oznacovat jako fundamenta-
listy. Tak zacali znit vice ortodoxné. Pak
uz jen zbyvalo dat terminu fundamen-
talista ten nepfijemny, negativni nadech
a mohlo se zdat, Ze novi evangelikélové
jsou hlavnim proudem.

Pravé to se déje v soucasné Britanii
(pozn. red.: brozura vysla v r. 1995). Novi
evangelikélové si osobuji pravo nazyvat
se jedinymi evangelikaly a veéfici starého
stylu nazyvaji fundamentalisty. Podle
svych americkych vzorl popisuji tento
druhy termin tim nejnepfijemnéjSim zpa-
sobem. Jeden spisovatel byl v posledni
dobé nékolikrat oznacen novoevangeli-
kalnimi kazateli a u¢enci jako fundamen-
talista, prestoze sdm sebe tak nikdy neoz-
nacil. Pokud nas tedy chtéji takto nazyvat,
pojdme si tento termin alespor spravné
vyloZit a nedovolit nasim kritikim, aby
pridli se svou vlastni definici. Co je tedy
fundamentalista a jsme i my fundamen-
talisté?

Na téchto strankach chci stru¢né shr-
nout vysoce negativni prohlaSeni tykajici
se fundamentalisti ze strany novych
evangelikall, a pak poskytnout sedm Kli-
¢ovych charakteristickych znakd skutec-
nych fundamentalistd. Nejprve se ale po-
divejme na to, odkud tento termin po-
chazi, a ptejme se, zda se jedna o biblicky
vyraz a tudiz, zda se hodi jako ,nalepka“.

V osmdesatych letech devatenéactého
stoleti vzniklo napéti mezi baptistickymi
sbory v Britanii. To vedlo k Downgrade
Controversy, rozdéleni uvnitf baptistické
cirkve. Do baptistické unie vstoupil teolo-
gicky liberalismus, ktery v roce 1887 ved|



S radosti v srdci Vam oznamujeme, Ze za prispéni mnoha

bratfi a sester v Kristu vychazi kniha Labyrint svéta a raj

srdce Jana Amose Komenského v moderni cestiné. Jedna

se o vyznamné krestanské dilo, které nas privadi zpéet ke
korenum ceské reformace.

. Kapitola XXXIII.
Jan Amos A e .
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Vztéhne ruku a sejme z jejiho obliceje zavoj, ktery se na prvni pohled zdal byt
¢imsi skvostnym, ale shledalo se, Ze to neni nic neZ pavucina. A hle, ukézala se
jeji tvar, bledd, ale otekl4, s trochou Cervené na licich, ale jen nanesené licidlem
(coz se poznalo podle odlupovani na n¢kterych mistech), t€Z jeji ruce jsou prasivé,
celé télo je ohavné a jeji dech je pachnouci. Toho jsme se ja i vSichni ptitomni tak
zd&sili, Ze jsme stdli jako zkamen¢li.

I jejich rddkyii. Salomoun se pak obritil k radkynim té domnélé kralovny,
stthl jim masky a pravil: ,,Vidim, Ze na mist¢ Spravedlnosti panuje
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Knihu, ktera vZdy byla ¢eskému nérodu tak drahd, si kone¢né miizeme precist
v souCasném jazyce, kterému kazdy rozumi.

Téma knihy: Jak poutnik hledajici smysl Zivota projde viechna zékouti svéta, aby
nakonec zklaman svétem nalezl v pokoji svého srdce Spasitele Péna JeZise Krista.
Nakladatelstvi Poutnikova ¢etba Vam zde pfindsi ukézku z tohoto nevsedniho dila.

Kéz dilo vérného krestana Jana Amose Komenského pomuze nasemu narodu
znovu nalézt Krista.




NespravedInost a na misté Svatosti Ohavnost. Vase Bedlivost je Podeziravost,
vase Opatrnost Uskocnost, vase Piivétivost Pochlebovdni, vase Pravda jen
Pretvdrka, vase Horlivost je Vzteklost, vase Udatnost Opovdzlivost, vase Milost
Nevdzanost, vase Pracovitost Otroctvi, vase Duvtipnost Domnénka, vase
Zboznost Pokrytectvi atd. Kaz. 12:14. Vy 7e mite fidit svét na misté
vSemohouciho Boha? Biih pfivede na soud kazdy skutek a kazdou tajnou véc,
at’ uz dobrou nebo zlou. A ji ptjdu a povim to celému svétu, aby se nedali svést
a zmamit.”

Salomoun rozhlasuje po celém svété jeho marnosti. Pak se obritil
a s hnévem odeSel a za nim jeho zastup, a kdyZ zacal na ulicich volat:
,Marnost, samé marnost, v§echno je marnost,” sbihaly se odevSad narody,
lidé a jazyky, 1 krdlové a krdlovny z dalekych koncin, a on hytil vymluvnosti
a vyucoval je. Jeho slova byla totiZ podobnd ostntim a vbitym hiebtm.

Porada proti nému, aby byl pielstén. Ja jsem vak nesel za nim, ale se
svymi privodci, ktefi se jeSté probirali z toho leknuti, jsem zistal v paldci
a spatfil jsem, co se tu délo ddle: zejména kdyz se krdlovna probrala ze mdlob
a zacala se radit se svymi rddkynémi, co md dé¢lat. Horlivost, Upfimnost
a Udatnost radily, aby byla povoldna vSechna moc a posldna za nim, aby ho
zajali. Opatrnost naproti tomu tvrdila, Ze silou se nic nevyfesi, protoZe nejenze
on sam je také mocny, ale navic mad jiz ptivrZzence témeft na celém svéte (o Cemz
podavali zpravu jeden za druhym se vracejici poslové). Aby za nim tedy vyslali
Piivétivost s Ulisnosti, ty k sob& pfibraly z hradu Fortuny Rozkog, §ly za nim
a kdekoli bude, ulisné se k nému vinuly a ukazovaly mu a vychvalovaly krasu,
slavu a nddheru kralovstvi, tak snad bude uloven, o Zadné jiné mozné cesté Ze
nevi. Tu radu schvilili a bylo nafizeno, aby ty tfi hned vyrazily.

Kapitola XXX1V.

Salomoun je oklaman a sveden

Salomoun oplyvd moudrosti. Kdy7 jsem to vidél, prosil jsem své
pruvodce, Ze bych se také rad podival na to, co se tam bude dit. VSudybud hned
svolil a el a stejné tak tlumoénik. Ptisli jsme tedy a nasli Salomouna s jeho
zastupem v ulici U€enych, kde k udivu vSech vypravoval o pivodu stromd,
pocinaje cedrem, jenZ roste v Libanonu, az k mechu, ktery roste na zdech, také
o zvitatech a ptacich, plazech a rybach, o podstaté svéta a moci Zzivld, o
uspotfddani hvézd, o lidském mysleni atd. A ze vSech narodi ptichédzeli lidé, aby
naslouchali jeho moudrosti. Tim se citil nadmiru polichocen a zacal si sim v sob¢
libovat, zvlast kdyz Privétivost a Ulisnost, které se opatrné piitogily, zadaly pred
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tvari vSech lidi vyvysovat jeho slavu.



Zdokonaluje Femeslné uméni. Pak se odtamtud odebral a Sel si
prohlédnout dalsi kouty svéta, a kdyZ veSel do stavu femeslnikid a dival se na
jejich rozliéné umeéni, sdm v ném po chvili nasel zalibeni, a nakonec jim svym
vynikajicim davtipem vymyslel neobycejné véci slouzici k umnému zdobeni
zahrad, vinic a rybniki, ke stavb¢ doml a mést a zdokonalovéani vSelijakych
rozkosi, které nalezZejf lidskym synim.

Zapletl se v manZelském stavu. Ale potom, kdyZ vchézel do ManZelské
ulice, pfivedla mu Istivd Rozko$ vstiic ty nejkrasnéjsi divky, co nejnddhernéji
z nich ho dala slavné pfivitat a nazyvala ho svétlem lidského pokoleni, korunou
izraelského naroda a ozdobou svéta: a Ze pry diky zafi jeho pfitomnosti ve stavu
femeslnikl a u¢enych pfibylo nemdlo rozumnosti a osvicenosti a stejné tak ze
i stav manZelsky &eké na své zvelebeni skvélosti jeho slavy. Salomoun uctivé
podékoval a ohlésil, Ze si pfedsevzal poctit ten stav svou spoluti¢asti. Vybral si
tedy z celého zastupu divek tu, kterd se mu zdéla nejkrasnéjsi, dal se spolu s ni
zvazit a zakovat (nazyvali ji farabnovou dcerou), a kdyz uz ji mél po boku a byl
zajat jeji laskou, zacal vice vzhliZet k ni a vice si hled€l zdbav neZ své moudrosti.
Navic (a toho bych se nikdy nenadél) o¢ima pokukoval po houfu jasajicich divek
(kdyZ mu jich Istivd Rozko$ vodila na oci stdle vic a vic) a jimala ho krasa
a spanilost kazdé z nich, a kdyZ se n¢kde vyskytla néjakd vyjime¢nd, nedal se
s ni uZ ani zvazit a povolal ji k sob€. Tak jich pro sebe za kratkou chvili ziskal
sedm set a kromé toho mél kolem sebe jesté tfi sta svobodnych a pokladal za
slavu, aby i v této véci prevysil vSechny, kdo byli pfed nim a budou po ném. Pak
uz nebylo k vidéni nic nez rozli¢nd laSkovani, nad ¢imZ se i jeho vlastni lidé
zacali rmoutit a vzdychat.

Pak dokonce klesl do stavu naboZnych. KdyZ prosel onou ulici, ubiral
se i se svym doprovodem dél a vstoupil do ulice Ndboznych, kam ho vlekla ta
nestastnd spolecnost, ke které byl pfipoutdn. Nechal se zatdhnout mezi zvitata
a plazy, draky a jedovaté hady, a byla z toho véru smutnd zabava.

Kapitola XXXV.

Salomounovi spolecnici jsou rozpraseni,
pozatykani a ohavnou smrti sprovozeni ze svéta

Salomounovi spolecnici se zlobi. Kdy? ho tak zmameného uviddli ti, kdo
byli v jeho druZiné nejpiednéjsi, totiz Mojzis, Elijas, 1zajas a Jeremjas, zacali se tuze
zlobit, pfed nebem a zemi prohlasovali, Ze se takovych ohavnosti nechtéji i¢astnit,
a napominali cely zastup, aby se odd¢lil od marnosti a blaznovstvi. KdyZ se pak
nejeden &lovek stejné fidil Salomounovym piikladem, oni tim vice roznécovali svou



horlivost a tim hnévivéji hitmali, zv1aste Izajas, Jeremjas, Baruk, Stépén, Pavel atd.
Navic MojZi§ poroucel, aby se kazdy opasal mecem, Elijas pfikazoval ohni, aby
sestoupil z nebe, Chizkijas kdzal vSechny ty modly rozbijet atd.

Na ulisné domluvy nedbaji. Kdyz to vidély ty, které byly vyslany, aby
Salomouna svedly, toti Piivétivost, Ulisnost a Rozkos, pribraly si k sobé filozofy,
Mamona atd., obrétily se na n¢ a radily jim, aby se vzpamatovali a pocinali si
s vét3i mirnosti. Ze kdy?Z i nejmoudieji ze viech lidi, Salomoun, se piestal Fidit
svym rozumem a jak je vidét, zacind si zvykat na fady svéta, pro¢ by se oni méli
vzrusovat a lamat si s tim hlavu? Ale tady se jim nedostalo Zadného vyslysent,
a &fm vice si ti lidé v§imali, Ze Salomountiv piiklad mnohé svadi a mamd, tim vice
horlili, béhali, volali a kficeli, az z toho bylo veliké pozdvizeni.

Je proti nim postvdana veiejnost. Nato krilovna, které to jiz donesli,
vyhlésila rozeslanymi listy vSeobecnou pohotovost, generdlem ustanovila Moc,
svého osobniho straZce, a nafidila, aby ty bufice pozatykali a vefejn¢ potrestali.
Zatroubili na poplach a seb¢hlo se mnozstvi lidi ptipravenych k boji, nejen ze stavu
vojenského, ale i z vichnosti, ifednikd, starostil, soudcti, femeslnikd, filozofi, 1€katti,
pravniki i samotnych knéZi, také i Zen riizn€ oblecenych a vyzbrojenych (iikali totiz,
Ze proti takovym ziejmym Skiidciim svéta si maji vSichni, kdo na to nejsou piilis
mladi nebo staif, navzdjem pomahat). Kdyz vidim valici se vojska, ptam se svych
pravodct: ,,Co se bude dit?* ,, Ted’ se dozvis," fika mi tltumo¢nik, ,,co se ptihodi tém,
kdo svym mudrovanim piisobi ve svété sroceni a bouie.

Bitva, zatykdni, vraZdéni, upalovdni a jind souZeni. Viom uZ se zastup
oboif na jednoho, druhého, tiettho i desatého, biji, sekaji, porazeji, Slapaji,
zatykaji, svazuji a zaviraji do vézenti, jak koho vede jeho hnév, nad ¢imZ mi srdce
litosti div nepuklo. Ale protoZe jsem se bal té krutosti, nemohl jsem ani ceknout
a cely jsem se tfdsl. Dal vidim, Ze né€kteii z téch zajatych a zbitych spinaji ruce
a omlouvaji se za své ¢iny, zatimco jini stali na svém tim vice, ¢im htife se s nimi
zachézelo. Pfimo pfed myma o¢ima proto nékteré vhodili do ohné, jiné do vody,
dalsi povésili, st’ali, pfibijeli na kiiz, trhali klestémi, fezali, bodali, sekali i pekli
na rozni. Ani nemohu vyjmenovat vSechny ukrutné smrti, jakych se jim dostalo,
a zastupy svéta nad tim jasaly a radovaly se.

S BoZi pomoci vyjde po¢itkem prosince 2010.
JiZ nyni je moZné knihu objednat na nasf adrese:
Poutnikova cetba
Zandov 85
403 39 Chlumec u Usti nad Labem

Tel.:472 741 623
www.PoutnikovaCetba.cz
Poutnik @PoutnikovaCetba.cz
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k odchodu C. H. Spurgeona a dalSich. Ti,
ktefi odesli, tak ucinili v poslusnosti vuci
Pismu, nebot véfili, ze je to pfikaz Pane,
aby neméli obecenstvi s uciteli, ktefi po-
piraji inspiraci Pisma a spasitelné prav-
dy evangelia. Nepfatelstvi vici inspiro-
vané, neomylné Bibli a jeji evangelické
zvésti se rychle §ifilo i v Severni Americe
a v roce 1909 mnoho vedoucich kazatelt
a profesort teologickych seminari zauja-
lo pevné stanovisko. Vydali fadu svazk,
které obhajovali zékladni pravdy. Dva
bohati kalifornti ropni magnati tento
riskantni podnik financovali a vyminili si,
ze tyto knihy budou zdarma distribuovany
pastorim a krestanskym pracovnikim
nejen v Americe, ale po celém anglicky
hovoficim svété. V letech 1910 az 1915
vyslo celkem dvanact knih, které obsa-
hovaly mnoho ¢lankd od mnoha vedou-
cich osobnosti evangelikalniho svéta
pfipravenych postavit se proti moder-
nismu. Byli mezi nimi jak americti tak brit-
8ti autofi jejich €lanky naleznete v publika-
ci, kterd se jmenuje The Fundamentals
(Zaklady).

Tento termin byl pfijat na Svétové
konferenci o krestanskych zakladech
(fundamentech) ve Filadelfii v roce 1919,
kde se sedly tisice kazatell a pfiznivci.
Brzy na to se ,fundamentalismus” stal ofi-
cialnim terminem pro pfipravenost branit
staré doktriny a standardy. Poprvé pouZil
oznaceni ,fundamentalisté” pro skupinu
lidi redaktor amerického baptistického
listu The Watchman Examiner, kdyz
v roce 1920 psal o kazatelich, ktefi byli
pfipraveni jit do ,bitvy krald“ za své
zésady (fundamenty). Brzy se stal tento
termin b&zné& pouZzivanym a radostné ho
pfijali i sami fundamentalisté.

Fundamentalismus je velmi vystizné
slovo, ktere vyjadiuje velkou oddanost
zakladam biblického uceni. V Zidam 5,12
éteme o ,abecedé BoZi Fedi®. Rectina
poukazuje na zakladni prvky soustavy
nebo na zakladni uceni. Ty jsou z&kladni

v tom smyslu, Ze jsou podstatné. Stoji na
nich celd nadstavba Pravdy. Pokud
nejsou srozumitelné nebo se prekrouti &i
prevrati, vSechno se zfiti. V nich je usta-
noveno minimum Pravdy, které nelze
zmensSovat a které musi pfijmout kazdy,
kdo se chce stat opravdovym krestanem
nebo zit jako skute€ny véfici.

Toto minimum, které je nutné k uvé-
feni a které nelze zmenS§it, je natolik za-
sadni pro viru, ze pokud ho lidé nemaji,
nesmime je povaZovat za obracené
kfestany, a to nejen kvali nim samotnym
(je nutné predejit duchovnimu klamu),
ale i kvuli Pravdé. Neméli bychom uzna-
vat jakykoliv kifestansky sbor nebo sku-
pinu, pfipadné se s nimi spojovat, pokud
zde toto minimalni mnozstvi Pravdy Pis-
ma neni pfijimano a neni povazovéno za
jedinou cestu ke spaseni. Tyto podstat-
né, zakladni, po¢atecni, zdsadni pravdy
jsou to, co nazyvame fundamenty.

Skute¢né obraceny kfestan, ktery
svou viru zaklada na Bibli, mize mit roz-
dilny nazor na zplsob, jakym je uspora-
dano vedeni cirkve, na uvadeéni pastorl
do sluzby, na vidéni konce svéta nebo
dokonce i na pofadi spaseni, ale musi mit
stejny pohled na zaklady (fundamenty),
jinak totiz nemlze byt povazovan za
skute€ného kifestana. Fundamentalista je
ten, ktery zcela uznava duilezitost zaklad-
nich pravd a véfi, Zze bude stejné jako
Timoteus setrvavat v tom, co se naudil.

Napsat seznam vynikajicich funda-
mentalistd 20. stoleti by bylo nemozné,
protoze téchto jmen je mnoho. Repre-
zentuji v8echny oblasti kfestanskych
nazort od arminiand po kalvinisty, pres
premilenidlni, postmilenialni i amilenialni
.... Ur€itou vyhodou pro ctenare, kteri
maji podvédomé spojené fundamentalis-
ty s onou anglickou pfedstavou ame-
rického evangelisty, ktery obraci lidi na
viru, bude, ze uvedeme pouze dva prikla-
dy kalvinistickych ucéenct, ktefi patfili
k zastancim fundamentalismu. Benjamin
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B. Warfield pfispél do Fundamenti svym
¢lankem ,Kristovo bozstvi“. Jako profesor
Princetonského seminare (USA), kde pl-
sobil v letech 1887—1921, mocné obhajo-
val biblické kfestanstvi. Kdyz v devade-
satych letech devatenactého stoleti jeden
presbyteriansky profesor zpochybrioval
neomylnost Pisma, ved| ve velké teolo-
gické bitvé kamparn za jeho vylouceni
z denominace. Véil, ze viru je nutno ob-
hajovat a kfestanské spolecenstvi musi
byt Cisté. Jeho prace o deseti svazcich
obsahuje mnoho silnych argumentu a kri-
tickych studii na téma liberalnich omyld.

J. Gresham Machen také patfi k vyni-
kajicim americkym reformaénim funda-
mentalistim. | on se drzi biblickych za-
sad, jak se vyvarovat fale§ného uceni. Byl
také profesorem na Princetonu (od r.
1906), ale kvuli teologickému liberalismu
se v roce 1926 rozeSel s ostatnimi uciteli
a zacCal pusobit na Westminsterském
seminafi. Zemrel v roce 1936. Ani jeden
tento muz nestal o nalepku fundamen-
talisty, ale oba zaujimali pevny postoj.

Ve Velké Britanii povale¢ného obdobi
stoji za pozornost nékolik jmen. Mezi
reformovanymi fundamentalisty jsou vy-
soce uznavani (pfestoze by se Zadny za
fundamentalistu neoznacil) napf. E. J.
Poole-Connor, ktery patfil k neohrozenym
ochrancim zakladnich pravd od pfedva-
le¢ného obdobi az do své smrti v roce
1962. Obhajoval jasny rozdil mezi pravy-
mi a faleSnymi cirkvemi a neustéle véno-
val pozornost tomu, jak je v kfestanskych
kruzich prekrucovana pravda. A. W. Pink
byl fundamentalista, ktery bojoval za
pokud jde o obrovské rozsifeni jeho spist
plnych jasné vyjadfenych postupd, jak se
oddélit od vlivu svéta a omyli. Pinkova
sluzba ovlivnila mnoho lidi po celém
svété. Dr. Martyn Lloyd-Jones byl také
zaniceny bojovnik za fundamentalismus,
na konci padesatych let dvacatého stoleti
velmi silné varoval Bozi lid pfed ekume-

nismem. VSichni tito muzi jsou skute¢ni
fundamentalisté, mocni ochranci a za-
stanci zakladnich pravd, které jsou ne-
zbytné ke spaseni a k tomu, aby kres-
tanskd vira prezila.

Néktefi novoevangelikalni pisatelé
dnes prohlasuji, ze fundamentalisté nikdy
neoslovili vice nez 10 % evangelikalnich
kfestan(. Proti tomu se musime ohradit,
nebot se jednd o zcela prekroucené
tvrzeni. Ve skutecnosti totiz prevazna
vétsina obycCejnych kfestand, ktefi veéri
Bibli, vzdy patfila k fundamentalistim, ato
azZ donedavna. Asi do Sedesétych let dva-
catého stoleti byla vétsina téch, kdo se
schézeli v evangelickych sborech a spo-
leCenstvich po celém svété, pfirozené
fundamentalisté. Napfiklad by nikdy ne-
souhlasili s tim, ze fimsti katolici nebo
teologicti liberalové jsou vSichni obraceni.
Vzdy se drzeli toho, ze ospravedinéni
z viry je jedina moznd cesta ke spaseni.
VZzdy se méli na pozoru pfed neevange-
likaly, a to i v pfipadé, Ze patfili do stejné
denominace.

Problém nebyl s obycejnymi ¢leny
evangelikélnich sbora, ale s duchovnimi.
Velka vétSina navstévovala Skoly, ve kte-
rych nasékli teologickym liberalismem.
Naucili se povazovat neevangelikaly za
kfestany. V pribéhu dvacéatého stoleti se
pocet nekompromisnich starych evange-
likalhd znacné snizil, az zlstala jen men-
Sina téch, ktefi zustali vérni a neodchylili
se od biblickych z&sad. Jednotlivé sbory
vSak stéle zastavaly zdravé biblické nazo-
ry, a to mnohem déle. Nicméné nezdravé
vyucovani téchto duchovnich nakonec
podkopalo instinktivni biblickou vérnost
lidi a dnes uz musime jen konstatovat, ze
zbyla pouze hrstka ,evangelikald®, ktefi
jsou fundamentalisty v tom smyslu, jak
0 ném mluvime.

Moderni pisatelé délaji chybu, kdyz se
pokouSeji zafazovat fundamentalismus
k minoritnim hnutim. Donedavna byl
fundamentalismus vzdy prirozenym na-
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zorem velké vétSiny obycejnych obrace-
nych lidi. Zcela nepochybné je Skoda, ze
termin fundamentalista je dnes spojovan
s nébozenskym poboznlstkafem nebo
politickym bojovnikem, vedenym nébo-
zenskym fanatismem. Kdykoli se svétska
média snazi najit oznaceni pro nékoho,
kdo prosazuje své nazory vuci ostatnim
silou, nazyvaji ho fundamentalistou bez
ohledu nato, o jaké ndbozenstvi se jedna.
Malokdy je tento termin pouzit k popisu
lidi, ktefi touzi praktikovat své nabozen-
stvi v jeho Cisté formé. Obvykle je spojo-
van s témi, kdo popiraji nabozenskou
svobodu ostatnich. Dnes plati, ze funda-
mentalista je ten, kdo nosi zbrar. Tento
nepfijemny vedlejSi vyznam se novym
evangelikdlim hodi, kdyz chté&ji staré
evangelikaly ukézat jako netolerantni,
omezené a negativni lidi. A to také presné
délaji, jak uvidime v dalsi ¢asti naSeho
studia: Co fikaji novi evangelikalové
o fundamentalistech.

— Peter Masters —
Pokracovani pristé (jde o prvni kapitolu
broZury ,Jsme fundamentalisté?", jejiz
vydani pripravujeme).

PreloZila Dana Vondruskova

CHRISLAM - KRESTANE
oslavujici ramadan?

& Z4dnym zptsobem se nedejte od ni-
koho oklamat, protoze [pfichod Pané]
nenastane, dokud nedojde ke vzpoure
proti Bohu a neobjevi se ¢lovék nepra-
vosti, Syn zatraceni. (2 Te 2,3)

S blizicim se zaatkem oslavy ramadanu

se zvySuje i pocet kiestanu, ktefi se 30

dni budou setkavat v modlitbé a postu.

Stéle rostouci pocet kiestan(l se pfipojuje

k hnuti ,30 dni modliteb za svét islamu”

a podporuje i dal$i kfestany k modlitbam

a postiim za muslimy. Cilem modliteb je

podpora probuzeni mezi muslimy, ktefi se

obraceji ke Kristu. V minulych letech se
totiz diky svym sniim a vizim stalo velké

mnozstvi muslimd kfestany. Sit' kfesta-
nd, ktefi se modli za muslimy, vznikla
v dubnu 1992, kdy se takto modlila skupi-
na vedoucich na svém setkani na Stred-
nim vychodé. Bah vlozil do srdci téchto
muzl a zen bfemeno, aby svolali co
nejvice kfestan k modlitbam za muslim-
sky svét. Kazdoroéné dodrzuje muslims-
ky svét béhem devatého mésice svého
kalendare mésicni pust, kiery veSel ve
znamost jako ramadan. Plist v mésici
Sa’aban je specificky naéasovanou pfipo-
minkou mésice, kdy byl koran ,seslan”
nebo ,zjeven“ Mohamedovi.

+LEmerging Church® (coz je mozné
prelozit jako ,vynofujici cirkev”), mala
levicova kfestanska sekta, zaujala ovéem
odliny postoj. V roce 2009 oznamila tato
skupina vedena jednim z nejvlivnéjSich
pastor( v USA Brianem McLarenem, ze
bude spole¢né s muslimskym ,partne-
rem” skute¢né ,dodrzovat” svaty muslim-
sky mésic. Ramadan je mésic, kdy
muslimové dékuji svému bohu Alldhovi za
zjeveni koranu proroku Mohamedovi.
McLaren na svém blogu pfed ¢asem
oznamil: ,Jako kiestané se pokorné pri-
pojime k muslimam v jejich dodrzovani
ramadanu — na vyjadfeni miru, spole-
Censtvi a sousedstvi, které si Buh ceni.”
Nepredstavuje ovSem takové mezinbo-
zenské dodrzovani zvyklosti vice nez
prosté ,sousedstvi“ a nestava se nabo-
zenskym kompromisem a synkretismem?
Nevytvafi dodrzovani svatého mésice
ramadanu dojem podrzizovani se islamu?

McLaren, vadéi hlas rostouciho levi-
cového krestanského hnuti, chce, aby
vSichni védéli, ze se neobratil k islamu,
ale ze je ,hluboce zbozny krestan”.
McLaren se ovSem nebude postit za za-
chranu svych muslimskych pratel. Misto
toho se skrze praktikovani tohoto islams-
kého ritualu snazi propagovat ,spole¢né
dobro... spolu s lidmi z jinych tradic viry.”
»Hlavnim smyslem naSi U¢asti bude nas
duchovni rast, dospélost, ale téz nadéje,
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ze nade zkusenost bude inspirovat ostat-
ni, aby se spolu s lidmi jinych tradic viry
modlili a spolupracovali pro mir a spolec-
né dobro ... chceme se jako krestané
pfiblizit k nasim muslimskym souseddm
a sdilet s nimi tuto duleZitou soucast jejich
zivota. Stejné jako JeZis, zbozny Zid,
premohl ndbozenské predsudky a ucil se
od Syroféni¢anky tim, ze se pfed dvéma
tisici lety nechal inspirovat jeji virou (Mt
15,21nn, MKk 7,24nn), i my se snazime
ucit od nasich muslimskych bratri a ses-
ter dnes.” Bez ohledu na McLarenovy
obratné formulované véty, to, co zfetelné
mezi péti pozicemi na jeho osobnim blogu
chybi, je byt jedind zminka o modlitbé za
obraceni muslimi ke Kristu.

To je v pfimém protikladu k webovym
strankam 30 Days Prayer Network, kde je
v lasce, ale jasné prohlaSeno: | kdyz
McLaren prohlésil, ze on i jeho naslednici
,S€ V jejich touze byt uctivi k tradici viry
nasich pratel budou snazit vyhnout tomu,
aby byli neuctivi ¢i nevérni ve své vlastni
tradici viry,” néktefi se vyjadfili, Ze uz sa-
motné dodrzovani muslimského nabo-
zenského svatku je velice neortodoxni
a protichtdné k historické krestanské
praxi. Zatimco laska a pratelstvi k ostat-
nim jsou pro kfestanskou viru prvoradeé,
Bible je jasna v tom, Ze se kfestané maji
vyhybat skute¢nému podilu na nabo-
zenskych ceremoniich nekrestanu:

& Nedejte se zaprahnout do ciziho jha
spolu s nevéricimi! Co ma spole¢ného
spravedinost s nepravosti? A jaké
spoluziti svétla s temnotou? Jaky sou-
ZVUK Krista s Belialem? Jaky podil vé-
ficiho s nevericim?“ (2 K 6,14—15).

Ale McLarenlv spolupracovnik, pastor

Tony Campolo, tvrdi, Ze takové modlitby

veéficich, pfisludnikd rdznych nabozen-

stvi, stejné jako mysticka spojeni, jsou
velmi dulezité pro vSechny opravdové
tvlirce pokoje. Campolo fika: ,Mezindbo-
zenské modlitby, stejné jako mysticka
jednota, jsou nesmirné dulezité pro

v8echny opravdové tvirce pokoje. Pokud
hledame spole¢ny zaklad, i kdyz nemu-
zeme souhlasit vérou¢né, mizeme jej na-
jit v mystické spiritualité. MdZzeme se spo-
le¢né modlit takovym zplisobem, ze se
spojime s Bohem, ktery pfesahuje nase
teologické rozdily.*

Podle pozorovatell jsou pro hnuti
Emerging Church typické také tendence
zfidkakdy zddrazriovat kfestanské evan-
gelium, zatimco Casto a hlasité hlasaji
klasicky humanismus &i pfimo nabozen-
sky pluralismus. McLaren a dal8i vedouci
hnuti Emerging Church &asto prohlasuiji,
Ze je tfeba nezddrazfovat ,vérou¢né pre-
hrady“ mezi odliSnymi nabozenstvimi,
véetné kiestanstvi a islamu. Zatimco
Jezis byl neoblomny v tom, ze dislednost
v kiestanské zvésti zplsobi velkou miru
rozdéleni mezi lidmi rdznych nébozen-
skych presvédceni, Campolo vytrvale ne-
souhlasi. Kdyz v rozhovoru s Shane
Claibornem mluvi o vztazich mezi mu-
slimy a kfestany, Campolo tvrdi: ,Nesmi-
me pfipustit, aby nas naSe teologie rozdé-
lily.” Tendence nezddrazrfiovat uceni, kte-
ra je vlastni prominentnim ugciteldm jako
jsou McLaren a Campolo, zéroveri vyvo-
lava velké obavy u mnoha konzerva-
tivnich teologl a pastort. Tyto tendence
totiz vedou k tomu, Ze je opomijeno i jadro
kifestanské zvésti. ,Nejsem presveédcen,
ze Jezis zije pouze v kiestanech,” prohla-
sil Campolo. Nakonec zaSel tak daleko,
ze prohlasil, ze véfi, Ze mnozi muslimové
nepotrebuji evangelizaci.

Ni¢iva podstata tohoto liberélniho
a ponékud experimentalniho pfistupu ke
kifestanstvi se jeSté zretelné&ji projevila
v nedavnych letech. V roce 2007 oznami-
la episkopélni farafka Anne Holmes Red-
dingova, Ze se stala kfestanskou muslim-
kou. The Christian Post zvefejnil reportaz:
Faratka ze Seattlu se stala muslimkou,
a zustala duchovni episkopalni cirkve. Je-
ji biskup popsal tento vyvoj jako ,vzrusuji-
ci“. ,Divdam se skrze JeziSe a vidim
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Alldha,” vysvétlila Rev. Anne Holmes
Reddingové deniku ,Seattle Times". Ten
otiskl reportaz o tom, zZe fararka Reddin-
gova si v patek na hlavu nasazuje islam-
sky Satek a v nedéli bere na krk cirkevni
kolarek... stéle vidi JeziSe jako svého za-
chrance, i kdyz ne bozského, a chce zls-
tat fararkou i episkopalkou. Biskup Vin-
cent Warner z episkopélni diecéze

v Olympii Fekl deniku Seattle Times, Ze to,

ze Reddingovou pfijala islam, nezplso-

buje v jeho diecézi kontroverze.

Nejen v Seattlu, ale i v Nigérii a Ciné
se vyskytuje malé, ale rostouci hnuti,
které néktefi oznacluji jako ,chrislam,"
a které se snazi misit kfestanstvi
s islamem; vyuCuje se v ném i z koranu
i z Bible. V jednom chrisldmském sboru
se kazdy tyden schazi asi 1500 clenu.
Kazdym rokem se desetitisice Ameri¢anu
obraci k islamu, véetné mnoha téch, ktefi
byli vychovani v kiestanskeé cirkvi. Mnozi,
kdo studuji biblick& proroctvi, to vidi jako
soucast naplnéni toho, co Bible pfedpo-
védéla jiz davno a co Bible oznaduje jako
wvelké odpadnuti® (1 Tm 4,1; 2 Te 2,3).
Apostol Jan varoval, Ze uceni antikrista
znamena popreni Otce i Syna:

& Kdo je Ihar, ne-li ten, kdo popira, ze
JeZis je Kristus? To je ten antikrist,
ktery popira Otce i Syna. Kdo popira
Syna, nema ani Ofce. Kdo vyzndva
Syna, ma i Otce.

(1J2,22-23)

AvSak koran tvrdi, Ze kdokoliv véfi, ze Je-

zi§ je Syn Bozi, dopusti se nejhor§iho

rouhani, které se da predstavit. Rekli:
nejhorsiho rouhani (Koran 19,88). Né-
ktefi, jako Anne Holmesova nebo kfes-
tanské ,cirkve” v Nigérii, totalné popreli
pravost viry a pfipojili se k tomuto antikris-
tovskému zjeveni. Jak nakonec dopadne

Emerging Church se jesté ukaze. Ale po-

kud si vybrali oslavu mésice zasvécené-

ho dikGivzdani Allahovi jako inspiraci pro
takto nestoudnou antikristovskou teologii,

pak si myslim, Ze miZeme s jistotou fict,
Ze zfejmé ani oni sami nezacali spravné.
—Joel Richardson —

SPALOVANI KORANU

Den spalovani koranu, ktery vyhlasil
Terry Jones, ozna¢ovany v médiich jako
~Americky kfestansky, Sileny, kontroverz-
ni radikal* na 11. zafi, den vyro¢i padu
newyorskych dvoj¢at, vyvolalo odpor
a reakce nejen v USA, ale i ve svété.
Vyjadrfeni presidenta Obamay, generala
Petraeuse i papeze vedlo k nejrizné&jSim
tvaham o rozporech hodnot na vSech
stranéch. Pastorovo pfijmeni Jones vyvo-
lava jesté jednu vzpominku na hrizny ¢in
jmenovce Jima Jonese, ktery nese odpo-
védnost za nejvétsi masovou vrazdu/se-
bevrazdu ndbozenské skupiny v quyan-
ském Jonestownu, kdy 18. listopadu
1978 pfislo o zivot vice nez 900 lidi.

Jeden z naSich dloholetych pratel
a nas vzor zaslal nejen nam, ale i ostat-
nim, nasledujici komentar:

&7 Mily Pavle,
nevime, zda se reverend Terry Jones
umoudfi a vefejné spalovani koranu je jen
docasné odloZzeno. Podivejme se, pro¢
takova akce neni dobrym napadem ani
znamkou zdravého rozumu. Tam, kde
jsou uloZeny horlaviny a vybusniny, byva
obvykle napis ,Zakaz koureni ¢i manipula-
ce s ohném". Takové opatfeni dava smysl.
Zfejmé neni nikde na svété vybusnéjsi
oblast neZ ta, kterou oznacujeme jako
muslimsky svét. Pro¢ si tedy zahravat
s ohném v tak vybusném prostredi? Mno-
zi, po¢inaje generalem Petraesusem az
po papezZe, vyjadrili znepokojeni, co by
mohl tento pyrotechnicky nesmysl vyvolat.
Pokud se nékdo chce zbavit nespa-
vosti z muslimského ohroZeni, pak by si
mél misto spalovani koranu, precist, co
v ném je psano. Pokud po precteni prv-
nich stranek neusne, tak brzy pozna, Ze
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text je plny rozpord a nesrovnalosti.
Koran je jich piny. A neni divu. Uvédom-
me si, Zze Koran byl napsan jednim
¢lovéekem v rozmezi asi dvaadvaceli let.
Ve srovnani s Bibli, ktera byla psana
v rozmezi priblizné 1500 let, asi 40 rizny-
mi autory, ktefi zapisovali, co jim Bih
Hospodin zjevil, koran nevydava svétlo
nutné k poznani pravého Boha. Pro¢ z néj
tedy délat pochoderi?

Palit koran ni¢emu a nikomu nepomu-
Ze. Ten, kdo o nécem podobném uvazuje,
by si jej mél nejdfive precist. Staci se
zacist a velmi rychle uvidite a sami odha-
lite slabiny a omyly koranu. Paleni koranu
je v pfimém rozporu s biblickym zlatym
pravidlem. Kfestan, ktery se sniZi k tomu,
aby koran palil, se sam blizi k mysleni
muslimd, ktefi bez rozumu rozsévaji ne-
smyslnou zkazu. Z mého pohledu je to
nejen zbytecné a neomluvitelné, ale i ne-
krestanske.

Sam jsem koran cetl, studoval obsah-
1é pasaze, které jsem usilovné analyzoval
a pokazdé jsem dospél k zavéru, jak
vzacné a moudré je inspirované BoZi
Pismo. Bible je Zivé BoZzi slovo. Myslim si,
Ze mohu fici a dokonce tvrdit, Ze je
mnohem vice kfestanut, kteri ¢etli koran,
neZ muslima, ktefi ¢etli Bibli. Kdo cetl
oboji, zjisti, Ze obé knihy jsou nesrov-
natelné. Z takového poznani plyne, Ze
koran zanikne sam, bez pomoci bratra
Jonese. ,Nebe a zemé pominou®, ale jak
fika Pan JeZis: ,Ma slova nikdy nepo-
minou.” (Lk 21,33). Spalovani koranu
neni v souladu s pfikdzanim a slovy
JeZisova Kazani na hore, kde je psano:
.Ja vam vsak fikam: Milujte své nepratele
a modlete se za ty, kdo vas pronasleduji.
(Mt 5,44) Apostol Pavel (cituje Izajase)
nas vyzyva, abychom svym nepratelim
misto odvety a pomsty poskytli jidlo a piti:
& Hladovi-li tvij nepfitel, dej mu jist,

a pokud Zzizni, dej mu pit. Tim, Ze to

ucinis, shrnes mu na hlavu Zhavé

uhli. (R 12,20)

Mozna, Ze pravé zhavé uhli bylo inspi-
raci reverenda Jonese. Ale vazné. Spalo-
vani koranu muze zapalit ohné muslim-
ského rozhoréeni. MdzZe zpusobit explozi
prondsledovani kfestanu, ktefi preZivaji
v podzemi muslimského svéta. Nedo-
myslena akce pastora Jonese mize mit
nedozirné nasledky pro ty, ktefi nemaji
svobodu naboZenského vyznani. Pastor
Jones nemusi nést s ndsledky svého
¢inu, ale oni ano, a proto Ize povaZovat
takovy ¢&in za nemoralni nedostatek
odpovednosti. V Jeho dlani, Bill.

P.S. Bill Bathman byl v dobé Zelezné opo-
ny zatéen a vyslychan v Brné pfi dovozu
biblické literatury k ndm na zé&kladé neo-
patrné upovidanosti jednoho z kfestanu.
Bill byl nasledné s rodinou vyhostén a ja-
ko nezadouci osoba se do Ceskosloven-
ska poprvé znovu podival az vr. 1992. Do
dnedniho dne je aktivné zapojen do
sluzby a podporuje praci v Polsku a Jizni
Africe.

My jen dodavame verSe, které by-
chom méli mit vzdy pfi ruce ke schlazeni
horkych hlav z naSich fad:

& Zbrané naseho boje nejsou svétske,
nybrZz maji od Boha silu borit hradby.
Jimi bofime lidské vymysly (2 K 10,4)

& Slovo BoZi je zivé, mocné a ostrejsi
neZ jakykoli dvousecny mec; pronika
az na rozhrani duse a ducha, kosti
a morku, a rozsuzuje touhy i myslenky
srdce. (Zd 4,12)

— Steigerovi —

VRAZDY ZE CTI
a prekvapena Amerika

+Nevim, jestli vite, co je to zabijeni ze
cti,” témito slovy zacina ¢lanek na inter-
netovych strankach americkych novin
Wall Street Journal . Rika je 17leta Rifka
Bary, ktera se s rodinou pfestéhovala do
Spojenych statl ze Sri Lanky v roce 2000.
Rifka je Ctyfi roky tajnou kfestankou, ale
v Cervenci 2009 se rozhodla utéct
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z domova. Boji se o svij zivot, pokud by
rodiCe zjistili, ze ,odpadla od islamu".
Rifka tedy pokracuje: ,Tahle vira — nevim,
jestli mi rozumite — je UpIné jina, nez si
myslite.”

Své rodice popisuje divka jako ,odda-
né muslimy®“. ,A pravé proto mé museji
zabit,” dodava. Vysvétluje, ze podle toho,
¢emu jeji rodice veéri, se ona narodila jako
muslimka, a to je Cest. Tim, Ze se stala
kfestankou, musi byt prolita jeji krev.
»Pokud miluji Boha vic nez mé, musi to
udélat, takze mi jde o zivot, jestli rozu-
mite,“ dodava Rifka doslova. V sou¢asné
dobé se nachazi na Floridé, kde ji pfijala
rodina Blakeyho a Beverly Lorenzovych,
ktefi vedou jednu z tamnich cirkvi.

Pro Americany je svédectvi Rifky stu-
denou sprchou, kterou zaZivaji Evropané
uz del$i dobu. Divka totiz fika: ,Chlapci,
vy mluvite o ndbozenské svobodé? Tak
byste méli védét, Ze ja ji nemam. A nechci
zemiit." Jeji pfipad se dostal prfed soud
v Orlandu. Soudce Daniel Dawson rozho-
dl, ze Rifka zatim nebude vracela rodi¢im
do Ohia, ktefi o to zadaji. B€hem vySe-
trovani bude na Floridé, a to az do dalSiho
stani, které je naplanované na 29. zafi.

Pravni zastupce Rifky upozornil na to,
ze otec jeho klientky je v uzkém napojeni
na islamské kulturni centrum, které je
podle né&j ve spojeni s Muslimskym
bratrstvem. Mluv¢i islamského centra to
popird a dodava, ze v islamském pravu
nic jako zabiti odpadlika nefiguruje. S tim
souhlasi i Rada pro americko-islamské
vztahy, kterd pfisla s vlastni verzi celého
pripadu. Obavy nejsou podle mluv¢iho na
misté — jde jen o jedno velké melodrama
pubertalni divky, které zneuzivaji kfes-
tansti zéldti, stejné jako lidé, ktefi podlehli
islamofdbii nebo oportunisticti politici.

Noviny Orlando Sentinel uvefejnily
¢lanek, ktery poznamenava, ze otec divky
je zlatnik, ktery patfi ke stfedni tfidé.
Nikdy nebyl zaznamenan zadny pfipad
nasili nebo jeho radikalismu. Cely pfipad

povazuje za tah proti muslimdm. Autor
¢lanku Mike Thomas nevidi davod, pro¢
by chtél otec zabit svou dceru a tvrdi, ze
Rifka muze svobodné vyznavat, co chce.
Rifka v8ak pod pfisahou u soudu citovala
slova svého otce, ktery byl rozcilen tak,
jak ho jesté nikdy nevidéla: ,Kdyz mas
toho JeziSe v srdci, jsi pro mé mriva. Uz
nejsi moje dcera. Zabiju té.”

Noviny Wall Street Journal se tedy
ptaji, nakolik mize nékdo z vnéjsiho po-
hledu méfit pravdu a nakolik je odpovéd-
né odmitat Rif¢ino svédectvi jako hysterii
dospivajiciho adolescenta. A dodava, ze
ve svété dochazi rocné k péti tisicdm za-
biti ze cti — toto Cislo pfitom uvadéji velmi
mirné odhady organizace OSN. Zeny v is-
lamskych zemich a v komunitéch pfisté-
hovalct jsou skutecné obéti prava, které
pocitd s mucenim a vrazdou jako s na-
stroji svého prosazeni. Bere jim tak
zakladni lidska prava, predevsim samot-
né pravo na zivot.

Ze $aria uznava trest smrti za odpad-
lictvi od islamu, potvrdil v dubnu har-
vardsky kaplan Taha Abdul Bassir. Jeho
soukromy e-mail se dostal na vefejnost
a vyvolal znaény skandal. Evropané si
zacinaji nebezpeci vrazd ze cti uvédo-
movat, coz je v kontrastu s nevédomosti,
panujici kolem amerického pfipadu.
Evropané totiz nemohou ignorovat divky,
které pro sebe z&daji stejnou svobodu,
jakou poskytuji hostitelské zemé. Pribéhy
Utékd z domova a nésledné navraceni
téchto uprchlikl zpét rodicam, ktefi slibuji
odpusténi, se totiz az pfili§ ¢asto zménily
v odevzdani bezbrannych obéti do rukou
popravcich.

V roce 2006 byla v Londyné zavraz-
déna 20letd Banaz Mahmodova, kterou
jeji stryc a otec zabil poté, co ji policie
odmitla poskytnout ochranu. V roce 2002
byla na pafizském predmésti zaziva upa-
lena 17letd Sohani Benzianova. Letos
v dubnu (r. 2009 — pozn. red.) se dostal za
mfize 20lety Turek, ktery mél napadat, bit
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a nakonec zabit svou sestru, kdyz se do-
zvédél o jejim potratu. Evropané pfed
témito titulky neuniknou, takze policie na
kontinentu hleda spole¢nou strategii v boji
proti tomuto fenoménu. Rada Evropy vy-
dala v ¢ervnu varovani, Ze vrazdy ze cti
jsou na vzestupu, hlavné ve Francii,
Svédsku, Holandsku, v Britanii a v Tu-
recku.

Francie vyvinula sociélni sit, jez by
méla obétem pomahat. Pravé zde zije
nejvétsi muslimskd mensina v Evropé.
Podobné postizené divky jako je Rifka
v Americe tam naleznou Utocisté a spe-
cializované poradce napfiklad z orga-
nizace Hlas Zen. Ve Francii by Rif¢ino
svédectvi nebral nikdo na lehkou vahu,
konstatuje denik Wall Street Journal . Na
videu se ji novinar pta: ,Myslis si, ze je to
jenom vyhrozovani, nebo by to skute¢né
udélal?” Rifka odpovida: ,Kolik takovych
pripadu jesté potrebujete? Mate jich stov-
ky.“ Denik tedy kon¢i otazkou, kolik tako-
vych divek, jako je Rifka, bude jesté
muset zemfit?

— Daniel Raus —
www.nabozenstvi.com

DANOVA POHADKA

Milé déti, dnes si povime néco o daro-
vych Ulevach. Nebojte se toho nazvu,
vysvétlime si to tak, ze tomu bude kazdy
rozumet.

Zilo bylo deset pand, ktefi spolu cho-
dili kazdy den do restaurace na obéd. Za
obéd méli pokazdé zaplatit dohromady
presné 1000 korun. Panové se dohodli na
tom, ze se na té tisicovce budou podilet
tak, jak plati dané. Takze prvni Ctyfi, ti
nejchudsi, neplatili nic. Paty zaplatil 10
korun, Sesty 30 korun, sedmy 70 korun,
osmy 120 korun, devaty 180 korun a de-
saty, ten nejbohatsi, 590 korun. Takhle to
Slo celé roky a nikdo si nestézoval.

AZ jednou hostinsky pfisel s tim, ze
jim da slevu a bude po nich chtit kazdy

den za obéd jen 800 korun misto 1000,
protoze jsou to stéli zakaznici. To bylo od
ného moc hezké. Jak si ale rozdélit téch
uSetienych 200 korun? Kdyby kazdy z de-
seti panu platil o 20 korun méng, prvnich
pét pant by dokonce dostavalo penize za
to, ze chodi na obé&d. Hostinsky jim na-
vrhl, aby se o Usporu podélili podle toho,
v jakém poméru plati za obéd. Vzal si
papir a tuzku a zacal pocitat. VySlo mu
toto: Paty pan uz nebude muset platit nic,
stejné jako prvni Ctyfi, takze 100 % Uspo-
ra. Sesty bude platit 20 korun, misto 30,
uSetfi 33 %. Sedmy bude platit 50 misto
70 korun, uSetfi 28 %. Osmy péan zaplati
90 misto 120 korun a uSetfi 25 %. Devaty
zaplati 140 misto 180 korun, takze uSetfi
22 %. Desaty pan, nejbohatsi, bude platit
490 misto 590 korun. Uspora 16 %. Kaz-
dy z téch 8esti na tom bude lépe nez
predtim, a ti prvni tyfi mohou i nadale jist
zadarmo.

Jak se ale vzépéti ukazalo, velké nad-
8eni ten navrh nevyvolal. ,TakZe j& z t&ch
200 korun dostanu jen 107" kfiCel Sesty
pan, ukédzal na desatého, nejbohatsiho,
a pokracoval: ,A tenhleten dostane hned
100! ,To je pravdal!” kficel paty pan, ,Ja
uSetfim jen 10 korun, ale on desetkrat
vicl* ,Opravdu!“ pfidal se sedmy, ,takze
jemu stovku a mné jen dvacku?!“ Rozkfi-
Celise i prvni Ctyfi panové: ,A my nedosta-
neme vlbec nic? Jak k tomu pfijdeme?
Zase jsou na tom nejhlF ti nejchudsi, jako
vzdycky!* A v8ech devét se vrhlo na toho
desatého a ztloukli ho.

Pfistiho dne se desaty pan u obéda
neobjevil. Nijak jim to nevadilo, prosté si
sedli a jedli bez ného. KdyZ ale doSlo
k placeni, zjistili zajimavou véc: VSichni
dohromady neméli ani polovinu sumy,
kterou zrovna projedli. A pokud mezitim
neumfeli hlady, tak se tomu divi dodnes.

A takhle, milé déti, funguje darovy
systém. Pokud dojde k dariové uleve,
maji z toho nejvic ti nejbohatsi. Pokud by
ale museli platit pfili§, mGze se stat, Ze se
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pfisti den u nadeho stolu neobjevi. Ve
Svycarsku, v Karibiku a i jinde na svété je
spousta péknych restauraci...

— internet —

PRUBEZNY SYSTEM

- cesta do zahuby
Inspirujme se pfirozenymi procesy.
Pribézny systém financovani dichodi je
vysledkem sociélniho statu z Sedesatych
let na Zapadé a komunistického rezimu.
Ale ani socidlni stat, ani komunisticky
reZim jiz nejsou, nejen proto, Ze to nékdo
nechtél, ale proto, Ze je prosté odnesl ¢as,
asi tak jako odndsi Feka pirko. Jsou neob-
novitelné a jiz nikdy nebudou, leda by se
vratily materialni a politické poméry dav-
no zaniklého svéta pfedchozi generace.
To je mozné jen v pohadkach. Presto
nam tu néktefi politikové vykladaji pohad-
ky o tom, jak socialistické poméry zase
obnovi nebo alespon udrzi. Lidé radi véri
pohadkam a potom na to doplaceji. Tako-
vou pohédkou je udrzitelnost prabézného
dichodového systému.

,Cas oponou trhnul a zménén svét."
Zcela novéa scéna nastoupila a stary dob-
ry kapitalisticky systém musel byt vytazen
ze zakulisi, aby zachranil, co se da, kdyz
pohadka zklamala a lidé zacali kficet, ze
cisar je nahy. JenzZe nikdo si netroufl zmé-
nit nékteré atributy socialniho statu,
protoze to nebylo popularni a politici vzdy
chtéli byt zvoleni. Vysledkem je astrono-
micky statni dluh.

Jsou véci, které jsou pfirozené, a pro-
to jsou vé&&né, nemusi sice stale pusobit,
ale v pozadi vzdy existuji a je mozno je
vytahnout, pfipadné se prihlasi o slovo
samy. Zakon pfirozeného vybéru plati pro
celou pfirodu a trzni mechanizmus je jeho
derivatem v oblasti hospodarstvi. Prosté
lidé a jejich produkty soutézi o materialni
prostfedky stejné jako vlastovky na nebi

vice a uzivi svoje holatka, ta slabsi tfeba

ani hnizdo nezaloZi nebo samicka hned
snese vajicek méné. Cim blize je lidska
spole€nost pfirodé, tim je stabilngjsi,
pomeéry jsou predvidatelngjsi, lidé se vice
snazi a pokrok je hned vidét. Cim vice lidé
chtéli pfirodni zakonitosti zménit, tim hire
pochodili. Ve volné pfirodé socialismus
neexistuje, je vymyslem clovéka, proto
Ize zvitatka zijici v komunismu potkat jen
v zoologické zahradé za dratem kleci.
Nyni nés uz odmitli v kleci zivit a vy-
pustili do volné pfirody, ale mnozi stale
chtéji zobat v kleci bez ndmahy. To nejde
dohromady, protoze chovatele si délame
sami a €asem se projevi nesmyslnost
takového postoje. Rodice zivi svoje déti
a jejich déti se musi potom starat o svoje
jiz nepracuijici rodi¢e. Tak je to pfirozené
u vSech spolecenskych tvord a €lovék se
tomu nevyhne, protoze pro néj plati stejné
zakonitosti. Lidské nepfirozené vymysly
jsou obvykle vyhodné jen pro nékoho,
Clovék prosté pfirozené principy svym
rozumem nenahradi a nejspiSe vymysli
zase jen dal8i nesmysl nebo néco ucelo-
vého, &i slouZiciho jen nékteré skupiné
lidi. Pokud si nékdo mysli, ze bude zobat
na ukor nékoho jiného, nepochopil pfiro-
zené principy. Kdyz neni dost mladych lidi
a stafi maji stale vétsi naroky a je jich
neumeérné vice, pfirozena obména gene-
raci prosté néjak selhala a spolecnost
spéje k tézké krizi a problémdm. Pro¢
najednou neni pfirozena obména genera-
ci? Protoze na rozdil od minulosti nejsou
pfirozené poméry a nejsou pfirozené
vztahy mezi generacemi. Pfirozenost
mimo jiné zanikla také tim, ze mladi
pracujici lidé nezZivi svoje rodiCe, ale
armadu anonymnich ddchodcu, o jejichz
zasluhach nejsou presvédceni.
Dachodovy systém je pry zalozen na
pojisténi, tedy ze si nékdo cely zivot plati
a potom dostavé podle toho, kolik si platil,
tedy podle zasluhovosti. To ovSem neni
pravda uz z principu. Penize, které si pry
pojisténec béhem Zivota odkladal, odlo-
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zeny nejsou, ztratily se v platbach byva-
lym dichodcdm nebo bihvi kam. O po-
jisténi tedy nejde a cely systém s pojisté-
nim nic spole¢ného nema. Je to jakysi
hybrid, nesmysl, vymysl sociélniho statu
z doby, kdy bylo dichodct nékolik a davy
mladych lidi na né pracovaly. TehdejSi
tvlirci systému predpokladali, ze to tak
zUstane, dichodcl bude poskrovnu, vét-
8ina jich zemfe v prvnich letech diichodu
a davy mladych budou kazdy den putovat
pfes brany fabrik na sménu, aby tam
vyrobily z tisicovek vyrobkd nékolik kust
navic pro dichodce. Jenze zménilo se
témér v8e. Jednak davy mladych profidly
absolutné a z jednotlivych ddchodcl se
stala arméda. Ale také se u nas vyrabi jen
velmi mélo, vétsina lidi je zaméstnana ve
sluzbach a prodeji a vibec spise zije
z néjaké renty, tézko si udrzuje svoji vyso-
kou uroven, kterou dosahla za konjuktury
a nehodla se ji vzdat.

Nékdy je slySet namitka, Ze vice mla-
dych lidi by znamenalo jen vice neza-
méstnanych a stejné by to statu nepo-
mobhlo. To je samoziejmé velmi omezend
uvaha. Vice lidi také vice spotfebuje a tim
vice prace pro druhé vytvofi. Tam, kde
jsou lidé, pfijde i kapital. Vime, Ze jiné
mérnou nezaméstnanost pfiblizné shod-
nou s nasi. Vice mladych by neznamena-
lo vétsi nezaméstnanost, z vice platd
a zisku by bylo vice dani a tim i vice pe-
néz pro stat a jeho socialni projekty. Malo
mladych —to je samoziejmé katastrofa.

Stéle tu ovSem existuje socialisticka
pfedstava zdédéna ze socialniho statu,
ze je mozno bohatym vzit a chudym da-
vat. Oh, jak je to jednoduché! Prosté
skasnu bohace a je to! Kdyz to fungovalo
kdysi, pro€ by to nemohlo fungovat dnes?
Ale i tady se svét zménil zédsadné a po-
té predchozi. Populisticti politikové v prv-
nim pfipadé milzi, v tomto pfipadé mici.
Nechtéji totiz pfipustit, ze skasnout boha-

té a vice vydélavajici nelze. Vétsina boha-
tych uz zavéffila a zmizela v zahranici.
Nebo tam maji penize. Pokud by se nasa-
dily dané vyrobnim podnikdm vyrazné
vy$Si nez v okolnich statech, pfenesou
vyrobu do jiného statu a zde nechaji jen
nezaméstnané. Na rozdil od dfivéjSka
jsou hranice oteviené a vyrobky neni nut-
né vyrabét v zemi, kde se prodavaji.
Jestlize nékdo zacne lidem slibovat
nesmysly a mysli to vazné, coz obvykle
demonstruje spolupraci s komunisty, zna-
mena to hned, ze i mladi lidé se zadinaji
pfipravovat k odchodu. Pfestanou spojo-
vat svoji existenci s touto zemi, uci se
jazyky, ohliZi se po praci v ciziné a pfe-
mysleji jak tam zakotvit. Zvlasté kdyz vidi,
Ze ani v budoucnosti neni Sance to zmé-
nit. Armada ddchodcu, ktefi si navic ve
starém systému vydobyli vysoké ducho-
dy, ¢eka na to, jak zatne mladé Zdimat,
jak budou platit, az se z nich bude koufit.
Déle budou muset platit jejich astrono-
micky dluh. Jediné Stésti je, ze v jinych
zemich to neni pfili§ odlisSné. Jinak by-
chom je tu uz po vystudovani (za statni
penize) neuvidéli. Dané by platili jinde
ana jiné diichodce.

Mizeme si o hospodarské transfor-
maci devadesatych let myslet cokoliv, ale
tenkréat prece jen byla nadéje k lepSimu.
Mnoho lidi zlstalo, mnozi se dokonce
vrétili, presto, ze to nebylo prili§ zazracné.
Nadéje déla hodné. Co s nadéji v zemi,
kterou Ceké& hospodarsky kolaps, ktery se
blizi nezadrzitelné s kazdym dal§im pro-
centem ddchodct navic, s kazdou stomi-
liardou dluhu navic a se snizujicim se pro-
centem mladych? A potom jesté Paroub-
kovy feci, jak skasne kazdého, ktery
trochu vice vydéla. To je uz mnohdy jen
kapka, kterou preteCe pohar. Kazdy
mlady, ktery uteCe, zanecha ostatnim
mladym na krku vétSi zatéz. Ta opét
priméje dalsi mladé aby odesli, a tak az
k Uplnému zhrouceni, protoze tu zlsta-
nou nejspise jen ti nejméné schopni.
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Komunisté védeéli, pro€ meéli na hranicich
ostnaté draty.

A tady nastava otazka: jak to feSit?
Naléza se reSeni uvnitf stavajiciho systé-
mu? Na to je nutno odpovédét zcela
jednoznacné: Uvnitf stavajiciho systému
feSeni neni. Musi pfijit néco zcela jiného,
zalozeného na zcela jinych principech.
Spole¢nost se musi zcela jasné zbavit
socialistickych principl, vSech téch po-
slednich predstav o prerozdélovani a je
nutno se vratit k principlm pfirozenym,
k pfirozené navaznosti generaci, k pfiro-
zenym vazbam mezi lidmi. Bude to obtiz-
né, ale ¢im dfive se to udéla, tim mensi
budou ztraty, které jsem shora naznadil.

Pfirozeny dichod znamen4, Ze je pro
jednotlivého dichodce odvozen od pro-
stfedkt nasetfenych béhem zivota a od
prace odrostlych déti. V praxi by to zna-
menalo, Ze si kazdy nasetfi; to nemusi byt
zrovna do fondd, ale penize je mozno
tfeba ulozit do nemovitosti nebo akcii ne-
bo prosté kamkoliv, kde jsou uchovany.
Stat vtom mize pouze poméhat a hlavné
tyto prostfedky hlidat, aby se neztratily.
Myslim si, Ze by stat mohl penize na
dichody umistovat tfeba do dalnic, na
kterych by potom byla nasazena myta,
nebo do podobnych podnikl (energetiky).

Dané déti mohou ¢astecné jit rodiciim
(tfeba uz od padesati let) od urcitého véku
odrostlého ditéte (tfeba od 30-ti let).
Pfirozené je, aby se ve vysi dichodu
zobrazil pocet déti a jejich ,kvalita" (vySe
vydélku), zaroven, aby bylo vyhodnég;si
mit déti dfive (nikoliv brzy), coz ma svoje
biologické davody a také prostor k vyssi
natalité.

Pfirozeny ddchod navazuje na dalSi
opatfeni v ramci navratu pfirozenosti,
protoze nepfirozena socialisticka spole¢-
nost nemudze trvale existovat. Pfirozené
vztahy mezi lidmi znamenaji také pfiroze-
nou obnovu generaci. Pfirozeny diichod
k tomu pfispiva. Je pfirozené, ze povede
lidi k zamySleni nad poctem déti, které

vychovavaji, nad tim jak jim poskytnout co
nejlep$i startovaci podminky do Zivota,
aby co nejvice vydélavali. Vim, ze by to
v8echno mélo byt samoziejmé, ale jak
vidime, neni, stat to musi svymi zakony
a autoritou povzbudit.

To ovS8em nebrani, aby stat nevypla-
cel sociélni podporu ve stafi (nikoliv dd-
chod), které by mohla byt shodné pro kaz-
dého, kdo odpracoval 35 let a dozil se
veéku 65 let. Tato by poskytovala zékladni
zivotni potfeby tomu, kdo si nenaSetfil
a nema déti, pfipadné ma ale ty nepracuji
resp. vydélavaji velmi malo. Samoziejmé,
ze obce by téZz musely vytvofit domovy
a dalSi podparna zafizeni. Vyjimky pro
lidi, ktefi se zaslouzili o stat, jsou také
mozné a jejich socialni podpora ve stafi
by mohla byt vy$si.

Stani zaméstnanci méli vzdy podstat-
né mensi platy nez pracujici v soukromé
sféfe. Jejich hlavnim platem byla jistota.
zameéstnanec se musel opirat o autoritu
statu ve sporech s bohatymi a mocensky
silnymi subjekty. Jedinym trestem mohlo
byt pfelozeni. Soucasti jistoty byly statni
byty s levnym najemnym a penze. Tato
metoda byla velmi efektivni a jeji navra-
ceni je vice nez potfebné v racionalizaci
nakladd statni spravy, zdravotnictvi
a Skolstvi. Predpokladem vyhody ovSem
je, ze statni penze u ostatnich nejsou.

Stavajici dichodci majici pfiznany
dichod by jej dostavali ve shodné vysi,
nicméné se domnivam, ze by se mél najit
zplUsob jak jej postupné priblizovat ke
stejné Urovni, protoze takovy duchod totiz
nikdy nebyl a neni zasluhovou kategorii,
ale sociélni podporou. Vysoké dichody
na zakladé predchozich platl ve stavaji-
cim systému nepovazuji za mravné a pra-
VO na né neexistuje.

Je otazkou, co znamena zivot v chu-
dobé. Jakoby to bylo dehonestujici ozna-
¢eni. Nicméné si nemyslim, Ze lidé, ktefi
se nijak o svuj blahobyt nezaslouzili, by
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museli v blahobytu zit. Dehonestujici ne-
musi byt Zivot v malém najemnim nebo
socialnim byté nebo v penzionu, bez auta
a vlastniho bytu nebo vily. Starsi pocitac,
televize a mobil jsou integrélni soucasti
zivota, samozfejmosti za levny peniz,
a domnivam se, Ze do Zivota v chudobé
patfi. Prosté v té chudobé, ktera neni chu-
da, ale jen materialné omezena. Je otaz-
kou zda je to chudoba. A na tu by mél mit
pravo kazdy. To ovéem chce predevsim
charitativni, nikoliv rovnostarské mysleni.
— Vlastimil Podracky, Konzervativni listy —

EKONOMICKE MYSLENi
Jana Kalvina

Neni vali Pana, abychom stali jako kusy
dfeva, nebo abychom méli ruce zaloZené
a nic nedélali: nybrz mame vyuZivat vse-
chen nas talent a vyhody, které nam
propajcil. Je sice pravda, Ze nejvétsi ¢ast
nasi prace pochazi z BoZiho prokleti;
avsak i kdyZ by si lidé stale udrZeli nedot-
¢enost svého prvotniho stavu, Bih by nas
musel zaméstnat, stejné jako vidime, jak
byl Adam postaven do zahrady v Edenu,
aby ji osetroval. (Jan Kalvin)

Reformator Jan Kalvin mél zcela od-
liné nazory na mnoho socio-ekonomic-
kych otdzek, neZ nabizela do té doby
stale jesté prevladajici aristotelsko-tomis-
ticka filosoficka tradice. Jeho pohled na
ekonomickou aktivitu se s postupem
reformace roz8ifoval do novych a novych
odvétvi, v dlisledku ¢ehoz o ném Max
Weber v 19. stoleti mohl fici, ze Kalvin byl
otcem moderniho kapitalismu —tedy toho,
jak kapitalismus vnimame dnes.

Rozpoutala se téméF celé stoleti
trvajici diskuze o smysluplnosti tohoto
oznaceni, na jejimz konci bylo ostfi t&ch
Weberovskych tezi otupeno, nicméné
v prabéhu polemik vyslo jasné najevo, ze
Jan Kalvin pfevratné zasahl do spole-
¢enského a ekonomického chovani lidi,
a ze jeho uceni v kombinaci s dal§imi

faktory umoznilo vznik kapitalistické spo-
le¢nosti. Lze bez nadsazky fici, ze otisk
mravnich norem Jana Kalvina zapisoval
o sto padesat let pozdéji skotsky profesor
etiky Adam Smith do svého ,Bohatstvi
narodud’, coz se zde pokusim alespori do
jisté miry pfednést.

Tyto diskuse v8ak z pochopitelnych
davodll Ceské prostredi zcela minuly
a napriklad ve vétSiné vodd do sociolo-
gie Ci dgjin ekonomického mys$leni mys-
lenky Jana Kalvina zcela schazeji. | ty
nejlepsi Ceské prace vétsSinou nechavaji
mezi kratkou kritickou zminkou o Tomasi
Akvinském a merkantilisty v 17., resp.
Adamem Smithem v 18. stoletim tfi staleti
ekonomického vzduchoprazdna. Pfibéh
nepokracuje a ¢tenar podvédomeé pocitu-
je stfedovék a rany novovék jako poveést-
né Jiraskovské temno, ze kterého nas
vysvobozuji az od kiestanstvi radoby od-
déleni David Hume a Adam Smith. Scha-
zi Casto jakékoliv propojeni téchto véd
s etikou ¢i ndboZenstvim, z néhoz vzesly.

Soukromeé vlastnictvi

Jan Kalvin pfijal jednoznacné instituci
majetku, kterd je pro naSe chapani sté-
Zejni, jako instituci Rohem ustanovenou
a bohatstvi jako Bozi dar. Védél, ze Bih
chce, aby lidé zili v dostatku, ba dokonce,
aby méli vic, nez bezprostfedné potrebuiji.
Tak byla podle Kalvina zemé stvofena —
jako prostfedi naplnéné bohatstvim, které
ma CElovék vyuzivat ke svému prospéchu.
Jde o Bozi dar, ktery ma ¢lovék dobre
spravovat, aby ,vSechno, v€etné Clovéka,
odrazelo Bozi slavu jako zrcadlo®. Tento
dar ma nejen vyvolavat vdécnost vici Bo-
hu, ale riznost obdafeni ma zaroven
umoznovat harmonické mezilidské vzta-
hy plynouci ze vzajemné komunikace
a pomoci.

Kalvin sou¢asné jednoznacné fika, ze
vlastnictvi je spojeno se spravcovstvim,
s obdélavanim, s praci, ktera jedina mu
davé opravnéni. Pro Kalvina je spojeni
mezi praci a vlastnictvim zfejmé: to prvni
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je podstatou a legitimizuje to druhé. Prace
znamena pili, vytrvalost, zadsadovost, své-
domitost a dalSi vlastnosti, které se libi
Bohu. Zda se, ze Kalvindv jasny pfiklon
k soukromému vlastnictvi je podminén
pravé tim, Ze rozSifovani vlastnictvi je
zejména zalozeno na praci, jak ukazuje
v komentafi k 20. kapitole Exodu: ,Pro
zachovani lidské spolecnosti je nezbytné,
ze by kazdy mél mit to, co je jeho vlastni;
néktefi by méli ziskat majetek obchodem,
jini skrze dédi¢né pravo, dalsi na zakladé
obdarovani. Kazdy by mél zvySovat svij
podil v poméru k vlastni pili, nebo télesné
sile ¢&i jiné kvalifikaci. Zkratka politicka
vladda potfebuje, aby se kazdy mohl tésit
z toho, co mu patfi."

Stejné tak Kalvin povazuje za zfejmé,
ze Clovék, ktery nepracuje, zije v bidé
a nedostava se mu ani zakladnich véci.
Kritizuje v8ak nejen necinnost, ale i pred-
stirdni a nedostate¢nou praci, kdyz pro-
hla8uje, Ze ,zanedbavat své povinnosti
vuci zameéstnavateli je forma kradeze".
Zaroven neda na zdani a kara ty, kterych
se obycCejné nafceni z necinnosti netyka:
»(Ap. Pavel) se z dobrého duvodu boufi
proti tomu, co se na prvni pohled nezda,
totiz, Ze zatimco jsou senatofi pracoviti,
délnik, nebo ¢Elovék Zzijici prostym Zivo-
tem, nezije zcela v zahalce, ale rad by mél
svoji netecnost vstupenkou ke svatosti.”

Solidarita

DalSim dllezitym postfehem je, Ze lidé
jsou rtizni ve svych schopnostech a obda-
rovani. Jak bohati, tak chudi jsou stalou
a integrélni soucasti spolecenstvi. A stej-
né tak pretrvavaji dvé zakonitosti, které ve
svych dusledcich naruduji fad spole-
¢enstvi. Za prvé, Ze chudym ¢lovékem se
snéze opovrhuje a jsou oklestovana jeho
prava, a za druhé, ze bohaty ¢lovék ma
Castéji sklony k pySe a usurpovani moci.
Témto dvéma pravidlim mé zabrarovat
podle Kalvina prfedevsim stat. Zaroven
Kalvin sdm nabizi fadu mravnich norem,
které maji této snaze napomoci.

Znovu je tu v Kalvinové chépéni bo-
hatstvi Clovéka ve vztahu ke spolecen-
stvi. Kalvin fika: ,Ti, ktefi davaji, by
neméli byt pouze radostni a vdécni, ale
méli by se sklonit k tomu, u kterého vidi
potfebu pomoci a pocituji soucit s jeho
nestéstim tak, jako by ho sami proZivali
a nesli, bez jakékoliv starosti o odménu
od prijemce." Zaroven se vyhnul veske-
rym legalistickym narokim a sporim
i 0 to, kolik se mé& davat chudym.

Kdyz se podafi néjakym zplsobem
i omezit tato dvé velka nebezpeci, a zaro-
ven kazdy podle svého povolani pracuje
na dile, které mu Buh pridélil, tak se podle
Kalvina utvari ve spolecnosti fad, a cilem
tohoto fadu, tohoto usporadani i je, aby
bylo mozno v takové spolecnosti zit podle
Boziho z&kona. V pfipadg, ze k tomu ne-
dochézi a tento cil neni naplfiovan, vznika
socialni situace blizkd Hobbesovu pojeti,
ze Clovék se Clovéku stava vikem, chudi
nendvidi i sebe navzajem a spolecnost se
borti!

Takze: bohatstvi je dobré, je odvoze-
no od prace a stat principialné nema i so-
ciélni dlohu — tu vidi Kalvin ve spolecen-
stvi kfestand. Jinymi slovy, Kalvin neza-
vadi zadné socialni pojisténi, on jednou
rukou pohani do prace a druhou rukou
napomind k davani. Je smutné, ze dnes
je pojem solidarita uzivan v UpIné jiném
vyznamu, nez v mnoha pfedchozich sta-
letich — dnes mluvime o mezigeneraéni
solidarité, o solidarité ,prostrednictvim"
statniho rozpoctu. Nic takového nikdy ne-
bylo — solidarita je svobodny akt svobod-
ného ¢lovéka, neni to vynucena véc.

Pokud pouzijeme dnesni hodnoceni
pro tehdejSi Kalvinlv zapal v téchto vé-
cech, tak je to spiSe pravicova rétorika.
Na druhou stranu on to byl, kdo v Zenevé
zavadi nejriznéjsi socialni programy, na-
priklad prosazoval vyuziti méstskych pro-
stfedkd k mnohym uceldm, zasazoval se
o spravny chod a financovani véeobecné
méstské nemocnice, ktera slouzila zaro-
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ven jako sirot€inec, starobinec, chudobi-
nec. Usiloval, aby lékafska praxe byla pro
chudé zdarma. Snazil se ovliviiovat platy
vypladcené méstskou pokladnou zejména
ucitelim, regulovat maximalni pracovni
dobu, zavadét jakousi cenovou regulaci,
protoze Zeneva byla plna uprchlikd z re-
katolizované ltalie a z Francie zmitané
nabozenskou véalkou. Ceny chleba, vina,
masa, jakozto zdkladnich potravin muse-
ly byt po urcitou dobu pevné stanovené.
Obchod a zisk

Piecteme-li si Kalviniv komentar k podo-
benstvi o hfivnach z 19. kapitoly Lukaso-
va evangelia, mizeme se dobrat k mozna
az prekvapivému zavéru: ,Vime, ze Pan
neudéluje vSem stejnou miru obdarovani,
ale udéluje kazdému zvlastni dar, jak sém
chce, takZe jedni vynikaji nad druhymi. Ba
co vice, Bah, kdyz urcil kazdému jeho
misto, udélil mu pfirozené dary, dal mu
taky ten ¢i onen pfikaz, zaméstnal ho
fizenim zalezitosti, povysil ho do rlznych
Ufadu, vybavil ho dostatkem zplsobd, jak
byt vyborné uzite€ny a predlozil mu pfi-
lezitost." V téhle pasazi uz Ize dobfe vidét
kostru jiného Kalvinova konceptu, a tim je
povolani pro sluzbu, pro obchod a
podnikani.

Je-li tomu tak, ze lidé maji rGzné
schopnosti a dokonce rtizné ukoly, dané
pfimo od Boha, pak specializace je v Bo-
zim planu a svobodny trh a obchod —
umoznujici sménu vysledkl téchto spe-
cializovanych ¢€innosti — je zcela nezbyt-
ny, legitimni, ba dokonce Bohem chtény.

Obchod je dobry, nebot umoznuje vza-
jemnou komunikaci lidi. Pro obchod je za-
roven nutna diivéra. Obchodnik se podle
Kalvinovych komentaid musi vcitit do lo-
giky a uvazovani svého obchodniho part-
nera, coz jej nasledné ovliviiuje. Obchod
je mozny jen v ramci vzajemnych zavazku
adavery. Ve vztahu mezi obchodnimi part-
nery pak Kalvin doporucuje psanou ob-
chodni smlouvu, aby nedochazelo k roz-
trzkadm a aby byla zachovana jednota.

Shriime tedy Kalvinovy mySlenky:
mozZnost svobodné nakladat se svym ma-
jetkem, jako vysledkem své prace pova-
Zuje Kalvin za néco zcela pfirozeného.
Kazdy clovek méa pracovat, lidé maji
rizna obdarovani, specializuji se a trh je
efektivni a dobry, ba nezbytny pro sménu
vysledkd prace. Vznika tak vzéjemna
komunikace a obchod, ktery umoznuje
lidem poznavat potfeby druhych a svoji
praci je naplhovat. Je nutnd vzajemna
davéra, ale Kalvin se zasazuje o existenci
psanych obchodnich smiuv.

To jsou v podstaté zaklady klasického
liberalismu. Nez v8ak zacneme Adama
Smithe a klasickeé liberaly obvifiovat z né-
jakého plagiatorstvi, ukazme si jednu
ddleZitou véc: Jan Kalvin piSe o tom, ze
mame cilevédomé pracovat na tom, aby-
chom slouzili druhym a byli jim ku prospé-
chu a vyproSovat si ,neviditelnou ruku
Bozi“ k této pomoci. Zisk je pak spraved-
livou odménou, stejné jako naklonnost
spolecenstvi.

AZ Adam Smith po dvou stech letech,
kdy uz z¢&asti vyprchalo ndbozenské nad-
Seni stfednich tfid z nové nabyté svobody
podnikani, objevil, Ze mizeme byt moti-
vovani i zdporné — tj. naSim sobectvim
a touhou po zisku. | pfesto tento systém
funguje. O tom je pravé onen Smithiv
nejznaméjsi citat, Ze vabec netusime nic
o vefejném blahu, nehodlame ho ¢init,
myslime jenom na nas zisk, na nic jiného,
a presto k vefejnému blahu pfispivame —
a moznd efektivnéji — nez kdybychom to
tak zamysleli. To je tvaha Adama Smitha,
ne Kalvina, pro toho by byla naprosto
nemyslitelnd.

Zd4 se tedy ziejmé, ze podminky pro
to, Cemu se dnes fika ekonomicky libera-
lismus, byly v Zenevé & Amsterodamu
nesrovnatelné lepsi, nez v jinych ¢astech
svéta té doby. Stejné tak je ziejmé, ze
jestlize filosofie lissez-faire se objevila, jak
dokazovali néktefi historici (pravdépo-
dobné pravem) v disledku rozsifeni
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Kalvinova uceni mezi stfedni tfidou, pak
se objevila jako jakasi uchylka, cestou,
ktera nebyla zamy$lena.
Lichva a urok

Vyhnu se nyni tomu, o ¢em hovofil pan
profesor Sokol, tedy popisovat kriticky
postoj cirkevnich otcu a celé rané cirkevni
tradice k otdzkam uroku a zadluzovani.
Tento postoj moralniho odsudku trval az
do onoho 16. stoleti, kdy Kalvin psal své
prvni traktaty. Kalvin byl za to své pojeti
uroku odsuzovan. Dokonce protestantsti
bratfi mu fikali: ,Prosim t&, hlavné to nikde
nefikej nahlas, to bychom se zesmésnili.
Bylo to zkratka v tehdejSi spolecnosti
hluboce zakofenéno.

Lichvou bylo tehdy v8echno, cokoliv
bylo vice nez 0%, byla lichva. Celkové se
ekonomickymi tématy o Uloze penéz, dro-
ku a rozdélovani ddchodu teoreticky
a prakticky Kalvin zabyval pfes 20 let, od
roku 1541 minimalné do roku 1564. Jeho
texty nejsou ekonomické, ale teologické
a v praktické oblasti vychazeji z jeho
pastoracni prace. Odtirzené od jejich
biblického zakladu a poméfovany pouze
svymi socioekonomickymi dopady, jim
neni mozno zcela spravné porozumét.

Kalvin rozdélil biblické pasaze na dva
okruhy: Prvni okruh tvofi texty, které rozli-
8uji mezi Zidy a pohany, ve druhém jsou
pak vSechny ostatni texty. U prvni skupi-
ny Kalvin ukazuje, Ze se texty vztahuji
k Zidovskému politickému Fizeni. Tvrdi, ze
pravé to, ze mohla byt od pohant bez
dalSiho pozadovana lichva (urok), déla
zakon dobové podminény. Postaveni
Zida by bylo neudrzitelng, Fika Kalvin,
kdyby nemohli vyuzivat arok vaéi néro-
dam, které jej meély za béznou véc. Tim,
ze podle novozakonni tradice jsou si rovni
Zid i pohan a maji stejny pfistup k Bohu,
neni nikdo cizinec a prislusnost k urcité-
mu narodu neni dulleZitd. Spolecenstvi
neni zruSeno, ale je jinak definovano.
Zakon, ktery nenapliuje tyto potieby,
neni mozné brat doslova, je vSak nutné

zamySlet se nad jeho cilem. Tim bylo
podle Kalvina zamezit krutosti a tvrdosti
lidi pfi jednani s jinymi lidmi.

Prakticky je to vyjadieno i druhou sku-
pinou versu (napf. Ex 22,24; Lv 25,35-38;
Dt 23,20; Lk 6,35). Text v evangeliu podle
LukasSe, kde Kristus své nasledovniky
povzbuzuje, aby milovali své nepratele
a ¢inili jim dobre, ,pujcovali a nic necekali
nazpét". (Lk 6,35) byl bran jako nezpo-
chybnitelny zakaz pujovani na uarok.
Kalvin ale nesouhlasi: ,Kristus pokracuje,
aby nam ukazal, o kolik vice zada od
svého lidu: milovat nepratele, prokazovat
nezidtnou lasku, ptjcovat a nic necekat
nazpét. Ted vidime, ze slovo nic je ne-
spravné vysvétlovano jako odkazujici na
lichvu, nebo na jakykoliv drok, ktery méa
byt pfidan k pujcce, zatimco Kristus jen
vyzyva, abychom upiimné pinili nase dko-
ly, a fikd nam, Ze zistné skutky nemaji
hodnotu v Bozich o€ich. Neni to tak, Zze by
Uplné zakazoval jakykoliv laskavy skutek,
ktery je prokazovan s nadéji na odménu;
ale ukazuje, ze takové skutky nemaji
zadnou vahu jako svédectvi o lasce.”

Podle Kalvina pravé $tédrost a to, ze
nehledi prvotné na zisk, ale na vztah
s Clovékem, krestany odliSuje. Zaroven
ukazuje, ze ani tato pasaz nesveédci pro
zékaz puljcovani na drok, jako spise po-
vzbuzuje k lasce a zavrhuje vypocitavost.
UZ zde je patrny Kalvindv vyklad v tom
smyslu, Ze versSe o lichvé se vlastné tykaji
jen vztahu bohaty — chudy. Tento pohled
pak uplatriuje u vSech biblickych pasazi
z druhé skupiny.

Lze tedy shrnout: Kalvin rozliSuje me-
zi pljckou z nouze, kde kfestan musi
pujckami. V Bibli podle né&j neni explicitné
vyjadren v8eobecny zakaz pujcovani na
urok. Ten se tyka pouze vztahu lichvar —
chudék. Starozdkonni text z Deuterono-
mia je uren do situace starozakonnich
Zidu a jeho doslovna aplikace v nové si-
tuaci, kdy jsou vyvoleni lidé vSech narodu,
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neni mozna. Co zlistdva a je dokonce
posileno, je hlubsi zamér a vyznam téch-
to textd, vyjadreny i zlatym pravidlem:
~Jak byste chtéli, aby lidé jednali s vami,
tak vy ve v8em jednejte s nimi; v tom je
cely Zakon i Proroci.”

V praktické roviné Kalvin jednoznac-
né chépe, ze ,zisk neni v samotnych pe-
nézich, ale ve vynosu z jejich pouziti“.
Chape, Ze kdyz ,jsou penize zaviené
v truhle, nemohou byt plodné*“. A Ze ,zis-
kavaji svlj vyznam a hodnotu pouze ve
vztahu k €lovéku a praci“. V tomto bodé
Jan Kalvin jednoznacné a prokazatelné
rusi aristotelsko-tomistickou filosofickou
tradici. Penize nejsou sterilni, ale plati za-
kon ekvivalence: ,Jestlize by si néjaky bo-
haty muz pfi penézich, ktery si pfeje kou-
pit kus pady, mél pujcit ¢ast pozadované
sumy, nemeél by zaroven ten, kdo penize
pujcuje, obdrzet ¢ast pfijmu z farmy, do-
kud mu v8e nebude vraceno? Denné se
vyskytuje mnoho takovych pfipadd, ve
kterych, pokud je brana v uvahu spra-
vedlnost, neni Urok o nic hor$i nez vynos.”

Dopady zmény uceni

V Zenevé tedy lichva neni nyni nezakon-
na, pokud neni v rozporu se spravedinosti
a bratrskou jednotou. Z tohoto vyroku Ize
usuzovat na podminky, kterymi Jan Kal-
vin navrhoval omezit Gvérovani ve méste.
Vychazeje z biblického textu i rozumoveé
uvahy, stanovil sedm pravidel, z nichz
nékteré zde jiz byly uvedeny:

1. Urok nesmi byt bran od chudych, ktefi
potfebuji pljcku na véci zakladni
potreby.

2. Nikdo nesmi byt tak hnéan ziskem z uro-
kud, ze pohrdne potfebami chudych.

3. Nikdo nesmi jit za hranice spravedl!-
nosti vykladané podle zlatého pravidla.

4. Dluznik musi mit ze své pujcky zisk
stojny nebo vétsi nez véritel.

5. BoZi zakony, nikoliv svétské vhledy
(insights), vladnou pujCovani penéz.

6. Uvéry slouZi také vefejnému dobru.

7. Z&kony kraje uréuji urokovou sazbu.

Co nam z toho dnes zbylo? Nic jiného,
nez ta sedmicka — centralni banka stano-
vuje vySi rokové sazby.

Dal$im zékonem bylo, Ze nikdo ne-
smél zit pouze z pudjcovani penéz. Exis-
tence bankéfe byla pro Kalvina nemy-
sliteln&, nebot by Zil pouze z ovoce prace
jiného ¢lovéka. To bylo pro reformatora
v protikladu k Bozimu pfikazu pracovat.
Kalvin si je vSak védom nemoznosti sta-
novit pfesné podminky, byt se o to v Ze-
nevé snazi tak, aby byla ve vSech pfipa-
dech smlouva o Uro€eném Uvéru spraved-
liva. Proto odkazuje ob& smluvni strany
na jejich svédomi a biblické zlaté pravidlo.

Nékolik slov zavérem

Urokova mira byla stanovena Radou
mésta Zenevy vroce 1543 na 5 %. V uno-
ru 1547 bylo méstskou radou pfijato ,Na-
fizeni pro dohled nad sbory v zemi*, na
kterém spolupracoval Kalvin i s dal§imi
duchovnimi. To obsahovalo i ¢lanek o lich-
vé: ,Nikdo nebude pujcovat na urok nebo
se ziskem vétSim nez pét %, pod trestem
konfiskace kapitalové sumy a povinnosti
dat pfislusnou nahradu podle potieb da-
ného pfipadu.” Na této Urovni vydrzela
Urokova sazba az do roku 1557, kdy
vzrostla 0 0,67 %. V mezidobi klérus inter-
venoval podle zésady, Ze je z etického
hlediska lepsi stanovit irokovou miru pfi-
li8 nizko nez pfili§ vysoko. Zarover byli,
byt nepfilis €asto, pokutami trestani obca-
né, ktefi pfekracovali stanovenou uroko-
vou miru. Po padu a vyplundrovani Lyonu
v pribéhu francouzskych nabozenskych
valek se mésto stalo financnim centrem
s lokalnim vyznamem, ale bylo zaroven
pfimo ohrozeno valkou. Aby si Zeneva
zajistila potfebné penize pro pfipadnou
vojenskou kampan, téZce se zadluzovala
v Basileji a Bernu. VoIné prostfedky v me-
zidobi vyuZzivala k smé&nnym obchodim
a urokova sazba byla stanovena na 10
a v sedmdesatych letech az na 12 %.

Od okamziku, kdy lidé prestali vnimat
pujéovani penéz jako oblast lezici mimo
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zisk, ale jako legélni zpusob tvorby bo-
hatstvi, snazili se jej vyuzit. S trochou eu-
femismu Ize fici, ze Kalvinovo volani po
odpovédnosti za Bohem svéfené hfivny
nebylo lidmi oslySeno. Na co bohati lidé
investujici své penize naopak neslyseli,
bylo reformatorovo volani po Stédrosti
a bezuro¢nych pujckéach, ackoliv odme-
nou jim mely byt ucinné pfimluvné modlit-
by chudych. Chudi tak v Zenevé dostavali
almuzny, ale uvéry i pro rolniky byly za
arok.

Diky Kalvinové legitimizaci zisku
z Uroku se jeho nasledovnici a podobné
vétSina protestantského svéta, postupné
zbavili dosavadniho podezfivavého po-
hledu na svét penéz a ekonomicke vztahy
vibec. Konstituovala se fada menSich fi-
nancnikd, ktefi nabouravali monopol vel-
kych bankovnich domu véetné Vatikanu,
stejné jako jinou virou monopolizovanych
zidovskych bankéfu, jejichz vyznam tak
upada. Dopad v8eobecné pristupnosti
uvéru na rozvoj podnikani a obchodu byl
enormni. Postupné se, také pod vlivem
dalSich ¢asti reformatorova uceni (uceni
o predur€eni, o spaseni z pouhé viry,
o povolani do sluzby, aj.), konstituovala
stfedni tfida a jejim prostfednictvim to, co
nazval Max Weber duchem kapitalismu.

—PhDr. Ing. Tomas Evan, Ph.D., —

predseda Christian College, o.s.

TEXTY 11/2009, www.jinaskola.cz

JE BOZi VULE, ABY BYLI
vsichni lidé spaseni?

£« Dobry den,

som krestan (Bratska jednota baptistov)
zo stredného Slovenska. Browsovanim
po nete som sa dostal na stran-
ku http.//zod.reformace.cz. Doteraz som
o vas Zial ni¢ nepocul.

Velmi dakujem za vase ¢lanky. Zaujal
ma c¢lanok z ¢isla 62 od brata Pavla Stei-
gera: ,Podvojné predurceni®. Rozumiem
tomu, Ze c¢lovek je nasledkom hriechu

Skazeny natolko, Ze sam od seba nedo-
kaze ani uverit. Uzndavam a poddavam sa
Bozej zvrchovanosti. Boh je ten, ktory si
pritiahne, koho chce (J 6,44). Existuje nie-
kolko biblickych textov, z ktorych viac vni-
mame BoZie rozhodnutie vybrat’ si, koho
chce, a zas z inych akoby bolo citit, Ze
predsa len zaleZi na slobodnej véli ¢love-
ka (rozpor medzi arministickym a kalvinis-
tickym pohladom).

Ak tomu dobre rozumiem, pisete, Ze
Kristus sa obetoval a zomrel len za vyvo-
lenych, pri ktorych teda je Jeho obet’ ucin-
na, pretoze prinasa spasu. Chcel by som
vas poprosit’ o reakciu a vysvetlenie, ako
mam v tejto suvislosti chapat napr.:

& Lebo to je dobré a prijemné pred
nasim Spasitelom Bohom, ktory chce,
aby vsetci ludia boli spaseni a prisli
k poznaniu pravdy. Lebo je jeden Boh,
Jeden aj prostrednik Boha a fudi, ¢lo-
vek Kristus JeZis, ktory dal sam seba
ako vymenné za vsetkych, svedec-
tvo to vo svojich ¢asoch. (1 Tm 2,3-6)

Tento text mi znie, akoby Kristus zomrel
ZA VSETKYCH, pretoze Boh chce, aby
VSETCI boli spaseni, teda akoby na slo-
bodnej Véli ¢loveka zaleZalo aspori na
50 %. Rozumiem, Ze ¢lovek sa nebude
méct vyhovérat, Ze neuveril kvéli tomu,
Ze mu to Boh nedal, pretoze ¢lovek vo
svojej slobodnej véli (poruseny hriechom,
mrtvy, neschopny) sa sam dobrovolne
rozhoduje otocit sa Bohu chrbtom. A my,
ktori sme uverili, mbéZme jedine dakovat’
Bohu, Ze nas vo svojej milosti znovuzro-
dil, aby sa nam mohol zaskviet' Kristus.
Napriek tomu mi tato téma nie je jasna
a kym som nevedel, Ze existuju minimal-
ne dva pohlady (arministicky vs. kalvinis-
ticky) na tuto vec, tak som o tom ani velmi
nerozmyslal. No teraz si vlastne nie som
isty, k Gomu sa viac priklariam, alebo ¢i na
to Biblia dava jasnu presvedciviu odpo-
ved.

Budem velmi rad, ak mi odpoviete.
Budem éakat. Dakujem. V BoZej milosti
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Jsem autorem ¢lanku ,Podvojné predur-

¢eni“, proto odpovidam. Dékuiji pisateli za

jeho velmi zdvorily a chapavy e-mail. Pred
lety mi lidé spilali, argumentovali citové

a jednostranné. Vzdy uvedli jen ty zdanli-

vé protifecici si verSe, ale nevylozZili ty,

o které se opirala moje Uvaha. Jsem

vdécny, Zze se €asy méni. Podivame se

na tuto problematiku obecnéji. Bible si
nemuze protifecit. 1 Tm 2,3—-6 skutecné
vypada, jako by ucil, ze v Bozim planu je,
aby byl kazdy ¢lovék, bez vyjimky, spa-
sen, protoze za vSechny, bez vyjimky,

Kristus zemrel. Takto jednoznacéné bych

jej jisté vylozil, kdyby proti nékolika tako-

vymto verSum nestaly v prevaze tucty
versu, které naznacuji opak. Jestlize néco
ucime na zakladé versu x, y, z, potom

s nimi musime zharmonizovat zdanlivé

protifecici verSe a, b, c. VerSe nesmi byt

vykladany osamocen&, mimo kontext
celé Bible, knihy, kapitoly a bezprostfed-
niho okoli. Jestlize se s timto nevypora-
dame v kazdé biblické oblasti, potom nam

zbyva bud pfiklon k izolovanym versim x,

y,znebo a, b, ¢, coz je hlavni ddvod, pro¢

mame v kfestanstvi tolik denominaci. Jen
nékolik pfikladt:
Oblast viry:

& Oni mu rekli: ,Vér v Pana JeZise,
a budes spasen ty i vsichni, kdo jsou
v tvém domé.

(Sk 16,31)

Kdybych znal jen tento ver§, tak jsem

presveédcen, ze viru v Krista vyvoladvam

v sobé sam ze sebe, a ze vSichni v mém

domé, najemniky nevyjimaje, budou spa-

seni, protoze jsem JA uvéfil. Jinde ale

Bible uci:

& Nikdo nemuze prijit ke mné, jestlize ho
nepritahne Otec, ktery mé poslal; a ja
ho vzkfisim v posledni den.

(J6,44)

A zjistuji, Ze ani ja, ani obyvatelé mé

domacnosti, véetné najemnikd, nejsme

schopni virou pfijit ke Kristu, paklize ho

Otec nepfitédhne, jinde — nevyvoli.

Oblast hledani Boha:

& BGh to ucinil [stvoril] proto, aby jej lidé
hledali, zda by se ho snad néjakym
zpusobem mohli dopatrat a tak jej
nalézt, a prece neni od nikoho z nas
daleko. (Sk 17,27)

Vypada to jakoby veskeré Bozi stvofeni

a ustanoveni Bih ucinil proto, aby Jej lidé

hledali, patrali po Ném a nakonec Jej

nalezli sami svym pifemy$lenim a logic-
kym uvazovanim. Jinde ale Bible uci:

& Jak je psano: Nikdo neni spravedilivy,
neni ani jeden, nikdo neni rozumny,
neni, kdo by hledal Boha. (R 3,10-11)

Takovych pfikladl najdeme tucty a tucty.

Nebo si uvédomme, jak ,na véky“bychom

vykladali useky Starého zdkona, kdyby-

chom je vidéli osamocené, bez vykladu

Novym zakonem:

Aronovské knézstvi mélo byt ,trvalé
knézstvi“ (Ex 40,15) a pominulo ve véc-
ném knézstvi Kristove.

Velikonoce mély byt ,provzdy” svat-
kem (Ex 12,14) a pominuly ve véc¢né obéti
pravého velikono¢niho Beranka.

V8echny chramové obrady, ritudly
a sluzby mély platit ,provzdy” (Ex 27,21)
a byly jen do¢asnym pfedobrazem vécné
Kristovy sluzby.

Sobota byla ,provzdy” (Ex 31,16—17)
platnym znamenim a byla jen do¢asnym
obrazem vécného odpodinku v Kristu.

Znameni obfizky bylo ,vécné“ (Gn
17,13) znameni. Bylo to znameni ,vé&c-
ného“ slibu, ze Abrahamovo potomstvo
obdrzi zemi (Gn 17,8) a bylo to jen do-
¢asné znameni vé¢ného obfezéani srdce
— znovuzrozeni.

Mohli bychom pokracovat dlouho.
Bez kontextu jsou mnohé ver8e pouhou
polopravdou; a jen lez je védomé a uce-
lové vydava za celou pravdu. Dale jsme
vidéli, ze slova ,na véky", ,vécné“ nebo
Lprovzdy” nemusi znamenat vécnost kon-
krétniho pfedobrazu, nybrz pfedzname-
navaji vécnost skutecnosti, kterou je Kris-
tus. Nedivme se tedy, ze slova ,vSichni®
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a ,v8echny" témérf nikdy nechapeme uni-
verzalné (ve v8eobecném smyslu), ale
témér vzdy partikularné (v osobnim, kon-
krétnim, vyhranéném smyslu).

& To je dobré a vitané u naseho Spasi-
tele Boha, ktery chce, aby vsichni
[pantas] lidé dosli spasy a poznali
pravau. Je totiZ jeden Buh a jeden pro-
stfednik mezi Bohem a lidmi, ¢lovék
Kristus JeZis, ktery dal sam sebe jako
vykupné za vSechny [panton], jako
svédectvi v uréeny ¢as. (1 Tm 2,3-6)

Jestlize fekneme nebo napiSeme: ,Na

mistrovstvi svéta ve fotbale se do Jizni

Afriky sjel cely svét”, tak tim vibec ne-

myslime, ze kazdy Clovék, co je na svété,

bez vyjimky, jel do Jizni Afriky. Vymezuijici
kontext sportovni hry a konkrétnost zemé
to vylu€uje, ackoliv jsme fekKli ,cely svét”

Po mistrovstvi fekneme nebo napiSeme:

,V8echna muZstva se jiz vratila domua*

a vibec tim nemyslime vSechna fotbalo-

va muzstva svéta, bez vyjimky, obzvIast

ne to Ceské, které tam ani nebylo. Kontext
nam takové chapani nedovoluje. Kdyz
fekneme, Ze Michaela Jacksona znal cely
svét, tak toto prohldSeni nebereme do-
slovng, j& jsem jej neznal do roku 1986,
atojsem Zil tehdy v USA. Kdyz se na Let-
né sejde celd Praha, tak nikdo nema na
mysli Prazaky v8echny, bez vyjimky, do
posledniho, ale muze, zeny, déti, stare,
mladé, vysoké, kratké, hubené, tlusteé,
chytré, hloupé, z kazdé ctvrti — prosté
v8echny bez rozdilu... Kdyz mi na vrako-
visti feknou, Zze maji vSechny soucastky
do Octavie, tak mi na mysl vibec nepfij-
de, ze maji vSechny soucastky do Octa-
vie, které na svété byly kdy vyrobeny, ale

Ze maji z kazdého druhu soucastky ales-

poni jeden kus. Kdyz filatelista sbira

vSechny Svycarské znamky, jako muj
otec, tak nemysli vSechny, co byly kdy vy-
tiStény, ale pral by si mit z kazdé Svycar-
ské edice alespori jeden kus.

V1 Tm 2,3-6 je v Fectiné pro ,v8ech-
ny*“ slovo pas. V biblickém feckém lexiko-

nu ma ¢&islo 3956 a jeho vyznam vyklada
bud individualné jako ,.kaZdy, kterykoliv,
vSichni, vsechny véci“ nebo kolektivné
jako ,néktery ze vsech druhu, trid, skupin,
¢eledi atd.”. Slovu vsichni, pas, mizeme
tedy rozumét nékolika zplsoby:

1. Univerzélné, zahrnuje vSechny bez
vyjimky, vSechny ze v8ech tfid. Tento
vyznam se vyskytuje jen vyjimecné.

2. VSichni z jedné tfidy.

3. Néktefi ze vSech tfid.

4. Néktefi z mnoha, ale ne vSech tfid.

5. Mnozi bez ohledu na tfidy.

Kralicti pfekladatelé tomuto slovu pas ro-
zumeéli dokonale, proto jej v prekladu z ro-
ku 1613 prelozili jako vseljjaci. Kdyz si
pre¢teme z plvodni Bible kralické 1 Tm
2,1-6, tak nabudeme Uplné jiného dojmu,
,vSichni bez vyjimky* nds ani nenapadnou:
& Napominamt pak, aby pfedevsim ci-
nény byvaly pokorné modlitby, prosby,
svaté Zadosti a diki &inéni za vse-
lijaké lidi, Za kréle i za vSecky v moci
postavené, abychom tichy a pokojny
Zivot vedli ve v$i zboZnosti a Slechet-
nosti. Nebo tot' jest dobré a vzacné
pred spasitelem nasim Bohem, Kteryz
chce, aby vselijaci lidé spaseni byli
a k znamosti pravdy prisli. Jedent jest
zajisté Buh, jeden také i prostrednik
BoZi a lidsky, ¢lovék Kristus JeZis,
KteryZto dal sebe samého mzdu na
vykoupeni za vsecky, na osvédceni
casemsvym. (1 Tm2,1-6)
Slovo vsichni snad nikdy nechapeme ab-
solutné. Tak mu rozumi kazdy bézny ¢lo-
vek, vEetné pisatell a prekladatelt Bible:
& JeZis chodil po celé Galileji, ucil v je-
jich synagogéch, kazal evangelium
kralovstvi BoZiho a uzdravoval kaz-
dou [pasan, vselijakou] nemoc a kaz-
dou [pasan, vselijakou] chorobu
v lidu. (Mt 4,23)
Mohli bychom pfeloZit ,véechny nemoci
a vSechny choroby"”, protoze zde fectina
pouziva slovo pas. V pfirozeném kontextu
ale vime, Ze Jezi$ nejenze neprosel kaz-
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dy ctverecni metr Galileje, ale Ze také ne-

uzdravil naprosto v8echny choroby bez

vyjimky, ale jen vSechny ty, se kterymi pfi
prochézeni pfidel do styku. Proto pfeklad

& V Jeruzalémé byli zbozni Zidé ze
vSech [pantos, vselijakych] narodd na
svété. (Sk2,5)

Byli tam také zidé z Ameriky, Ciny,

Austrélie? Urcité nebyli. Tedy néktefi zi-

dovsti jednotlivei z mnoha narodd svéta,

které jsou pak v textu nize vyjmenovany.
Dalsi pfiklad:

& Vidi, jak se z otevieného nebe cosi
snasi; podobalo se to veliké plachié,
kterou spoustéji za Ctyfi cipy k zemi.
Byly v ni vSechny [pasta, vselijaké]
druhy Zivocichu: ¢tvernoZci, plazi i pta-
ci. Tu k nému zaznél hlas: ,Vstari, Pet-
e, zabijej a jez!" Petr odpovedeél: ,To
ne, Pane! Jesté nikdy jsem nejed| nic,
co poskvrriuje a znecistuje.”

(Sk 10,11-14)

Cesky preklad uz upresnil, aby pas nebyl

chapén univerzalné pro vSechny Zzivoci-

chy. Reétina totiz doslovné Fika: ...kde
byli vsichni [pasta] ctvernoZci... Urcité

v plachté nebyly ani ovce, ani hovézi

dobytek, ten byl Cisty a taky mél Ctyfi nohy.

& HFich pouZzil tohoto prikazani jako pri-
leZitosti, aby ve mné probudil vSech-
nu [pasan] Zadostivost; bez zakona je
totiZ htich mrtev. (R 7,8)

V8echna Zadostivost prece nesidli jen

v Pavlovi. Je mnoho Zadostivosti, ktera sid-

li ve mné a ve vés. VSechna zadostivost

pfece nemuize sidlit v jednom ¢Elovéku.

& Laskak penézum je totiZ korenem vse-
ho [panton, vselijakého] zla; v honbé
za nimi nékteri zbloudili z cesty viry
a sami si zpusobili nescetna muka.

(1 Tm6,10)

Opravdu vyvéra v8echno zlo z lasky k pe-

nézam? Kolik zla je spachano z nenavisti,

zarlivosti, zlomysinosti nebo ze sexuélni
zvrhlosti, které nemusi mit s laskou k pe-
nézim nic spole¢ného?

Mizeme tedy, ve svétle pfedchozich
uvah, bezpecné fici, ze bychom 1 Tm
2,3—6 neméli chapat univerzalné (bez vy-
jimky), méli bychom je chapat partikular-
né, konkrétné, osobné (bez rozdilu) takto:
To je dobré a vitané u naseho Spasitele
Boha, ktery chce, aby vselijaci lidé [vsech
tFid bez rozdilu] dosli spasy a poznali prav-
du. Je totiz jeden Bih a jeden prostfednik
mezi Bohem a lidmi, ¢lovék Kristus JeZis,
ktery dal sam sebe jako vykupné za
véechny [druhy Ilidi], jako svédectvi
v uréeny ¢as.

Jestli se vam tento vyklad zda byt pfi-
tazeny za vlasy, pokracujme soub&znymi
verSi, které jsou naprosto jasné a maji
nepochybné jednoznacny vyklad, totiz, Zze
v8ichni, bez vyjimky, nejsou Bohem
vyvoleni:

& A kdyby Pan nezkratil ty dny, nebyl by
spasen Zadny c¢lovék. Ale kvali svym
vyvolenym zkrati ty dny. (Mk 13,20)

& MojzZisovi fekl: ,Smiluji se, nad kym se
smiluji, a slituji se, nad kym se slituji.’
(R9,15)

& Ale ten, ktery mé vyvolil uz v téle mé
matky a povolal mé svou milosti, roz-
hodl se zjeviti mné svého Syna, abych
radostnou zvést o ném nesl vsem na-
rodum. (Ga 1,15-16)

& V ném nas jiZ pfed stvofenim svéta
vyvolil, abychom byli svati a bez po-
skvrny pred jeho tvari. Ve své lasce
nas predem urcil, abychom rozhod-
nutim jeho dobroty byli skrze JeZise
Krista prijati za syny. (Ef 1,4-5)

& On je ten, v némZ se nam od Boha,
jenz vdechno ptsobi rozhodnutim své
vule, dostalo podilu na pfedem daném
poslani. (Ef1,11)

& Vime prece, bratfi Bohem milovani, Ze
patfite k vyvolenym. (1 Te 1,4)

& Stadle musime dékovat Bohu za vas,
bratfi milovani od Pana, Ze vas Blh
jako prvni vyvolil ke spase a posvétil
Duchem a virou v pravdu.

(2Te2,13)
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& Ktery nas spasil a povolal svatym po-
volanim ne pro nase skutky, nybrz ze
svého rozhodnuti a z milosti, kterou
nam daroval v Kristu JeZisi pfed véc-
nymic¢asy. (2 Tm 1,9)

Jestlize vySe uvedené dukazy stéle

nepfesveédcuji, podivejme se dale na

bezprostfedni kontext naseho textu:

& Na prvnim misté Zadam, aby se kona-
ly prosby, modlitby, pfimluvy, dika-
vzdani za vsechny lidi, za viadce a
za vsechny, ktefi maji v rukou moc,
abychom mohli Zit tichym a klidnym
Zivotem v opravdové zboZnosti a vaz-
nosti. (1 Tm 2,1-2)

Pavel pozaduje, abychom se modlili za

v8echny lidi. Opravdu za vS§echny v uni-

verzalnim smyslu, bez vyjimky? Osmde-
satilety zivot ma kolem dvé a pudl miliardy
vtefin. Dva pozehnané osmdesatileté zi-
voty by tedy byly pfili§ kratké, aby utrou-
sily vtefinu trvajici modlitbicku za kazdého
dnesniho lidského zivacka planety bez
vyjimky. | kdyby si vSichni kfestané rozdé-

lili vS8echny zbylé nekfestany tak, aby se

modlitba za jednoho nezdvojila u dvou

modlitebnikd, tak se stejné ,nedomodli®.

Pavel nemél a technicky ani nemohl mit

na mysli modlitby za vSechny lidi bez

vyjimky. Pavel mél jasné a bez jakékoliv
pochyby na mysli modlitboy za vSechny
tfidy, skupiny lidi, bez rozdilu. Nedélejte
rozdil mezi témi, ktefi jsou vam pfijemni

a témi, ktefi jsou vam nepfijemni. Modlete

se dokonce i za tak ¢asto nenavidéné

vladce. Modlete se za vSechny ftfidy lidi

i za ty tfidy lidi, s kterymi jste v neshodé.

Modlete se i konkrétné za ty, které znate.

V tomto smyslu Pavel pokracuje, aby

vSichni lidé, i viadcové byli spaseni. Vidé-

no ¢eskyma ocima, Buh chce, aby byli
spaseni néktefi Romové, Rusové, Mada-
fi, Rumuni, Vietnamci, Ukrajinci, ¢ernosi

i néktefi lidé ze Strakovky, aby byli spa-

seni néktefi lidé z jakékoliv etnické, poli-

tické, hospodarské nebo profesni vrstvy,
tedy i z KSCM. Proto nam vklada do

srdce, abychom se za né modlili. Lidé ze

vSech tfid svéta budou spaseni, protoze

Buh tak miloval v&echny druhy lidi svéta,

at' jsou Cinani nebo Hotentoti, muzi nebo

zeny, pohané nebo Zidé, pani nebo
kmani, aby zadny z nich, kdo v Ného véfi,
nezahynul, ale mél Zivot vécny, protoze

v Kristu neni mezi lidmi rozdil. Kristus

maze tfidy. Bozi kralovstvi je beztfidni, je

v ném jen jedna tfida — v Kristu. Bih chce,

aby Jeho lid z mnoziny celého lidstva poz-

nal pravdu, kterd je v Kristu. Buh prece
nechce, aby byli spaseni bez vyjimky

i vSichni ti, kdo v ného nikdy neuvéfi.
KdyzZ jsme si rozebrali bezprostiedné

predchazejici kontext, prozkoumejme ta-

ké bezprostfedné nasledujici kontext:

& Byl jsem [proto] ustanoven hlasatelem
a apostolem tohoto svédectvi — milu-
vim pravdu a nelzu — ucitelem pohant
ve vife av pravde. (1 Tm 2,7)

AZ do vzkfideni Pana Jezide Krista, byla

BoZi milost v podstaté hlasana jen zidam.

Pavel se ale stal apostolem pohan(:

& Ted mluvim k vam pohanim. Sam
jsem prece apostol pohani a jsem na
svou sluzbu nélezité hrdy. (R 11,13)

Byl si dobre védom, ze Buh ma svuj vyvo-

leny lid ve vSech pohanskych narodech.

Pavel védél, ze Bozi milost jiz neni

vymezena jednomu narodu, ale v8em

naroddm. V&eobecnou spasitelnou Bozi
milost chapal tak, Ze Bah ma v umyslu
spasit vSechny lidi bez rozdilu at jsou to
vladci (1 Tm 2,1-2) nebo pohané (1 Tm

2,7), ale ne kazdého jedince bez vyjimky.

Abychom se ujistili, Ze Pavel mél presné

toto na mysli, potvrdime to jeho usty:

& ale pro povolané, jak pro Zidy, tak pro
Reky, je Kristus BoZi moc a BoZi
moudrost. Nebot’ blaznovstvi BoZi je
moudFejs$i neZ lidé a slabost BoZi je
silnéjsi nez lidé. Pohled'te, bratri, koho
si Buh povolava: Neni mezi vami mno-
ho moudrych podle lidského soudu,
ani mnoho mocnych, ani mnoho
urozenych; (1K 1,24-26)
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Ale néjaci jsou, proto se modlete za
vSechny ,moudré”, mocné a urozené
(1 Tm2,1-2).

Podivejme se jeSté na jednu otazku.
Jestlize vsichni lidé v 1 Tm 2,4 znamena
v8echny, bez vyjimky, potom kontext
diktuje, Zze Jezi§ Kristus v 1 Tm 2,6 dal sdm
sebe jako vykupné také za v8echny, bez
vyjimky, za kazdého Clovéka, ktery kdy zil,
zije nebo bude zit. Zopakujme si text:

& aby vsichni lidé dosli spasy a poznali
pravau. ... ktery dal sam sebe jako
vykupné za vsechny, jako svédectvi
vuréenycas. (1 Tm 2,4.6)

Bozi slovo ale zretelné udi, ze JeziS

nezemrel za vSechny, bez vyjimky, ale za

vSechny, které vyvolil Otec, ktefi patfi do
jeho téla, cirkve, chramu, ...

& Muzi, milujte své Zeny, jako si Kristus
zamiloval cirkev a sam se za ni [pouze
cirkev] obétoval, (Ef 5,25)

& Porodi syna a das mu jméno JeZis,
nebot’ on zachrani svij lid [pouze
cirkev] od jejich hricha. (Mt 1,21)

& VZayt' i Kristus dal svij Zivot jednou
provZzdy za hfichy, spravedlivy za
nespravedlivé, aby nas [pouze cirkev]
privedl k Bohu. Byl usmrcen v téle, ale
obziven Duchem. (1 Pt 3,18)

Jestlize JeZis Kristus zemfrel za v8echny,

bez vyjimky, jestlize podstoupil potrestani

tfeba za Himmlera, vykonavatele konec-
ného fedeni Zidovské otazky, pro¢ Otec

Synovo zastupné utrpeni za tuto lidskou

zridu nepfijal? Pro¢ Otcliv hnév stéle

spociva na v8ech mimo Krista, pfestoze
je pry Jezi§ Kristus vykoupil? Neni snad

Synovo vykoupeni pro Otce dost dobré?
Neni misto, abychom vypsali desitky

a desitky vers(, které uci, ze Syn zemrel
jen za cirkev, své télo. Jezi§ pred svou
smrti neprosil za v8echny lidi ze svéta bez
vyjimky, ale prosil Otce za vyvolené, za
jistou tfidu, tfidu lidi, v které se oslavi
svou smrti:

& Zjeviljsem tvé jméno lidem, které jsi mi
ze svéta dal. Byli tvoji a mné jsi je dal;

a tvoje slovo zachovali. Nyni poznali,

Ze vsecko, co jsi mi dal, je od tebe;

nebot’ slova, ktera jsi mi svéril, dal

Jjsem jim a oni je prijali. V pravdé
poznali, Ze jsem od tebe vysel, a uvé-
fili, Ze ty jsi mé poslal. Za né prosim.

Ne za svét prosim, ale za ty, které jsi

mi dal, nebot jsou tvoji; a vSecko mé

jetvé, aco je tvé, je moje. V nich jsem

oslaven. (J 17,6-10)

Tyto jasné verSe musi byt v souladu

s1Tm 2,6, v kterém vykupné za vSechny

musi tedy znamenat — vykupné za vSech-
ny, které Jezis Kristus dostal od Otce.

Jestli je tomu tak, potom vSichni lidé

v 1 Tm 2,4 znamena — vSichni vyvoleni

Otcem.

NasSemu ¢tenafi mazeme tedy na za-
vér bezpecné odpoveédét, ze Clovék a Buh
se nepodileji na spase kazdy z 50 %. Vy-
voleni Otcem, Spaseni Synem a znovu-
zrozeni Duchem je jednostranna 100 %
BozZi tvorba jako veskeré viditelné a ne-
viditelné stvofeni v&eho jsoucna — bez
vyjimky. Spaseny clovék je, bez osobni
zasluhy, duchovné nové stvofen Bohem
stejnou svrchovanou BoZi vili a moci, jez
jej jiz dFive stvofila télesné&, bez osobni
zasluhy, v Zivoté matky:

& Svou obéti odstranil zakon ustanoveni
a predpist [prvni smlouvu], aby z téch
dvou, z Zida i pohana, stvoril jednoho
noveého élovéka [skrze novou smiouvu],
a tak nastolil mir. (Ef 2,14b—15)

& Meé nitro zformovals ty sam, v line
mé matky jsi mé tkal. (Z 139,13)

Biblické verSe tedy musi byt vzdy

vykladany v kontextu. Vytrzené verSe

z kontextu jsou jen polopravdou, svadi

a zavadéji zmatek mezi upfimné véfici.

— St_
(inspirace Internet, g.C. Sproul, G. Volker,
M. Cervinka, D.N. Steele, C.C. Curtis a dalsi)

Nas Buh je v nebesich a vsechno,
co chce, kond.
Zalm 115,3
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Program konference

930940 pFivitani, zahdjeni

940-1015 Reformacni ,Solas’ jako zaklad evangelikalismu (Stépan Rucki)
1015-1190 Sola Scriptura - Jediné Pismo (Jerry Farnik)
1190-1115 prestdvka
1115-1200 Solus Christus — Jediné Kristus (René Drépala)
1200-1490 Spoleény obéd (pro ucastniky bude zajistén v misté)
1490-1445 Sola Gratia — Jediné milosti (Jaroslav Kernal)
1445-1530 Sola Fide - Jediné virou (Jan Suchy)
1530-15%5 prestdvka
15%-163%0 Soli Deo Gloria - Jediné Bohu slava (Pavel Steiger)

1630-17% ykondeni

Konference se uskuteéni v sobotu 22. ledna 2011 v Brné, v modlitebné
Wesleyénské cirkve, Dusikova 5, Brno — Lesna.

Na konferenci bude predstavena kniha Dr. Martyna Lloyd-Jonese — Co je
evangelikalni? Ucastnici tuto knihu obdrZzi zdarma.

Vzhledem k omezené kapacité, ke spoleénému jidlu a knize pro tcastniky, je
nezbytné nutné zaregistrovat se na konferenci a to nejpozdéji do 14.
ledna 2011 (nebo do vycerpani kapacity konferenénich prostor).

Zévazné piihlasky posilejte pisemné na adresu redakce, nebo emailem
(zapasodusi@gmail.com), nebo pouzijte webovy formuldf na strankach
Zapasu o dusi (http://zod.reformace.cz/konference). Do pfihlasky uvedte
jméno a pfijmeni, adresu, e-mail a sbor, ktery navstévujete.

Konference je zdarma. Na pokryti nakladii bude v pribshu konference
provedena sbirka.

Rozmnozuj a rozsiruj!
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