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Svoboda Kdybyste vérili Mojzisovi, vétili byste i ve
nebo bezboFnost? mné. Tato slova byla urcena farizeim
: Qr»-*\ - naboZenskym vid-
Obétoval Jiftach

svou dceru?

Zimni konference

sKrze MojziSe. Ale Mojzis psal o Jezisi!
Vidime lidi, kteri chtéli mit BoZi slo-
vo, ale nechtéli JeziSe. Nechtéli vidét to,
Prohlidka u léku: co BozZi slovo k4. Tvrdili sice, Ze stavi
Duch svaty a kazani na BoZim slové, znali toto slovo, ale ne-
prijimali ho.
I dnes jsou lidé, kteti se ohanéji Bibli,
Véda prokazala, Ze ale z Jezi$e délaji Ihare. Stavi se nad Boii
Buh neexistuje slovo jako jeho soudci namisto toho, aby
Bozi laska se nechali soudit BoZim slovo a podridili
e e G se mu. Kdykoliv se ¢lovék stava auto-
. ritou nad Pismem, tak se stava slepym
Bozi pohled viidi Kristu i jeho slovu a dostava se pod
na homosexualitu Bozi soud. Nevéfit BoZimu slovu a ne-
Napsali jste nam prijmout ho do svého Zivota znamena
Hospodateni 2010 odmitnout Zivot s Bohem navéky.
Ale vSimnéte si, co Jezi$ tikal znal-
cum Pisma, ktefi se ohrazovali vici to-

Samotné Pismo

http://zod.reformace.cz nebo http://www.reformace.cz |
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mu, Ze by nevéfili v MojziSe, Ze by
neznali BoZi slovo:

Necetli jste u MojZise? ... Co je psdno

v zdkoné? ... Necetli jste, co rikd Biith?

... Je psdno ... Nebot je psdno ... jak je

psdno ... vsechno, co je o mé psdno ...
Znovu a znovu odkazuje Pan ,znalce
Pisma‘ zpét do Pisma. Ani do Talmudu,
ani k Zidovské tradici, ani k teologlim ani
k filozoftim nebo védciim. Pan odkazuje
na MojziSe. Nevéfrili snad Zidovsti ucenci
starozakonnim Pismim? Zcela jisté by
horlivé prohlasovali, Ze oni, pravé oni
jsou ti, kdo véri v Mojzise.

KdyZ ptisli vychodni mudrci za Hero-
dem s otdzkou, kde se ma narodit Zidov-
sky kral, tak farizeové a zakonici vysy-
pali z rukavu: v Betlémé, jak je psano
u proroka (Mt 2,5). Kolik z nas zna jen
zbézné alespoil obsah Micheasova pro-
roctvi, a kdo z nas by z néj dovedl ocito-
vat ti‘eba par ver$G? Znali Pismo a znali
ho dobre. Ale nevérili mul!

A Pan jim jasné ukazuje, Ze véri jen
tomu, ¢emu sami véfit chtéji. Jen tomu,
co se jim libi. Celé Pismo nakonec vykla-
daji s nasazenymi brylemi tradice otct.
Sami sebe udinili mirou vSech véci.
TakZe nikoliv Mojzis, nikoliv slovo Bozi:
& Jak dovedné rusite BoZi prikdzdni,

abyste zachovali svou tradici! (Mk 7,9)
Situace je stale stejna - lidé se nemeéni ani
jejich srdce. Lidé chtéji vladnout nad
BoZim slovem a nechtéji se podrizovat
tomu, co ndm Biih ptikazuje. Jako rozhné-
vani hrisnici chceme svyma rukama drzet
Boha nad propasti svého vlastniho soudu
a zapominame, Ze to je Biih, ktery ve své
milosti oddaluje soud nad ndmi. I dnes je
mnoho tradic, které zatemmuji uradek
Bozi, jsou zde autority - lidské autority,
které by se chtéli stavét nad Bozi slovo.

Mnoho evangelikald dnes zapomina
nato, Ze lidsky rozum je poskvrnény hii-
chem a tak propadaji klamu lidské uce-
nosti. Potom je to filozofie, ktera vysvét-
luje Bibli, je to psychologie, kterda dava
Bibli a uceni o ¢lovéku a hiichu ,jasny
vyznam', je to véda, ktera nas uci, co ma-
me vidét v Bibli a co nikoliv, Ccemu mame
veérit a jak. Podivejte se ale, jak se Pismo
diva na lidsky rozum, a jak se Biih diva
na vyplody neveérici mysli a dilo rukou
bezboznych:

& Poskvrnénym a nevéricim nic neni
Cisté. Jak jejich rozum, tak jejich sve-
domi jsou poskvrnény. Prohlasuji, Ze
znaji Boha, avsak svym jedndnim to
popiraji. Jsou odporni, neposlusni
a neschopni jakéhokoli dobrého
skutku. (Tt 1,15-16)

V minulém ¢isle Zapasu o dusi jsme pu-

blikovali nékolik ¢lankd, které se doty-

kaly otazky stvoteni a evoluce. Chtéli
jsme ukdzat na nesmititelny kontrast
mezi témito dvéma virami - virou v Bozi

stvoreni, jak je popsano u MojziSe a vi-

rou ve védecké stvoreni, jak je popsano

v knihach evoluc¢nich védct.

Pokud jsme nékteré z nasich ¢tenaid
zmatli, tak se za to omlouvame. Jiz mno-
hokrat jsme v ZODu poukazovali na to,
ze evolutni koncept je neslucitelny
s biblickou zpravou o stvoreni.

Teoreticky bychom sice tento kon-
cept mohli sloucit s tim, co popisuje
kniha Genesis a fada dalSich mist v Pis-
mu, ale vZdy to bude za cenu toho, ze
postavime néjakou dalsi autoritu nad
MojzisSe, nad BoZi slovo - at' jiZ to bude
evolu¢ni véda, nebo filozofie, ¢i cokoliv
jiného. A v takovém piipadé se vzidy
vystavujeme stejnému nebezpeci jako
farizeové a zakonici z Jana 5 - Ze nam
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nase nevéra v MojziSe zaslepi oci a za-
tvrdi srdce vici vire v JeZiSe.

Chceme-li se ucit o stvoreni, musime
zacinat tam, kde zacinal nas Pan - a On
neodkazoval na teorie Aristotela nebo
jinych filozofi, ale odkazoval na MojziSe,
na Bozi slovo. Pan mus{ byt nasim vzorem
ve vSem - a tedy také v naSem pristupu
k BoZimu slovu a k ndzoru na stvoreni.

V opacném pripadé brzy dojdeme
tam, kam dosel jeden z kazatelli cirkve,
ktera jesté pred sto lety ve svém nazvu
nesla slovo ,reformovand’, kdyZ prohla-
Suje (viz ZOD 107, s. 12), Ze ,nelze jenom
vyklddat Bibli Bibli". Tim popird naprosto
zasadni a klicovy princip reformace -
Sola Scriptura, pouze Pismo. Je to zcela
prirozeny dusledek nevéry v MojziSe,

ktery mize velice snadno vytstit v nevé-

ruv Krista. Netvrdim, Ze to je nutny nebo

nevyhnutelny disledek, ale je snadny,
lakavy a mame-li byt disledni, potom
také ptirozeny.

Proto vas, nasi mili ¢tenari, chceme
znovu povzbudit k tomu, abyste zkou-
mali Pisma, abyste to, co Ctete v naSem
Casopise, Cetli spolu s otevienou Bibli,
srovnavali mista v Pismu, dohledavali si
biblické odkazy a nevahali se postavit
proti tomu, co s Pismem nesouhlasi.

& Zidév Beroji byli pistupnéjsi nez v Te-
salonice: Prijali evangelium s velikou
dychtivosti a kazdy den zkoumali
v Pismu, zdali je to tak, jak zvéstuje
Pavel. (Sk17,11)

- Jaroslav Kernal -

STVORENI A NATURALISMUS

Podle zdakonii fyziky se vesmir miiZe ndhle objevit jako ndhodnd kvantovd
uddlost a vytvorit sam sebe z prdzdnoty. (Hleddni nekonecna, 1996)

Z0D 107 se nékolika clanky vénoval
tématu teistické evoluce. Zejména je tre-
ba ocenit, Ze ukazkou z knihy dr. M. Lloyd-
Jonese zaujal k této véci jednoznacné
stanovisko z hlediska biblického uceni.
Uvedené biblické argumenty jsou tak
jasné, Ze k nim neni co dodat. Stvoreni
¢lovéka, pdd do hiichu, povaha smrti
a Kristus jako druhy Adam jsou ¢asti kon-
sistentniho, vnitiné soudrzného pohledu
Pisma, se kterym se koncept teistické
evoluce dostava do velkych rozpord.
Timto ¢ldnkem bych chtél upozornit, Ze
k podobnému zavéru se dostaneme i pti
hodnoceni véci ze strany védy.

Na prvni pohled se zd3, Ze evolucni
popis prirody ma povahu prokazaného
védeckého poznani, a tak s nim sekulari-
zovana verejnost dnesSni doby nema Zad-

ny problém. Ve skutecnosti vSak jeho
zaklady nejsou o nic lepsi neZ v ndzorech
z doby pred Darwinem. Jesté v 1. pol.
19.st. (pred Pasteurem) vladla v 1ékarstvi
nauka o samovolném vzniku nemoci, kte-
r4 vychazela z nauky o samoplozeni. Ta
tvrdila, Ze nemoci, mikroorganismy, ale
ivyssi formy Zivota vznikaji samy od sebe
vSude, kde jsou pro to vhodné podminky.
J. K. Helmont, slavny chemik 17. stoleti
a autor chemického nazvoslovi, uvadi
napf. tento recept na vyrobu mysi:
Vezméte pradelni hrnec, dejte do
ného Spinavou kosili, hrst obilf a kus
syra. Za néjaky Cas najdete v hrnci
dospélé mysi, které vznikly samovol-
né z nezivého obsahu hrnce.
Tyto nazory vyvratil francouzsky che-
mik Louis Pasteur, ktery kolem roku
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1860 dokazal, Ze zivot vznika jen ze Zivo-
ta, coZ znamenalo zdsadni prevrat v cha-
pani zivého svéta. Na schodisti domu
v PariZi, kde mél laboratof, je tabulka
s timto napisem:

V této podkrovni mistnosti... Pasteur
zaridil laboratot, v niZ dokdzal, Ze
mikroorganismy nevznikaji samy
od sebe.

Podobné soucasna molekuldrni biologie
zjist'uje, Ze slozité biochemické systémy,
jako napt. srazlivost krve, imunitni
systém ¢i samotnd Ziva burika, nemohly
vzniknout nerizenymi pfirodnimi pro-
cesy, nybrz Ze vykazuji zretelné rysy
planu a konstrukce. V rozporu s timto
poznanim vsSak evolu¢ni teorie i dnes
tvrdi, Ze Zivé vzniklo samovolné z nezi-
vého, a netizené spontanni procesy byly
i v zdkladu dalStho rozvoje Zivota.
Vysvétleni tohoto postoje spociva v tom,
ze filozofickym zakladem evolu¢niho
popisu je naturalismus, ktery z principu
nic jiného nez prirodni piasobeni
nepripousti. Prof. P. E. Johnson, autor
zndmé knihy Spor o Darwina, k tomu v ji-

né své knize rika:
Cilem je poskytnout kompletni natu-
ralisticky obraz reality, ktery je defi-
novan usilim Uplné z ného odstranit
Boha. Fyzici a kosmologové jsou
v tomto ohledu lidé s ndboZenskym
presvédcenim, ale jejich naboZenst-
vim je vétSinou véda samotng, a je-
diny ptibéh stvoteni, ktery uznavaji,
je realita pristupna védeckému
zkoumani. (Reason in the Balance)
Clovék je v tomto pohledu jen nejvyssi
formou existence hmoty, poslednim
vyhonkem ZivociSného svéta:
Clovék neznamena viibec nic. Je kos-
micky bezvyznamny, nepatrnd naho-

da prirody, epizoda. Pro béh svéta to

nemad jakykoli vyznam. Beze stopy to

pomine, bez nasledki (H. ]. Storig).

Je jasné, Ze takovéto chapani svéta je
s biblickym pohledem naprosto nesluci-
telné. Materialisticky  naturalismus
a biblicky teismus predstavuji dvoji
paradigma - dva ramcové pristupy
vykladu prirody - které jsou v zasadnim
protikladu. Teisticka evoluce - jako po-
kus o kompromis mezi nimi - zde hraje
nedistojnou roli, je produktem bez
pridané hodnoty: do evolu¢niho sché-
matu, koncipovaného jako védecka teo-
rie, vnasi teologické argumenty, aniZ ho
zasadné kritizuje. UkaZme si to pohle-
dem na obsah dvou knih, které u nas
vySly vnedavné dobé.

Prvnim titulem je kniha Co je evoluce
(Academia 2009, 354 s.), od amerického
biologa Ernsta Mayra (1904-2005).
Ernst Mayr byl dlouholetym profesorem
biologie na Harvardové univerzité, je
povazovan za jednoho z nejvyznamnéj-
Sich evolu¢nich biologli moderni doby.
Noviny The New York Times ho oznacily
za Darwina 20. stoleti. V knize podava
aktudlni pohled na evolu¢ni biologii
ureny béznému Ctenari. ,Lepsi kniha
o0 evoluci neni. A Zddnd ji podobnd dalsi
kniha ani nikdy nebude” - tak konci
uvodni slovo J. M. Diamond, jeden z jeho
74k, a tak ji ¢tendr otevira s oekavanim
a trochou napéti. Prvni ¢ast nabizi ivod
do problematiky (v jakém svété Zijeme,
vzestup Zivého svéta, o dlkazech evo-
luce), obsahem dalSich dvou je podrob-
néjsi vyklad zakladl evolu¢ni biologie,
posledni ¢ast je vénovana evoluci clové-
ka. Zakladni idea knihy se nijak nelisf od
klasické gradualistické Darwinovy kon-
cepce. Autor zddraziuje vyznam tzv. po-
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pulacniho myslent, podle kterého evoluce
neprobihd na urovni gend, nybrZz na
urovni mistnich populaci daného druhu.
KaZzda takova populace vykazuje variabi-
litu pislusnych jedinct, a to vytvari pros-
tor - poskytuje materidl - pro plisobeni
prirodnitho vybéru. Jediné ten (zadné
metafyzické priciny neexistujf) je zodpo-
védny za vSechny zmény v Zivé prirodé,
od jednoduchych adaptaci, ptes formo-
vani novych télnich struktur, aZ po vznik
novych druhi. Vymluvné ovsem je, Ze ze
sedmi kapitol druhé a tieti ¢asti knihy se
Sest kapitol tyka jevi mikroevoluce (limi-
tovanych zmén v ramci druhu, které
nejsou predmétem zadného sporu),
kdeZto vlastnimu vzniku druhd (makro-
evoluci) je vénovana jen jedna. Neni divu,
nebot diikazii (z oblasti paleontologie
i genetiky) je poskrovnu, a je sympatické,
Ze kniha tuto dtikazni nouzi opakované
pripousti. Dtisledkem pak je, Ze nejdiile-
Zitéjsi casti knihy jsou nepresvédcivou
smési evolucniho historického vyprave-
ni, spekulaci a domnének. To vSak nic
neméni na sebevédomém hodnoceni
autora, Ze evoluci ,naddle nelze nazyvat
teorii”, ale je tteba ,ji brdt stejné jako he-
liocentrismus - jako skutecny stavvéci“. To
plati i pro ptivod ¢lovéka, kde ndm autor
predklada tento scénai: Vyvoj naSeho
rodu zacal kdysi ddvno v moti (konkrétné
to byly lalokoploutvé ryby); ped néjaky-
mi 200 mil. let nasi vodni predkové vy-
stoupili na sous a vyvoj pak pokracoval,
az se zde pred 25 mil. let objevili lidoopi.
Ze spolec¢ného predka se pied 6-8 mil. let
oddélily dvé vétve, z jedné se vyvinul
Simpanz a z druhé tvor zvany Australo-
pithecus. Od toho pak vyvoj vedl pres
Homo erectus az ke vzniku naSeho druhu
(Homo sapiens) v dobé pred 200 tisici

lety. Dlikazy svéd¢i o tom, uzavira prof.
Mayr, Ze naSimi nejblizS§imi pribuznymi
jsou Simpanzi, ktefi ,jsou pribuznéjsi
cloveku neZ gorildm*.

Je celkem zbyte¢né dodavat, Ze kniha
je psdna z pozice materialistického natu-
ralismu, kde pro Boha a jeho pisobeni
neni zadné misto: ,Viru, Ze svét stvoril
v§emohouci Biih, nazyvdme kreacionis-
mus.. Vira obsaZend v kreacionismu
odporuje védeckym poznatkiim,” pozna-
menava Mayr ve strucnosti, aniz se zaby-
va detaily. Na ¢asto kladenou otazku ,Jak
se vyvinulo lidské védomi?“ pak bez roz-
pakd odpovida: ,Odpoved’ je skutecné
Jjednoduchd: ze zviieciho védomi! Predpo-
klad o jedinecnosti lidského védomi je
siroce rozsiren. Naprosto neoprdvnéne.”

Druhd kniha se jmenuje KdyZ se vira
svédou nehddd (Testament 2008, 200 s.),
a napsal ji Pavel Javornicky. Autor (nar.
1932) vystudoval biologii na Karlové
univerzité, poté pracoval v hydrobiolo-
gické laboratoti CSAV, pak od roku 1976
az do dichodu piisobil jako kazatel Cirk-
ve bratrské. Vztahem viry a ptirodnich
véd se zabyva jiz od dob studii, kniha je
vysledkem jeho dlouholetého premysle-
ni o tomto tématu. Jeji celkové pojeti je
mozné charakterizovat vyjadienim zna-
mého neuropatologa dr. Koukolika:

Pokud teologie eliminuje evoluci,

riskuje, Ze se stane intelektudlnim

muzeem.
Takové nebezpeci Pavlu Javornickému
urcité nehrozi. Na jedné strané sice jed-
noznacné vyznava viru v Boha Stvofitele
a predklada zajimavé informace o genial-
nich konstrukenich principech Zivota na
nejriznéjsich arovnich, na druhé strané
vS8ak uzndva evolu¢ni teorii v téméf
plném rozsahu: ,Biih stvoril vsechno na
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pocdtku i s ohromugjici schopnosti rozvijet
se” - to je zakladni premisa knihy. , Fosilie
opravdu ukazuji... celkovy postup od jedno-
pribuznost vSeho Zivého.” To se tyka i po-
hledu na ptivod c¢lovéka: ,Nasi predkové
se objevili ndhle na jednom misté (zi'ejmé
v Africe)... Jejich téla mohl Stvoritel ptipra-
vovat po miliony let evoluci tzv. hominidii“.
Anebo: ,Vytvoreni nasich tél nebyla BozZi
sochar'skd prdce. Stvoritel si je pripravoval
dlouhymi postupnymi zmenami nasich po-
lozvifecich predkii — hominidii. V tom mél
Darwin ziejmé pravdu.”, Jak vime, Ze to by-
lo tak, jak tvrdi antropologové? Jsou to so-
lidné podloZené teorie a biblickou zprdvu
nevylucuji. Oba prvni skutecni lidé nevy-
skocili ze zemé, ale Biih si mohl pripravo-
vat jejich tela a mozky dlouhou radou
predkil, kterijesté nebyli pné lidsti.. Biblic-
ky orientovany krestan proto nemusi byt
pohorsen tivahami o tzv. Zivocisném piivo-
du cloveka.” Bible samoziejmé trva na
rozliSeni lidského a mimolidského, pfimy
Bozi zasah se ale vztahuje pouze k dusi.
V kazdém ptipadé z autorova presvédce-
ni, Ze ,fakt evoluce je solidné doloZen a Ze
»heni v rozporu se zptisobem BoZiho tvo-

reni”, plyne zaveér, Ze se s poznanim sou-
Casné prirodovédy ,nemusime hddat".
Javornického kniha je psana z pozice
teistické evoluce, kterd podani Bible
podrizuje evolu¢nimu konceptu. To je
ovSem nutné spojeno s razantni zménou
podstatnych ¢asti biblického uceni a ve-
de k tomu, Ze obsah biblickych sd€éleni je
ucelové posouvan do uplné jinych poloh.
Mluvi napt. o stvoreni ¢lovéka, coz ale
LJhutné neznamend, Zze Adam a Eva neméli
Zddné predky“. Mluvi sice o Stvoriteli, ale
véri, ze Bih k vrcholu svého stvoreni
dospél az po milionech let absurdni
metodou vymirani nescetnych generaci
nizsich tvort atp. Evolu¢ni teorie oviem
vznikla a stale je myslena jako zpUsob
naturalistického popisu piirody, kde
néjakd transcendence nema co délat.
K tomu, co jiz bylo uvedeno z knihy prof.
Mayra, ptipojme jesSté vyjadieni dvou
renomovanych darwinistd: ,Darwino-
vym umyslem bylo odstranit celou ideu
Boha jako stvoritele organismii z oblasti
rozumné diskuse” (sir Julian Huxley).
»Evoluce je nedokdzand a nedokazatelnd.
Presto vSak v ni vérime, protoZe jedinou
alternativou k nf je akt stvoreni, a to je

V CASECH DOBRYCH A ZLYCH
kurz biblického poradenstvi pro manzelské pary

27.-30. ¢ervence 2011, Hotel Semerink, Janov nad Nisou

Tento kurz je studijni a rekreacni prilezitosti pro svobodné, manzelské pary
nebo celou rodinu. V rdmci kurzu probéhne 25 vyucovacich hodin (8:30-14:30
hod.), na kterych budeme hovorit o aplikaci biblickych principi a metod pfti
poradenstvi manzelskym pariim. Béhem prednasek bude zajistén zvlastni
program pro déti (2-12 let). Prednaset bude dr. George Scipione.

Dalsi informace nebo ptihlasku mutizete ziskat na tel. Cisle: 721 926 683 (Jerry
a Marilyn Farnikovi), na e-mailu: jmfarnik@gmail.com nebo na strankach:

http://zod.reformace.cz/v-casech-dobrych-a-zlych
Cena kurzu je 1050,- K¢/dospéla osoba/pobyt (v¢. plné penze).
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nempyslitelné” (sir Arthur Keith). D4 se
pochopit, kdyZ ji - bez ohledu na fakta -
se vSi rozhodnosti haji materialisté,
nebot ti vlastné jinou moZnost ani ne-
maji: ziva piiroda zde je a néjak se piece
vyvinout musela. Je vSak politovanihod-
né a matouci, kdyz se ji - byt v uhlazené

podobé teistické evoluce - dostava za-
stani z okruhu véricich, kterf maji v bib-
lickém uceni o stvofeni jasnou alterna-
tivu. Pamatujme - stvoreni se nerovna
evoluce. Filozofickym zakladem evoluc-
ni teorie je naturalismus.

- Josef Potocek -

SVOBODA NEBO BEZBOZNOST

V roce 1989 jsme stdli na ndmésti a skandovali ,,SVOBODU, SVOBODU!",
cinkali pritom KliCi a byli nadSeni a prekvapeni z toho, Ze otroctvi komunismu
pomiji a miiZeme zaZivat svobodu na viastni kiiZi. S prichodem svobody jsme
pak byli o to vice prekvapeni, co vSechno jsou lidé schopni povaZovat za
,Svobodu®.

Posledni dobou jsem si povidal s néko-
lika lidmi na téma ,svoboda“ a byl jsem
ponékud prekvapen, Ze i mnozi lidé
z kiestanského prostredi jsou na tom
podobné a vykladaji si slovo svoboda
velmi podivné a dokonce se snazi takovy
obsah pojmu svoboda vloZit do pojmu
»Svoboda v Kristu Jezisi“.

V Kristu JeZiSi je opravdova svoboda,
ale ta svoboda mé velmi daleko od zpii-
sobi, kterymi by chtéli prozivat svobodu
lidé ve svété.

Svoboda vybirat si dobro nebo zlo
Nékteti lidé maji predstavu, Ze ve svété
existuje svobodna volba ,vybirat si dob-
roazlo“, svobodné si vybrat, jestli clovék
yhiesi nebo nehresi“. Premyslim o tom,
jak to asi vypada: Jestli takovy clovék, co
si svobodné vybira dobro a zlo, se nékde
ocitne s hezkou Zenou, tak se svobodné
rozhoduje, jestli se s ni vyspi, nebo ne.
Kdyz si s nékym povid4, tak se svobodné
rozhoduje, jestli bude mluvit pravdu,
nebo jestli bude lThat a vymyslet si. KdyZ
se mu néco nepovede, tak se svobodné
rozhoduje, jestli se bude rouhat, nebo
dobrorecit Bohu.

KdyZ jde nékdo do obchodu a zcela
svobodné se rozhoduje, jestli za zboZi
v obchodé zaplati, nebo zda si ho odnese
bez placeni, tak takovému clovéku nefi-
kame ,svobodny“ clovék, ale nazyvame
ho treba ,zlocinec”, ,zlodéj", ,podvodnik®,
Clovék ,,amoralni“, ,zly“, ,bezcharakterni”
apodobné. Pokud ¢lovék pobiha po ulicia
ma,svobodu“ sbalit na potkani kohokoliv
a vyspat se s nim, netikdme, Ze je ,svo-
bodny“, ale fikame, Ze je ,suknickar”,
Jnevérnik nebo ,zaletnik“. Stejné nazy-
vame clovéka, ktery ma svobodu lhat,
ubliZovat druhym, rouhat se Bohu nebo
ma jakoukoliv jinou ,svobodu” vybirat si
zlo.

»,Normalni“ svobodny ¢lovék ma jen
jednu jedinou svobodu: Vzit si zboZzi,
zaplatit ho u kasy a teprve pak si ho
odnést domt. Ma nulovou svobodu zbo-
Zi ukrast bez placeni a takova ,svoboda“
mu v Zivoté viibec neschazi, neomezuje
ho. Stejné tak ho neomezuje mluvit prav-
du, nespat s kazdym na potkani nebo
nerouhat se Bohu. Pokud se strani zla,
neptipada si nesvobodny, ba naopak:
svoboda od zla normalniho ¢lovéka v zi-
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voté posiluje. ,Svoboda“ krast, lhat,
podvadét Ci vybirat si jakékoliv jiné zlo
neni ¢lovéku k ni¢emu uziteénd, neni
v Zivoté Clovéka potiebnd. Bez téhle
»Svobody“ neni normalni ¢lovék zadnym
zplisobem omezen.
Svoboda a smlouva

Setkal jsem se i s tim nazorem, Ze kdyZ je
¢lovék svobodny, mize si délat cokoliv,
i kdyZ uzavie smlouvu. Ze kdyz clovék
uzavice manZelstvi, je stale svobodny ane-
ni manzelskou smlouvou nijak omezen.
To je pro mne ponékud Sokujici, védét, ze
jsou kolem mne lidé s timto ndzorem.

Pokud néjaky clovék uzavie smlouvu
a je nadale svobodny, neni vazan pod-
minkami té smlouvy a je schopen si délat
dale cokoliv chce, bez ohledu na uzavie-
nou smlouvuy, tak takovému clovéku ne-
fikame ,svobodny“, ale rikdme, Ze je
»nesvépravny“.Je pottreba, aby jeho rodi-
Ce, déti nebo jini ptibuzni co nejdrive
sebrali doty¢nému obcanku a poZadali
soud, aby tohoto ¢lovéka zbavil svéprav-
nosti a urc¢il mu opatrovnika.

Normalni svépravny clovék, pokud
uzavire smlouvu, prestava byt svobodny
vzhledem k dané smlouvé a je zavdzan
dodrzovat to, co je ve smlouvé psano.
Schopnost omezovat vlastni moZnosti
a rozhodovani, zavazovat se smlouvou
s nékym druhym a zavazky dodrZovat je
nejzakladnéjsi mozny rys skutecné svo-
body a svépravnosti ¢lovéka a jeden ze
zakladd a piliii nasi kultury.

Kuzavieni smlouvy je tifeba svoboda
a svobodné rozhodnuti clovéka, ale po-
kud uz k uzavieni smlouvy dojde, tak si
normalni ¢lovék nepripada nesvobodny,
pokud dodrZuje zavazky vyplyvajici ze
smlouvy, kterou uzaviel. Ani ho nena-
padne, Ze by byl néjak degradovany tim,

Ze to musi délat. V klidu plati za telefon,
ktery si objednal, pracuje v zameéstnani,
do kterého nastoupil, dodava zbozi své-
mu obchodnimu partnerovi, miluje svoji
Zenu a déti a stara se o né a nijak mu ne-
vadji, Ze se k dané véci zavazal smlouvou.
Svoboda a laska

Nékteri lidé rikaji: Laska mize byt jen ve
svobodé. A dodavaji: Ve svobodé délat si
cokoliv, co si ¢lovék vybere, ve svobodé
vybirat si dobro a zlo, ve svobodé dodr-
zovat, nebo nedodrzovat smlouvu, ve
svobodé poslouchat, nebo neposlouchat,
starat se, nebo nestarat...

Lidem ve svéte, ktef{ jsou svépravni,
se nechce délat zavazky. Ale uvédomuji
si zdvaznost smlouvy a pak rikaji, Ze
,k 1asce nepottebuji papir” a vyhybaji se
uzavieni manZelské smlouvy, jak jen
mohou, ,,aby mohli milovat ve svobodé*.
Pro tento druh lidi je nepfedstavitelné
zavazat se ,budeme spolu v dobrém
i zIém aZ do smrti“, protoZe pti tom ,ve
zlém"“ uz by to nebyla laska.

Ve skutecnost ma laska muze a Zeny
moznost opravdu se rozvinout prave jen
tehdy, kdy se lidé cilené vzdaji ¢asti své
svobody, vzdaji se moZnosti flirtovat s ko-
legy v praci, moznosti hledat si jiného
partnera, moznosti spat s kdekym, moz-
nosti odejit, kdyz jdou véci Spatné a mno-
ha dalSich moznosti, které ma zcela
nezavisly a ,svobodny“ ¢lovék bez man-
Zelské smlouvy. Pokud se normalni ¢lo-
vék vzda své svobody a uzavie manzels-
kou smlouvu, stane se misto ,svobod-
nym®“, ,svobodnou", najednou ,Zenatym"
nebo ,vdanou*, nijak mu to nebrani v tom,
aby svou Zenu nebo svého muze clovék
miloval jesté vice nez ,ve svobodé*“.

O lidech, ktefi mohou prozivat lasku
jen ve svobodé, a kdyz to nevydrzi
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v dobrém, tak odchazi, nerikdme, Ze jsou
»svobodni*, ale Fikdme, Ze jsou ,nezodpo-
védni“ nebo Ze chtéji byt ,nezavisli“. 0d-
mitaji na sebe vzit opravdovou zodpo-
védnost za druhého ¢lovéka a za vztah,
ktery s nim budou dlouhodobé tvorit
a budovat, odmitaji se vydat druhému
tak, Ze by na ném méli byt zavisli.
Svoboda a vztahy lidi

Pokud je nékde clovék, ktery se dostal do
problémi (napriklad vyhotel) a jiny ¢lo-
vék ma naprostou svobodu doty¢nému
pomoci, nebo se na néj vykaslat, tak nefi-
kame, Ze takovy ¢lovék je ,svobodny“ ale
tikadme, Ze takovy Clovék je ,lhostejny*.

Pokud je nékde clovék, ktery zije
s jinymi lidmi nékolik let nebo desitek let
a ma naprostou svobodu se o druhé lidi,
se kterymi je, nezajimat, nic o nich neveé-
dét, mijet je a ani je nepozdravit, tak ta-
kovému c¢lovéku rikame ,podivin“ spise
nez ,svobodny clovek”.

Pokud je nékde ¢lovék, jemuz se ztra-
tilo dité a on ma naprostou svobodu se-
dét doma a dité nehledat, tak o takovém
Clovéku napftiklad tikdme, Ze je ,bezcit-
ny"“ spise nez ,svobodny*“.

Pokud je nékde tata, ktery se pohadal
se synem a ma svobodu svého syna nevi-
dét stejné jako onen syn svého otce, nefi-
kame, Ze jsou ,svobodni“, ale fikame, Ze
jsou ,furianti®, ,tvrdé palice” a podobné.

Normalni svobodny ¢lovék ma schop-
nost navazovat vztahy s lidmi, starat se
o né. Pokud svobodny clovék nékoho
miluje, tak ho ta laska vaze, laska zpiso-
buje, Ze ¢lovék nejedna zcela svobodné,
ale ma ndklonnost k tomu, koho miluje,
snazi se mu pomoci, vyhledava ho, mysli
na néj a hleda jeho vili a ne svoji. K tomu,
koho ¢lovék miluje, se chova jinak nez
k lidem, ke kterym lasku nemd. Laska

rozpousti tézkosti mezi lidmi, pritahuje
lidi k sobé, prikryva a odpousti chyby
aprovinéni.

Lidi, ktefi toto neznaji a Ziji zcela ,svo-
bodné“, bez ohledu na vztahy, nejsou
»svobodni“, ale spiSe by se dali nazvat
Jhostejni, nebo dokonce i ,bezcitni” ¢i
,lidé s kamennym srdcem*.

Svoboda nebo svévole
Obcas potkavam nékteré lidi, ktefi rikaj:

,Ja vim, Ze Biih chce, abych uz tohle

v Zivoté nedélal (abych uz nebyl bez

prace, nepodvadél na danich, poctivé

pracoval, netelefonoval za penize za-
méstnavatele, ...). ALE ]A si myslim,

Ze to neni tak Spatné a CHCI si véci

délat podle svého.”

Pokud nékdo zna Boha, vi, Ze Bih je, vi,
Ze Blih je dobry a Ze chce pro ¢lovéka
dobré véci, a presto si déla véci po svém,
podle své ,svobodné” viile, tak takové-
mu Clovéku netrikdme ,svobodny*, ale
nazyvame ho ,svévolnik".

»,Svoboda“ Zit si po svém, neptat se
po Bozi viili a neridit se Bozi viili, pokud
ji zndm, neni k nicemu dobrému uZitec-
na. Pro normalni Zivot kiestana neni
takova ,svoboda“ potiebna.

,Normalni“ kiestan se pta stile na
Bozi vili v mnoha vécech svého Zivota
a posloucha Boha. Pokud nema svobodu
Zit si ,podle své viile“, ale posloucha Bo-
ha, nijak ho to v Zivoté neomezuje, nepii-
pada si ménécenny nebo degradovany,
ale poddani Bohu u néj funguje ptesné
naopak: Rozpoznani a posluSnost BoZzi
vile syti jeho Zivot.

Svoboda nebo bezzakonnost
Nékdy narazime na lidi, ktefti rikaji:

VZdyt je to jedno, jak ¢loveék Zije a co

dodrzuje. Nikde neni zadna absolutni

norma, kazdy ma svoje normy, vSech-
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no je relativni, miZzeme svobodné dé-

lat cokoliv, MY jsme norma a to, co

délame, je spravné. Proto jezme, pij-

me, neZ umi'eme, at’ si to tu uzijeme.
Tak dnes mame bézné uzakonéné potra-
ty, ve Skolach ucitelé pousti détem porno-
grafické filmy stejné jako celému narodu
televize, kradeZ bohatym a zavist je mo-
ralné omluvitelnd protoze jsou bohati,
orodicCe se stara stat vdomovech dlichod-
cll a o batolata v jeslich, Bohu se miize
rouhat, kdo chce, jak chce, a kdyZ se nék-
do ozve a chtél by zit podle vyssich
a absolutnich norem, je to pro bezzakon-
né lidi ,stiredoveék”. A vSem ve svété tento
stav pfipada ,,normalni“.

Pokud ma nékdo ,svobodu“ byt sdm
sobé normou a tou normou se Fidit, neri-
kame, Ze je svobodny, ale fikame, Ze je
,bezzakonny“. Bezzadkonnost je také za-
klad véci na konci svéta: AZ vzroste bez-
zakonnost, vychladne laska mnohych
a ten, ktery pak nastoupi, syn zhouby,
bude ¢lovékem bezzakonnosti.

Spravedlivy a svobodny ¢lovék nema
s bezzakonnosti nic spole¢ného. V klidu
privede na svét své déti, starad se o své
rodice, nezavidi bohatym ¢i cokoliv dal-
$tho a nepripada si tim ve své svobodé
omezeny. Dodrzuje bez potizi a pocitu
omezeni zakony svého statu (které ne-
jsou proti svédomi a Bohu) a nepripada
si tim omezen.

Svoboda nebo bezboZnost
Nékteri lidé fikaji: S Bohem muizu Zit jen
ve svobodé. Jenom kdyzZ si miizu svobod-
né vybrat, jestli Boha odmitnu, nebo pfi-
jmu, tak to je ,prava svoboda“. A zrovna
ted’ chci odmitnout a jit si po svém.

Pokud clovék slysi o kriZi JeZiSe Krista
a rozumi tomu, co Jezi$ udélal, pochopi
cestu BoZi spravedlnost a ma ,svobodu*

to odmitnout, pak o ném nerikame, zZe je
svobodny, ale fikdme, Ze je ,bezboZny".
Bezbozny ¢lovék zaziva nejhlubsi minuti
se cile, jaké miize ¢lovék proZivat: Zije bez
Boha, sim podle sebe a své vlastni viile,
v dost zoufalé situaci, kterou si nékdy
uvédomuje, ale ¢asto ma skutecny stav
své situace zakryty.

Bezboznik s kamennym srdcem ma
jediné vychodisko: PouZit svou zpropa-
denou ,svobodu” a vydat svij Zivot JeZisi
Kristu.

Pismo svaté a svédectvi
o svobodé a otroctvi
Uceni proroki, JeZiSe a apostold je ve
véci svobody vybirat si dobro a zlo dost
primocaré. Rozlisuje jen dva stavy: Bud’
Clovék patii hrichu a je jeho otrokem,
nebo patti Bohu, slouZi Mu a uctiva Ho.
& Takovi lidé jsou jako prameny bez
vody, mracna hnand bouri; je pro né
pripravena nejéernéjsi tma. Reéni
prdzdné a nabubrele a svddéji nezrize-
nymi vd$némi ty, kdo se prdve vyma-
nuji ze Zivota v klamu. Slibuji jim
svobodu, ale sami jsou sluzebniky zd-
huby. Co se clovéka zmocni, tim je
zotroCen. JestliZe tedy ti, kdo poznd-
nim Pdna a Spasitele JeZise Krista
unikli poskvrndm svéta, znovu se do
nich zapletou a podlehnou jim, budou

Jjejich konce horsi neZ zacdtky. Bylo by

pro né Iépe, kdyby viibec nebyli pozna-

li cestu spravedlnosti, neZ aby se po

Jjejim pozndni odvrdtili od svatého pri-

kdzdni, které jim bylo svéreno. Priho-

dilo se jim to, co rikd pravdivé prislovi:

,Pes se vrdtil k vlastnimu vyvratku’

a umytd sviné se zase vdli v bahnisti.

(2Pt2,17-22)

Stejny pohled na véc dava apostol Pavel
v listu Rimantim:
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& Vite prece, kdyZ se nékomu zavazujete
k poslusné sluZbé, Ze se stdvdte sluZeb-
niky toho, koho poslouchdte - bud’
otrocite hrichu, a to vede k smrti, nebo
poslouchdte Boha, a to vede k sprave-
dInosti. Diky Bohu za to, Ze jste sice
byli sluzebniky hrichu, ale potom jste
se ze srdce priklonili k tomu uceni,
které vdm bylo odevzddno. A tak jste
byli osvobozeni od hiichu a stali jste se
sluZebniky spravedlnosti. Mluvim nd-
zorné z ohledu na vasi lidskou slabost:
Jako jste se drive proptijcovali k sluzbé
necistoté a nepravosti k bezboznému
Zivotu, tak se nyni dejte do sluZby spra-
vedinosti k posvéceni. KdyZ jste byli
sluZebniky hrichu, méli jste svobodu
od spravedlnosti; jaky jste tehdy méli
uzitek z toho, za¢ se nyni stydite?
Konec toho vseho je prece smrt. Avsak
nyni, kdyZ jste byli osvobozeni od hri-
chu a stali se sluZzebniky Bozimi, mdte
z toho uZitek, totiZ posvéceni, a ¢ekd
vds Zivot vé¢ny. Mzdou hiichu je smrt,
ale darem BoZi milosti je Zivot vécny
v Kristu JeZiSi, nasem Pdnu.
(R6,16-23)

Cilem clovéka je Zivot s Bohem, ale ¢lo-

vék je otrokem hrichuy, cilem hiichu pak

je smrt. V Kristu JeZisi je ¢clovék vysvobo-
zen od hrichu, od toho minuti se cile,
ktery je v Bohu. To je také skute¢na svo-
boda, kterou jsme prijali v Kristu JeZisi.
V Kristu JeZiSi neni svoboda vybirat
si dobro a zlo, porusovat nebo nedodr-

Zovat smlouvy, svoboda byt bezcitny ke

slabym, zavistivy k bohatym a lhostejny

k ostatnim. Takové ,svobody“ nejsou ni-

komu k nicemu dobré a uzite¢né: Ani to-

mu, kdo se s takovou svobodou ohani
apouzivaji, ani tomu, kdo je obéti takové

,svobody“ na druhé stran& Zadnou

Z téchto ,,svobod” nam nas Pan nedal ani
nejmensim naznakem! Bih dava jen
dobré dary.

Svoboda v Kristu Jezisi
Skute¢na svoboda v Kristu neni vybirat
si dobro a zlo, ale svoboda v Kristu je
vysvobozeni z otroctvi hiichu a strachu.
Poslechnéme si svédectvi evangelia
k prichodu JeZiSe:

& Jejimuz Josef byl spravedlivy a nechtél
ji vystavit hanbé; proto se rozhodl
propustit ji potaji. Ale kdyZ pojal ten
umysl, hle, andél Pdné se mu zjevil ve
snu a rekl: "Josefe, syny Davidiiv, neboj
se prijmout Marii, svou manZelku;
nebot’ co v ni bylo pocato, je z Ducha
svatého. Porodi syna a dds mu jméno
Jezi§  [hebrejské jméno JehoSua,
1. Iésus, se odvozuje od korene j-$-" =
,Vysvobodit“], nebot on vysvobodi sviij
lid z jejich hrichi.” (Mt 1,19-21)

& Jeho otec Zacharids byl naplnén Du-
chem svatym a takto prorocky promlu-
vil: ,Pochvdlen bud’ Hospodin, Biih
Izraele, protoZe navstivil a vykoupil
svij lid [F.: uc¢inil vykoupeni svému lidu]
a vzbudil ndm mocného spasitele
z rodu Davida, svého sluZebnika, jak
mluvil tsty svatych prorokii od praddv-
na; zachrdnil nds od nasich neprdtel
a z rukou téch, kteri nds nenavidi, slito-
val se nad nasimi otci a rozpomenul se
na svou svatou smlouvu, na prisahu,
kterou ucinil nasemu otci Abrahamovi,
Ze ndm dd, abychom vysvobozeni z ru-
kou nepridtel a prosti strachu jej zbozné
a spravedlivé ctili po vsechny dny svého
Zivota. A ty, synu, budes nazvdn proro-
kem Nejvyssiho, nebot’ puijdes pred Pd-
nem, abys mu pripravil cestu a dal jeho
lidu poznat spdsu v odpusténi hrich,
pro slitovdni a milosrdenstvi naseho
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Boha, jimZ nds navstivi Vychdzejict
z vysosti, aby se zjevil tém, kdo jsou ve
tmé a stinu smrti, a uvedl nase kroky na
cestu pokoje."” (Lk 1,67-79)

To je skutetna svoboda, kterou jsme pii-

jali v Kristu JeZiSi: ,abychom vysvobo-

zeni z rukou nasich nepiatel beze stra-
chu slouZili Bohu ve svatosti a spra-
vedInosti pred nim po vSechny nase
dny.“ To je slavna svoboda Bozich déti,

o které piSe apoStol. V Kristu JeZiSi neni

jina svoboda, natoz pak néktera z bezboz-

nosti uvedenych v ivodu ¢lanku.

& On [JeZi§] nds vysvobodil z moci tmy
a prenesl do krdlovstvi svého milované-
ho Syna. V ném mdme vykoupeni
a odpusténi hrichii: On je obraz Boha

neviditelného, prvorozeny vseho stvo-
reni, nebot’ v ném bylo stvoreno vsech-
no na nebi i na zemi - svét viditelny
i neviditelny; jak nebeské triiny, tak
i panstva, vlddy a mocnosti - a vS§echno
je stvoreno skrze ného a pro ného. On
predchdzi vSechno, vSechno v ném spo-
¢ivd, on jest hlavou téla - totiZ cirkve.
On je pocdtek, prvorozeny z mrtvych -
takZe je to on, jenZ md prvenstvi ve
v§em. Plnost sama se rozhodla v ném
prebyvat, aby skrze ného a v ném bylo
smireno vsechno, co jest, jak na zemi,
tak v nebesich - protoZe smifeni prines-
la jeho obét'na krizZi. (Ko 1,13-20)
- www.cizinec.com -

OBETOVAL JIFTACH SVOU DCERU?

Kromé rozboru v Z0Du 107 jsou niZe vypsdny jesté dalsi diivody, které jsou
casto uvddeény ve prospéch skutecnosti, Ze Jiftdch svou dceru neobétoval.

* Jiftdch jakoZto Izraelita jist€ znal Bozi
zdkon, ktery zakazoval lidské obéti
(Lv18,21; 20,2-5; Dt 12,31; 18,10-12).

e Jiftach jisté védél o pribéhu Abraha-
ma a Izdka (Gn 22).

* PokudbylaJiftdchova dcera obétova-
na, plsobi nanejvy$ zvlastné, Ze
izraelské divky ji pak kaZdorocné
opévovaly (Sd 11,40). Opévovaly by
tim lidskou obét’.

* Jiftach si mohl vSe jesté promyslet po
dobu dvou mésicti (Sd 11,37).

* Je velmi pochybné, Ze Jiftachovi sou-
sedé a pribuzni by mu v obéti béhem
dvou mésicl nezabranili. Napriklad
vojaci nedovolili Saulovi zabit jeho
syna Jonatana, ktery predtim porusil
Sauliiv posetily slib (1Sa 14,24-46).

e AKkdebyJiftdch svou dceru obétoval?
Jisté védél, Ze pro Boha jsou prijatel-

né pouze obéti na oltdfi ve stanu
setkdvani (Lv 17,1-9) a Ze je musel
predlozit levitsky knéz. K naplnéni
takového slibu by tedy musel cesto-
vat do Sila (Dt 16,2.6.11.16) a je na-
nejvys pochybné, Ze by knéz - byt
i ten nejméné duchovné zaméteny -
obétoval Bohu na posvéceném oltari
lidskou obét.

Pokud by se lidé dozvédéli, Ze se
Jiftdch chysta do Sila obétovat svou
dceru, velmi pravdépodobné by ho v
tom zastavili. Cestou by mohli jeho
dceru i unést.

Pokud by se Jiftdch se svou ,obéti“
skute¢né dostal az do Sila, jakykoli
knéz by mu fekKl, Ze svou dceru muize
vykoupit (Lv 27,1-8). Ktery otec by
to neudélal? Jiftach se navic pravé
vratil z vitézné bitvy, ve které
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Izraelité ziskali od nepratel mnoho
majetku, takZe vykupni cenu mohl
snadno zaplatit.

A déale se nabizeji otazky:

* Byl by z Boziho hlediska zavazny
slib, ktery poruSoval jak lidské, tak
i Bozi zdkony?

* Ucinil by slib obéti ¢lovéka nékdo, na
némz spocinul BoZi Duch (Sd 11,29)
akdo byl Bohu oddan (Sd 11,11)?

& Mdm jesté pokracovat? Vzdyt by mi
nestacil as, kdybych mél vypravovat
o0 Gedednovi, Bardkovi, Samsonovi,
Jeftovi, Davidovi, Samuelovi a proro-
cich, kteri svou virou dobyvali krdlovst-
vi, uskutecriovali BoZi spravedinost,
dosdhli toho, co jim bylo zaslibeno.
(Zd 11,32-33)

- Jan Janca -
www..rozcesti.org

ZIMNI KONFERENCE

Svelikou radosti, bdzni i chvénim v srdci, jsme predposledni lednovou sobotu
proZili nddherny den, kdy se uskutecnila v modlitebné Wesleydnské cirkve
v Brné v poradi jiz druhd Zimni konference Zdpasu o dusi a Poutnikovy Cetby.

Pan k ndm byl velmi dobry a poZehnal
ucastniklim konference piedev$im svou
milosti skrze své Slovo. Stiedem celého
dne bylo vyvyseni Pana skrze vyklad Jeho
slova a spolecenstvi v jednotném duchu
kiestand, ktefi touZili byt nasyceni Bozim
slovem.

Z pribéhu konference bylo patrné,
jak jeji tcastnici touzi po obnové svych
zivotl i celé ¢eské cirkve BoZim duchem,
ktery ndm otvira Pismo. Souhlasné pro-
jevy ucastniki béhem jednotlivych vy-
kladii Pisma byly jasnym znamenim
o pritomnosti zapalenych srdci ucastni-
kil pro Pana JeziSe. Vzdyt Pismo je Jeho
poklad, ktery nam dal, abychom ho
plnymi dousky vyuzivali k Bozi slavé
v tomto svété, v zivoté cirkve i ve sdileni
evangelia s lidmi okolo nas.

Téma konference bylo vyjadieno
otazkou ,Co je evangelikdlni?* a jednotli-
vé prispévky se zabyvaly reformacnimi
,solas’: Sola Scriptura - Jediné Pismo
(prednasel Jerry Farnik), Solus Christus -
Jediné Kristus (René Drapala), Sola Gra-
tia - Jediné milosti (Jaroslav Kernal),

Sola Fide - Jediné virou (Jan Suchy) a Soli
Deo Gloria - Jediné Bohu slava (Pavel
Steiger). Uvodni prednasku s nazvem
Pét reformacnich solas jako zdklad evan-
gelikalismu mél Stépan Rucki. P¥i prileZi-
tosti poradani konference vysla také
kniha D. M. Lloyd-Jonese s ndzvem Co je
evangelikdlni?, kterou ucastnici konfe-
rence obdrZeli darem.

Cilem konference bylo pomoci cirkvi
v nasi zemi i na Slovensku v odkryvani
uZasného poselstvi evangelia zjeveného
Kristem JeziSem. Pomoci ndm k tomu
bylo historické svédectvi reformacniho
zapasu 16. a 17. stoleti o evangelium.
Stejny zapas, i kdyZ v jiné dobé, proziva-
me i my dnes. Proto nam historie je
uZite¢nd, abychom l1épe rozumeéli nasSim
vlastnim zapastm.

Na konferenci se seSlo vice nez 150
tcastniki z Ceské republiky i ze Slovens-
ka, takZe jsme takika vycerpali kapacitu
salu modlitebny bratf{ wesleyand. Sesli
se zde lidé z celkem 50 spolecenstvi (z 21
denominaci a nezavislych sborti). Ctenaii
Zapasu o dusi a knih Poutnikovy Cetby
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jsou pritomni, jak je vidét, v rGznych ne-
zavislych sborech i tradi¢nich denomina-
cich. Kéz vSude tam pomahaji tyto zdroje
lidem na cesté nasledovani Pana JeZiSe.

Pristi rok chceme z Bozi milosti po-
kracovat v poraddani konference a v tuto
chvili vam také miiZzeme sdélit datum -
konference se opét uskutecni predpos-
ledni lednovou sobotu, tedy 21. ledna
2012 a jejim tématem bude:

Vyvysenost Krista
(v Zivoté krestana a v jeho rodineg,
v Zivoté a fungovdni cirkve, v kdzdni,
evangelizaci i v pastoraci)

Misto poradani konference upresnime
v pristim cisle Casopisu Zapas o dusi.
Z mnoha diivodd preferujeme Brno, ale
nezalezi tolik na nés, jako na naSem Pa-
nu. Vam, kteff jste se konference zucast-

nili, chceme jesté jednou podékovat
avSechny vas chceme povzbudit k tomu,
abyste se modlili za dalsi konferenci, a to
jak za jeji pripravu a priibéh, tak i za jeji
navstévniky, tedy za vas samotné.

2. Zimni konference Zapasu o dusi
a Poutnikovy cetby ndm v redaké¢ni radé
Casopisu i v tymu nakladatelstvi ptinesla
hlubokou vdéénost Panu a velikou radost
v srdci! Pan nds mocné povzbudil k dalsi
cesté za Nim! Jsme velmi vdécni, Ze jsme
spolu s Vami, nasimi ¢tenafi, mohli prozit
takové UZasné poZehnani, potéseni a po-
vzbuzeni do dal$ich dnu, které nam Pan
davazde nazemi.Jediné Bohu budizslava!

Nahravky z konference naleznete na
webovych strdnkdch Zapasu o dusi
(http://zod.reformace.cz/akce).

_]S_

SOLA GRATIA - POUZE Z MILOSTI

KdyZ premyslime o kiestanstvi, o Bohu a o spaseni, které mdme

vy

skrze Pdna JeZise Krista, tak milost je tim nejiiZasnéjsim,
o fem miiZeme premysiet.

Ve svém krestanském zivoté se musime
stale vracet k BoZi milosti. Méla by to byt
téma, které je pro ki‘estany nevycerpatel-
né. Rozhodné by nds mélo tésit premyslet
o Bozi milosti, dékovat za ni Bohu, mluvit
o ni s druhymi a neustdle se z ni radovat.
Jsme na pidé Wesleyanské cirkve
takze nemohu zacit jinak neZ slovy Johna
Wesleyho. Jedna se o tivod z tzv. prvniho
standardniho k&zani, které Wesley kazal
kratce po svém obraceni na univerzité
v Oxforduvr. 1738.
VSechna pozehnani, ktera Bih ¢lové-
ku udéluje, pochazeji z pouhé BoZi
milosti, Stédrosti nebo dobroty, z je-
ho svobodné, naprosto nezaslouzené
dobroty, nebot ¢lovék nema ani nej-

mensi narok na jeho milosrdenstvi.

Tato svobodna milost dava i nam, az

do tohoto dne, Zivot, dech i vSechno

ostatni. Nebot nic z toho, co jsme, co

mame, nebo co ¢inime, si nemuze

zaslouZit to nejmensi z BoZi ruky.
Co si mame ptedstavit pod slovy Sola
Gratia? Tato dvé latinska slova zname-
naji ,pouha milost’ nebo ,jenom milost".
V kontextu reformacnich prohlaseni,
ktera tato ,solas’ formulovala ve vztahu
ke spaseni, mluvime o tom, Ze spasenti je
jenom a jediné z milosti BoZi.

Teolog ¢eské reformace, Lukas Prazs-
ky, definoval spaseni z milosti takto:

Biih nezaloZil spaseni na tom, co lidé

chtéji nebo dati mohou, nybrz pravé
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naopak: na tom, coz z Boha a skrze

Ného a v Ném samém se ptisobi.
Novotny v Biblickém slovniku pise:

V podstaté jde o prizen, kterou pro-

kazuje vySe postaveny k nize posta-

venému, k nehodnému a provinilé-
mu, aniz jde soucasné o néjaky uzsi
vztah nebo zavazek pribuzensky ¢i
smluvni. Ve vztahu Boha k ¢lovéku

jde vzdy o nezaslouZenou prizen .
BoZi milost znamend prokazovani dobra
tomu, kdo si zaslouzi jenom odsouzeni
atrest.

To je podstata milosti: naprosto ne-
zaslouZena prizen. Je to néco, co se neda
ziskat Zadnym zplisobem, nedd se to
koupit, neda se to zaslouZit, neda se to
vynutit, neda se to ukrast, neda se toho
zmocnit silou nebo moci. Milost je prosté
dar v tom nejuzs$im a nejcistSim slova
smyslu. Jak to rika Pismo:

& Milosti tedy jste spaseni skrze viru.
Spaseni neni z vds, je to BoZi dar; neni
z vasich skutk, takZe se nikdo nemiize
chlubit. (Ef2,8-9)

& Vsichni zhresili a jsou daleko od BoZi
sldvy; jsou ospravedliiovdni zadarmo
jeho milosti vykoupenim v Kristu
JeZisi. (R 3,23-24)

Ale v historii cirkve to nebylo vzdy tak

jasné ptijimané uceni. Podivejme se tedy

alespoii ve zkratce na to, jak se toto uce-
ni vyvijelo v teologickém mysleni cirkve.

V prvnich stoletich své existence re-
sila cirkev jiné problémy, nez je otazka
spaseni z milosti. Spaseni z milosti bylo
jaksi vSeobecné ptijimanou zaleZitosti.
Uceni rané cirkve smétovalo pod tlakem
pronasledovani k askezi az k zdkonictvi.
Milost byla ,,normalni“:

PrisSel tedy Kristus, Bozi Syn, aby

znovu nastolil milost a lidi osvitil.

Kdyz se nékdo zamysli nad jejich
ucenim, nedd se strhnout, aby hledal,
co za tim stoji? Kdo, kdyZ naSel,
nestava se kiestanem? Kdo, kdyz se
jim stal, nepreje si kvili tomu trpét,
aby vSechnu milost, které se mu
dostalo od Boha, vyvazil svou krvi?

(Tertulian, Obrana krestanti)

Cirkev Siroce a obecné ptijimala spaseni
z milosti i hfiSnost ¢lovéka, ale ani hrich
ani milost nebyly nijak presnéji vyme-
zeny.

Ve vSech tlacich, kterymi cirkev
prochézela, se stale vice ptiklanéla ke
strohému moralismu, ktery nema nic
spolec¢ného s milosti, ktera je popisova-
na Pavlem. Vse vyvrcholilo v dobé, kdy
se cirkev spojila se statni moci, kdy
prestala byt pronasledovana a stala se
uznavanou silou ve spolecnosti. Tehdy
také velmi zvlaznéla a vzdalila se od
novozakonniho vzoru.

V této dobé otazka spaseni z milosti
vyvrcholila ve sporu mezi biskupem
Augustinem a mnichem Pelagiem. Uceni,
které Pelagius zastaval a které je po ném
nakonec pojmenované, bylo ucenim
mnoha kiestant tehdejsi doby. KdyzZ to
fekneme velmi zjednoduSené, tak Pe-
lagius tvrdil, Ze Clovék je ve své podstaté
dobry a mtize délat dobré véci a dobra
a spravna rozhodnuti, dokonce miize
s radosti napliiovat Bozi zadkon. A tak
muze ze své sily, ktera je umocnéna Bozi
milosti, Zit ve svatosti, zit bez hrichu.

Pelagius zavrhoval nauku o dédi¢ném
htichu a podcenoval silu lidské zadosti-
vosti v procesu rozhodovani a jednani.
Podle Pelagia dal Adam svym prvotnim
hiichem lidem jenom Spatny priklad,
zatimco Jezi$ Kristus v podstaté zase jen
dobry priklad. Pelagius tak popir3, ze by
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clovék potieboval zvlastni Bozi milost
k tomu, aby byl schopen dobra a spasy.

Bozi milost je jaksi odsunuta na dru-
hou kolej. Tento pohled bychom mohli
shrnout slovy: Pomoz si a bude ti pomo-
Zeno. Kristv kiiZ je tak uveden do poha-
ny. Pokud to domyslime, tak vidime, ze
ho v podstaté ani neni zapotiebi: clovék
muze dosahnout Boha vlastnimi pro-
stiredky, vlastnimi zptisoby, vlastni silou.

Proti Pelagiovi ostfe vystoupil Au-
gustin, a to i pres to, Ze na zac¢atku svého
kiestanského Zivota zastaval podobné
nazory jako Pelagius. Tyto myslenky
byly mezi kirestany Siroce rozsirené. Jak
ale Augustin rostl v poznani Boha a Jeho
slova, tak dospél k tomu, co tak jasné
fikd Pismo: Ze neni nic, co bychom
nedostali od Boha.

& Mads néco, co bys nebyl dostal? A kdyZ
jsito dostal, pro¢ se chlubis, jako bys to
nebyl dostal? (1 K4,7)
Podle Augustina (a predevsim podle Pis-
ma) je spasa cele zalezitosti Bozi milosti.
0d zacatku az do konce. Od toho prvniho
bodu (vyvoleni pred stvorenim svéta),
ptes celé jeji pokracovani (Bozi povola-
ni, ospravedlnéni, znovuzrozeni, vira,
pokani, posvéceni), az kjejimu samotné-
mu zavrSeni (oslaveni) je to cele dilo
BoZzi milosti.

Dva koncily, které se sesly, nakonec
odsoudily uceni Pelagia a daly za pravdu
Augustinovi. V roce 431, rok po smrti
Augustina a nékolik let po smrti Pelagia,
odsoudila cirkev pelagianismus jako he-
rezi a prijala Augustinovo uceni o spase-
ni z milosti, o hiiSnosti ¢lovéka, o jeho
naprosté zkazenosti a neschopnosti spa-
sit sebe sama ¢i se na spaseni podilet.
Spolu s tim bylo prijato také Augustino-
vo uceni o predurceni.

OvSem toto vitézstvi Bozi milosti
nemélo dlouhého trvani. Cirkev sice
vyznala spravné uceni, ale ve své praxi
nasledovala daleko vice Pelagia neZ
Augustina. Nasledovnici Pelagia se vzda-
li té ¢asti uceni, kterou koncilem odsou-
dil, ale zbytek zachovali a rozpracovali.
Odmitli Augustinovo uceni nesvobodé
lidské viile rozhodnout se pro Boha, od-
mitli jeho uceni o neodmitnutelné mi-
losti, a také jeho uceni o predurceni.
A v téchto oblastech se priklonili k Pela-
giovi. Nezastavali uz Pelagitiv pohled
o tom, Ze ¢lovék je v podstaté dobry, ale
trvali na tom, Ze se muZe svobodné,
z vlastni sily rozhodnout pro Boha. Toto
uCeni nazyvame semipelagianismem.
Bozi milost je zde disledkem lidského
usili, snahy dosahnout spaseni a Boha.

Z téchto boji potom vyrista stiredo-
véké kiestanstvi se svym diirazem na
vnéjsi véci. Cirkev se potaci mezi Augus-
tinem a Pelagiem, pfi¢emZ jeji praxe je
Caste¢né nebo dokonce cele pelagianska.
Tato praxe byla na pozadi ceské refor-
mace ve stoleti 15. a také na pozadi re-
formace svétové ve stoleti nasledujicim.

Poslechnéme si slova ,jednoty brati{
zakona Kristova’, jak je zformulovali ve
svém vyznani, které poslali cisari Ferdi-
nandovi vroce 1535.

Clanek 6. O Kristu a ospravedinéni:

O zakladu ospravedlnéni a spaseni

svého, vite v Krista Zivé a ospravedl-

nujici, vérime, Ze Zadny z lidi sam od
sebe, z vile své vlastni aneb z vile té-
la a krve, ji dojiti nemtiZe a miti ne-
muze, ale sam toliko ten, komuz ji

Bih, darce milosti, skrze Ducha své-

ho a prisluhovani evangelium sva-

tého v srdce rac¢i dati k dovérnému
vSeho pfijimani, coz se mu skrze
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zjevné slovo Bozi a svatosti Kristovy
podava a svédci k spaseni.

& Jezi§ mu odpovédél: ,Blaze tobé, Simo-
ne Jondstiv, protoZe ti to nezjevilo télo a
krev, ale mij Otec v nebesich.“ (Mt
16,17)

Podobné miizeme ¢ist v Augsburském

(luteranském) vyznani viry z r. 1530:
Clanek 4. O ospravedinéni: Lidé ne-
mohou byt pred Bohem ospravedIné-
ni vlastnimi silami, zasluhami nebo
skutky, ale jsou ospravedliiovani zdar-
ma pro Krista virou, kdyZ véri, Ze jsou
brani na milost a Ze se jim odpoustéji
hiichy pro Krista, jenZ svou smrti uci-
nil dosti za nase h¥ichy. Tuto viru Bih
pocita pfed sebou za spravedlnost.

Boj mezi Augustinem a Pelagiem se pre-

nesl do boje mezi reformaci a protirefor-

maci. Jeho druhym vrcholem bylo uceni
reformatord na strané jedné a uceni fim-
ské cirkve na strané druhé. Sola gratia na

strané reformatort - spaseni z pouhé mi-

losti, jenom pro Kristovy zasluhy, bez

jakychkoliv skutkd. A proti tomu uceni
timské cirkve (dle Tridentského koncilu):

Kdnon V. Jestlize nékdo iika, Ze kvili

Adamovu hiichu byla svobodna viile

ztracena a uhasena nebo Ze se jedna

o0 néco pouze zdanlivého bez skutec-

ného opodstatnéni, nebo ze jde

o smyslenku, tak uvadi satana do

cirkve; budiz proklet.

Kdnon XI. Tvrdi-li kdo, Ze jsou lidé
ospravedlnéni bud’ pouhym ptipoc-
tenim Kristovy spravedlnosti, nebo
pouhym odpusténim hiichii, nebo Ze
milost, jiZ jsme ospravedInéni, je pou-
hou Bozi blahovtili, budiZ proklet.

(ze 6. zaseddni koncilu 13. 1. 1547,

clanky o ospravedinéni)

V poreformacni dobé i nadale pokraco-
val tento boj na protestantské strané.
Dodnes tento spor trva a vzbuzuje napé-
ti mezi kfestany.

Jednotlivé pohledy, o nichZ jsme
mluvili, miZeme shrnout do ptrehledné
tabulky, ktera popisuje podstatné body
uceni jednotlivych skupin. Jedna se o tfi
dulezité kategorie, které kopiruji osno-
vu listu Rimaniim: jak dané u¢eni mluvi
o hiichu, milosti a predurcent:

Dédicnost hrichu - kaz-
dy potomek Adama je
pod moci jeho hiichem.

znovuzrozeni a k vife.
Bez Bozi milosti ¢lovék
nemiuZe udélat viibecnic.

Hriich Milost Piredurcéeni
Rim Kapitola 1-3 Kapitola 4-7 Kapitola 8-11
Naprosta zkaZenost. U¢inna milost, vede ke Suielimseie o i

mine¢né Bozi vyvoleni
na zakladé Boziho roz-
hodnuti pred vécnymi
Casy.

Clovék je natolik zkaZeny

Nekonecné dobry, miluji-
ci a moudry Biih se roz-
nékteré ze

Augustin (reformatori, kalvinismus)

a naruseny hrichem, Ze
sam o sobé nemize udé-
lat nic dobrého k Bozi
slavé. Nemuze, ani se
nechce rozhodnout pro
Boha ani pro spaseni.

Clovék pottebuje nejprve
nové srdce (znovuzroze-
ni), aby se mohl naprosto
svobodné a radostné roz-
hodnout pro Boha.

hodl, Ze
vzbourencll zachrani -
prvni krok ke spaseni
déla Blh. Vyvoleni je
bezpodminecné, je je-
nom v BoZi kompetenci.
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Hriich

Milost

Piredurceni

Kapitola 1-3

Kapitola 4-7

Kapitola 8-11

Arminius

Naprostd zKaZenost,
ALE: lidska viile je svo-
bodna a miZe se roz-
hodnout pro Boha nebo
odmitnout BoZi milost.

Predbézna milost. Bih
clovéka vybavuje touto
milosti, ktera mu umoz-
nuje rozhodnout se pro
Boha nebo Ho odmitnout.

Vyvoleni na zakladé
predzvédéni. Blih vi, kdo
v budoucnosti ptijme vi-
ru, a na tomto zakladé
¢lovéka piredem vyvoluje.

Clovék je duchovné mrtvy
a neschopny reagovat na
Boha. Svou svobodnou
viili se rozhoduje na zakla-
dé predbézné milosti, kte-
rou mu Btih dava.

Bozi milost je aktivni a je
prvnim impulsem ke
spaseni Clovéka - prvni
krok ke spaseni déld Biih.

Vyvoleni je podmine¢-
né, zavisi na predzvé-
déné vire clovéka.

Semipelagiani

Uznavaji dédicnost hri-
chu, ALE: hrich je spi$
jako nemoc. Clovék neni
mrtvy v hiichy, ale nemoc-
ny a potiebuije uzdravit.

Milost je, kdyz se clovék
rozhodne pro Krista na
zakladé svobodné viile,
kterou ma (a ktera neni
poznamenana hiichem).

Vyvoleni na zakladé
predzvédéni. Buh vi,
kdo uvéri a jaky ten Ci
onen Clovék je, a to je
zakladem pro vyvoleni.

Clovék je duchovné ne-
mocny, schopny spolu-
pracovat s Bohem.

Bozi milost je pasivni -
reaguje na rozhodnuti
clovéka. Prvni krok ke
spaseni déld clovék.

Vyvoleni je podminec¢né
- a na prvnim misté je
charakter ¢lovéka.

Pelagius

Clovék je ve své podsta-
té dobry, hiich neni dé-
di¢ny. Kdyz clovek chce,
miiZe Zit bez hiichu.

Milost je dtsledek lids-
kého usili - kdyz clovék
pozna Krista, tak je to
milost.

Vyvoleni na zakladé
predzvédéni. Bih vidi
do budoucnosti a vyvolu-
je podle toho, zda jedna
clovék dobft'e nebo zle.

Clovék je ve své odstaté
dobry.

MiiZe dosdhnout spaseni i
bez BoZi milosti.

Vyvoleni je podminéné
jedndnim ¢lovéka.

Priklad z Pisma

Jak to tedy s nami je? Potfebujeme mi-
lost? Potifebujeme jenom milost nebo
mdame také my néco pridat? J[sme napros-
to zkaZeni, takze jsme naprosto zavisli na
BoZi milosti? Nebo zbylo néco dobrého,
co Bith miiZe jesté pouzit? Bylo néco, za co
Kristus nezemfel a co bychom mohli pfi-
nést Bohu? Jako kiestané musime vyznat
a trvat na tom, Ze nemame vubec, ale
viibec nic, co bychom mohli Bohu nabid-
nout. Jak ekl Martin Luther: ,To jediné,
¢im se podilim na spaseni, jsou moje
hrichy, které Spasitel vnesl na kifz.“

Podivejme se na to, co k nasemu té-
matu iika Bozi slovo. Jeden z méné zna-
mych ptesto velmi silnych a vystiznych
oddilti je Titovi 3,3-7.

Pavel ve svém listu piSe Titovi
instrukce ohledné toho, jak ma jednat na
Krété, kde ho ponechal. Ma ustanovit
starsi (1. kap.) a vést cirkev k tomu, aby
zila zbozné uprostied bezbozné spolec-
nosti (2. kap.). V zavéru druhé kapitoly
se zacina prolinat praktické napominani
s teologickym zakladem.

& On [Kristus] se za nds obétoval, aby
nds vykoupil ze vSeho hiichu a posvétil
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za sviij vlastni lid, horlivy v dobrych

skutcich. (Tt 2,14)

Hned poté ndm Duch Svaty pripomina

velikost a hriizu lidské hiisnosti a bez-

boznosti:

& VZdyt' i my jsme byli kdysi nerozumni,
neposlusni, zbloudili, byli jsme otroky
vSelijakych vdsni a rozkosi, Zili jsme ve
zlobé a zdvisti, byli jsme hodni opovr-
Zeni a navzdjem jsme se nendvidéli.
(Tt3,3)

To je velmi $patna zprava. A neni viibec

snadné prijmout tuto téZkou zpravu

o lidské zkazZenosti. Tento vers popisuje

jeji hloubku. A nebere si Zadné servitky.

Jsou zde silna slova: nerozumni (doslova

bez rozumu, smysli zbaveni), neposlus-

ni, zbloudili nebo bloudici (jako lidé bez
smyslu a cile Zivota), otroci vasni a roz-
kosi, zijici ve zlobé a zavisti (jako lidé,
ktefi jsou stéle rozzlobeni na druhé, kte-

i neustale ocekavaji néjaky utok od dru-

hych, zradu, lidé, ktef se sZiraji zavisti,

kdyz se divaji kolem sebe), hodni opovr-

Zeni nebo také odporni (NBK) a navza-

jem se nenavidici.

To nevypada jako popis lidi, ve kte-
rych je néco dobrého. A také neni. Na
jiném misté v listu Titovi ¢teme o lidech,
& Poskvrnénym a nevéricim nic nenf

Cisté. Jak jejich rozum, tak jejich svédo-

mi jsou poskvrnény. Prohlasuji, Ze znaji

Boha, avsak svym jedndnim to popiraji.

Jsou odporni, neposlusni a neschop-

ni jakéhokoli dobrého skutku.

(Tt1,15-16)

Paralelni oddil v Pismu tika:

& [vyjste byli mrtvi pro své viny a hrichy,
v nichZ jste drive Zili podle béhu tohoto
svéta, poslusni vilddce nadzemskych
moci, ducha, piisobiciho dosud v téch,

kteri vzdoruji Bohu. I my vSichni jsme
k nim kdysi patrili; Zili jsme sklontim
svého tela, dali jsme se vést syymi so-
beckymi zdjmy, a tim jsme nutné pro-
padli BoZimu soudu tak jako ostatni.
(Ef2,1-3)

Byli jste mrtvi v hiisich. To je naprosto

jasné prohlaseni.

Potom vSak prichazi jedno z nejvét-

Sich ALE v Pismu:

& Ale Biih, bohaty v milosrdenstvi, z vel-
ké ldsky, jiZ si nds zamiloval (Ef 2,4)
Ale Biih! Nikoliv my, nikoliv duchovni

mrtvoly, ale Bih!

& Milosti jste spaseni! (Ef2,5)

& Ale ukdzala se dobrota a ldska naseho
Spasitele Boha. (Tt 3,4)

Bih konfrontuje nasi hfiSnost se svou

dobrotou a laskou. To je BoZi milost. To

je slovo, jimz lze dokonale popsat Bozi
dilo pro ¢lovéka - MILOST. Milost zna-
mena3, Ze ndm Buh nedav4, co si zaslouZi-
me. Této BoZi milosti musime dobre
rozumét a v nasSem textu ji musime cha-
pat pravé v kontextu piedchoziho verse.

Biih nas nezachranil proto, Ze jsme

byli tak mili a pfijemni nebo proto, Ze by
v nas bylo néco dobrého, na co by mohl
se zalibenim pohlédnout. Udélal to je-
nom proto, Ze On je dobry. ProtoZe se
zjevila Jeho dobrota aJeho laska. Jasné to
vystihuje prvni polovina nasledujictho
verse.

& ..aspasilnds - ne pro naSe spravedli-
vé skutky, ale pro své milosrdenstvi.
(Tt 3,5a)

Tato milost se projevuje v Jezisi Kristu.

V Ném se zjevuje JEDINA milost, ktera

prinasi spasu. V Ném se zjevuje jedina

milost, kvili které nebyl z diivodu hii-
chu zni¢en tento svét - a to od Adama, az
po soucasnost.
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& Vtom se projevila BoZi ldska k ndm, Ze
svého Syna, toho jednorozeného, po-
slal Bith na svét, abychom skrze néj
ziskali Zivot. V tom je ldska, ne Ze my
Jjsme milovali Boha, ale Ze on miloval
nds a poslal svého Syna jako smirnou
obét' za nase hrichy. (1] 4,9-10)

V Jezisi Kristu se zjevuje BoZi dobrota

alaska k nam. To je to ohromné BoZi di-

lo, které jde vstric lidské hriSnosti. Byli

jsme hrisnici, ALE: Biih se rozhodl, Ze
nas zachrani. A udélal to. On je Spasitel!
Spaseni neni z nds. Neni zaslouZené
ani to neni odplata za naSe dobré chovani
nebo viru. Je to Bozi milost. Ne kvili na-
$im skutklim, ale kvili svému milosrden-
stvi. Kdyby nebylo BoZiho milosrdenstvi,
nebyla by zddna Sance na zachranu. Kdy-
by se Biih nad nami neslitoval, nikdy by-
chom se nedostali z otroctvi hiichu a smrti.

& Zachrdnil nds obmytim, jimZ jsme se
znovu zrodili k novému Zivotu skrze
Ducha svatého. (Tt 3,5b)

Biih nas zachranil obmytim, jimz jsme se
znovuzrodili. Je tady nové srdce a novy
duch. Misto zatvrzelosti je tady ochota
slySet a poslouchat Boha. Misto tvrdé
bezcitnosti je tady laska, misto nenavisti
radost a pokoj, ...

& Nové lidstvi, stvorené k BoZimu obra-
zu ve spravedInosti a svatosti pravdy.
(Ef4,24)

To vSechno ajesté mnohem vice piichazi

skrze znovuzrozeni.

& Bohaté na nds vylil svého Ducha skrze
JeZiSe Krista, naseho Spasitele. (Tt 3,6)

V hojnosti, bohaté na nas vylil svého Du-

cha. Blih na svych détech nesetii. Nechce

0 néco osidit své noveé narozené déti. Ale

vyléva na né svého Ducha v hojnosti.
Duch Svaty je vylévan na vérici skrze

naSeho Spasitele JeziSe Krista. O Ném

Duch Svaty svéd¢i, kvili Nému prisel, aby

ndm JeZiSe zptritomnil, k Nému nds vede

a do Néj nam dava rdst. Duch Pravdy

oslavuje toho, ktery jediny je Pravdou.

Tento Duch je bohaté vylit na ty, ktefi byli

naprosto zoufali a bidni, ubozi, neschop-

ni, mrtvi. Nebylo zde nic - pouze smrt,
prazdnota, vzpoura, nepiatelstvi proti

Bohu v mysleni i jednani, troufalost a py-

cha, kterd ma pocit, Ze dosdhne Boha

vlastnim zptisobem. Takovi jsme byli. Ale

Biih je bohaty v milosrdenstvi.

& Jeho milosti jsme takto ospravedinéni,
abychom se stali dédici ocekdvaného
vécného Zivota. (Tt 3,7)

Nékteré soucasné problémy
souvisejici se Sola gratia
Cokoliv ptiddme k BoZzi milosti, tak tim
popirdme BoZi milost. UZ se nejedna

o milost. Jde o zasluhu.

& [Biih,] ktery nds spasil a povolal sva-
tym povoldnim ne pro nase skutky,
nybrz ze svého rozhodnuti a z milosti,
kterou ndm daroval v Kristu JeZisi
pred vécnymi asy. (2 Tm 1,9)

Clovéku nemfizeme prisoudit Zadnou

zasluhu na spaseni. Cokoliv takového

popirad milost. A tam, kde je poptend mi-

lost, tam je poptené také krestanstvi,

tam je poprena cirkev. Kdokoliv stavi na
vlastnich zasluhach, nemize a dokonce
ani nesmi byt nazyvan krestanem. BoZi
slovo nas varuje pred tim, abychom
prohlasovali svévolnika za spravedlivé-
ho (P¥17,15).

I dnes jsou mnoz{ presvédceni o tom,

Ze se musi nejprve zalibit Bohu, aby je

mohl piijmout. Ze se musi stat pro Boha

ptijatelni. Také dnes je velmi rozsifené
evangelium dobrych skutku: ,kdyZ budes
délat to a to, tak té Biih ze své milosti
spasi.“ Milost sice zni z tst téchto lidi, ale
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je to stejnd milost, jako byla milost
Pelagiova. Neni to BoZi milost. Reknéte
takovym lidem, Ze jsou naprosto ztraceni
hiiSnici, ktefi se svymi sebelepsimi skut-
ky nemohou zalibit Bohu, a uvidite, jak
narazite. Hrich pak neni odporna urazka
Boha, ktera piinasi smrt, ale tfeba nemoc,
nebo chyba, minuti se cile (¢asto v psy-
chologickém slova smyslu), nebo néco
podobného. Je to néco, co se da napravit,
vylepsit, uzdravit. To neni spaseni z mi-
losti. Milost v takovém pripadé neni mi-
losti, ale pratelskou, partnerskou pomoci.

Kdo je hrdina? Je to Biih nebo ¢lovék?
Kdo stoji v popredi? Biih nebo c¢lovék?
Kdo rozhoduje? Bith nebo clovék? Na
kom spaseni zavisi? Na Bohu nebo ¢lové-
ku? Jisté mnozi reknou, Ze na Bohu. Ale
jak je to v jejich praxi? Jak je to evange-
lizaci? Jak je to v pastoraci?

MiiZe Biih spasit? Je opravdu Spasite-
lem nebo jenom déla lidi spasitelné?
Opravdu zachraniuje nebo se jenom po-
kousi zachranit? Je skutecné skalou spa-
seni nebo moznosti zachrany pro ty, ktef
se chtéji nechat zachranit? Je zachrancem
ten, kdo sko¢i do divoké vody pro tonou-
ctho a vytahne ho na breh nebo ten, kdo
hodi do vody zachranny kruh a potom

s napétim sleduje, zda se tonouci svobod-
né rozhodne kruhu chytit ?
Zavér

James Montgomery Boice v knize Zaklady

krestanské viry piSe, Ze vétSina soucas-

nych kiestani ze vSech denominaci

a teologickych tradic jsou pravdépodob-

né pelagiani nebo semipelagiani, i kdyZ

by o svém presvédceni téchto slov neuZili.

V Novém zakoné nalezneme dvé pro-
Kleti - prvni se tyka téch, kdo nemiluji
Pana (1 K 16,22) a druhé téch, kdo kazou
faleSné evangelium (Ga 1,8-9). Jsme
poslani hlasat evangelium o Bozi milosti
(Sk 20,24). Proto musime peclivé rozsu-
zovat, co je to htich a co je to milost. Je
milost dusledek lidského jednani nebo
rozhodnuti nebo je to dilo Bozi?

Musime peclivé zkoumat uceni o spa-
seni z milosti, ptat se, co tim kdo mysli
a byt pripraveni nékteré véci radikalné
odmitnout jako fale$né evangelium.

& Sdm pak nd$ Pdn JeZis Kristus a Biih
nds Otec, ktery si nds zamiloval a ze
své milosti ndm dal vécné potéseni
a dobrou nadeéji, necht’ povzbudi vase
srdce a dd vdm silu ke kaZdému dob-
rému ¢inuislovu. (2 Te 2,16-17)

- Jaroslav Kernal -

VELKA PELAGIANSKA HEREZE

Falesné ucent Pelagiovo, které bylo jednoznacné odsouzeno koncilem v Efezu

svs

vroce 431 po Kr., nezmizelo v propadlisti déjin, ale své ovoce prindsi dodnes.,
jak to stdle miiZeme vidét v mnoha cirkvich.

Augustin
Na rozdil od Pelagia priSel Augustin do
Rima uz jako mladik. Brzy se ale pfesunul
do Milana, kde jej ovlivnil svymi kazanimi
velky biskup Ambroz (340-397). Augus-
tin se postupné citil usvédcen, kirestanst-
vi mu ale pfipadalo nedostupné. Jak by
mohl byt pokitén, kdyZ jej od mladi ovla-

daly sexudlni touhy? Zivot ve zdrzenli-
vosti a sexualni Cistoté se mu zdal zcela
nerealizovatelny. Myslel si, Ze on se obratit
nemuze. V této neutéSené situaci jednou
zaslechl zpév ozyvajici se z druhé strany
zahradni zdi: ,Vezmi a ¢ti, vezmi a ¢ti!“
Opodal lezel Pavliv list Rimandm.
KdyZ ho oteviel, padl jeho zrak na verse:
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& Zijme rddné jako za denniho svétla: ne
v hyreni a opilstvi, v nemravnosti a bez-
uzdnostech, ne ve svdru a zdvisti, nybrZ
oblecte se v Pdna JeZiSe Krista a nevy-
hovujte syym skloniim, abyste nepropa-
dalivdsnim. (R 13,13-14)

Do jeho srdce okamzité pronikla vira

v BoZi moc a védél, Ze mu Buh da silu

zmeénit se.

0d tohoto okamziku byl diky Bozi
milosti obracen. Védél, co znamena byt
spoutan hiichem a také co znamena byt
z téchto pout diky BoZi milosti osvobo-
zen. A to ovlivnilo cely zbytek jeho
Zivota.

Po svém ki'tu se vratil do Afriky. Roz-
hodl se Zit klidny Zivot v celibatu a véno-
vat se studiu. Bih vSak mél jiné plany.
Pristavni mésto Hippo si jej brzy zvolilo
za svého biskupa. Ve sluzbé setrval az do
své smrti, tedy dalSich ctyticet let.

V okamziku své smrti zanechal
Augustin cirkvi bohaty odkaz citajici pét
miliénd slov zapsanych perem na perga-
men. John Pipper k tomu poznamendava:

Augustin formoval historii kirestans-

ké cirkve. Jeho vliv na zapadni cirkev

je zkratka ohromujici.
Pelagius

Pavel varoval korintské vérici, Zze satan

obcas prichazi oblecen za andéla svétla.

Ato byl Pelagitiv pripad. Lidé ho méli radi.

Byl to muz jasného mysleni, mirného

vystupovani, vzdélany v Kkultute, bez-

chybného charakteru. Dokonce i sam

Augustin se vSemi svymi vyhradamik Pe-

lagiovu uceni o ném casto hovoii s tctou.

Pelagius mél jednu slabinu: neproZil
Augustindv osobni zapas s hiichem. A to
se ukdzalo byt rozhodujicim faktorem.
Béhem svého pobytu v Rimé Pelagius
ziskal mnohé ucedniky a dokonce si jej

oblibili i nékteii ob¢ané z vyssich vrstev -
véetné Caelestia, pravnika z bohaté rodi-
ny. Ten se stal Pelagiovym nejdilezi-
téjSim uCednikem. Caelestia na Pelagiovi
pritahoval jeho asketicky zpiisob Zivota
a mravni Cistota. Pelagius se vyhybal po-
lemikam, ale Caelestius byl jiny. Pelagius
byl moralista, ale Caelestius diky svému
pronikavému intelektu reprezentoval
cely systém stojici na myslenkach Pelagia.

Pelagiovo krestanstvi se neopiralo
o milost. Naopak, jeho zdkladem bylo
vnéjsi zakonictvi. Vyjaddieno jinymi slo-
vy $lo o duchovnost typu: pomoz si sam.
Pelagius byl duchovnim Johnem Way-
nem patého stoleti. Vétil, ze Biih ofekava
dokonalost a Ze kazdy jednotlivec je
schopen ji sdm o sobé dosihnout. Jeho
argument znél, Ze Blih dava vSem lidem
moc plnit jeho ptikazani. Pokud by tomu
tak nebylo, Biih by nebyl spravedlivy.
»Pelagiovo poselstvi bylo jednoduché
a désivé,” iika jeden Augustiniv Zivoto-
pisec, ,protoZe pokud je dokonalost ¢lo-
véku dostupn4, je tedy zavazna.”

Véril, ze dokonalym c¢lovékem miize
byt kazdy, kdo to skutecné chce. Dokazo-
val to fadou starozakonnich svétci. Do-
konalosti je mozné dosdhnout silou vile
a odhodlanim. Jeho oblibeny vers zni:

& Vtom je totiZ Idska k Bohu, Ze zacho-

vdvdme jeho prikdzdni. (1] 5,3)

Podle pelagianti ¢lovék nemél Zadnou
vymluvu pro htich ani pro zlo, které jej
obklopovalo.

Pelagius zkratka zavrhl uceni
o prvotnim hrichu; myslenku apostola
Pavla, Ze kazdy clovék pii poceti dédi
Adamv htich a vinu. Tento hrich pak
ochromuje vili, touhy, emoce a intelekt.
Proto ¢lovék nemize Bozi spravedlivé
pozadavky svym vlastnim usilim nikdy
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naplnit. Pelagiovy predpoklady ho pfi-
vedly k asketismu. Sviij zivot zasveétil
plstu, sebezapfeni a vnéjsi mravnosti.
VEéril, Ze takto by mél Zit kazdy kiestan,
nebot pouze asketicky zpisob Zivota mu
muze zajistit spaseni.

Pelagitiv zdjem zkratka miftil k etice,
ne k nauce. A to byla jeho Achillova pata.
Chtél moralné reformovat fimskou cir-
kev a byl presvédcen, Ze problémem je
nedostatecné porozumeéni milosti. Pro¢
by se ¢lovék spaseny pouze z milosti mél
ménit a usilovat o to byt vice podobny
Kristu? V rimské cirkvi vidél vlaznost
a dokonce lhostejnost, co se moralky
tykalo. Myslel si, Ze vinu na tom nese
Pavllv pirehnany ddraz na milost.

Jednoho dne uslySel Pelagius, jak
nékdo cte slavnou Augustinovu modlit-
bu z jeho Vyznani:

Dej sdm, co 7Zadas, pak Zadej, co

chces.

Pelagius se zhrozil. Pokud ¢lovék musi
spoléhat na Bozi milost, aby byl schopen
napliiovat jeho prikdzani, pak uz sam
nenese Zadnou mravni zodpovédnost.
Krestané mohou svalovat vinu za svij
hiich na nedostatek BoZi milosti. Byl
presvédcen, Ze Augustin povazuje Cloveé-
ka za robota, ktery je zcela zavisly na
Bohu a nema ani nejmensi touhu po
mravni ndprave.
Jadro sporu

Pred vypuknutim Augustinova sporu
s Pelagiem byla cirkevni antropologie
malo propracovand a nejasna. Ackoliv
vétSina kiestant véfila, ze lidé jsou
h#i$nici, povaha htichu a jeho vliv na
¢lovéka nebyly presné definovany.

David tuto otazku jasné formuloval:
& Cojeclovek, Ze na ného pamatujes, syn

¢lovéka, Ze se ho ujimds? (Z 8,5)

Otazka znéla: ,Co je Clovék?” Je kvili
Adamovu hrichu a viné poruseny jiz pii
poceti, anebo je ve své podstaté dobry,
mravné zpusobily a schopny zachranit
sam sebe diky svému usili?

A jestlize nas Adamiiv pad ovlivnil,
tedy jak? Do jaké miry? Pfinesl uplnou
duchovni smrt, kterd ndm znemoZiiuje
reagovat na BoZi vyzvu? Nebo nas jen
ochromil, pri¢emz ndm ztistala zachova-
na schopnost a touha obratit se k Bohu
neporuseni?

Zemfel JeZiS proto, aby ndm pomohl
dopomoci si vlastnimi silami? Nebo
zemfel proto, Ze lidé jsou zcela v moci
htichu, neschopni si sami pomoci a zou-
fale potfebuji Bohem dané spaseni?

Za témito otazkami stoji téma milos-
ti. K ¢emu je milost? Kolik milosti ¢lovék
potiebuje? Do jaké miry ¢lovék na Bozi
milosti zavisi? Dava Bih lidem milost,
aby je ucinil svatymi, anebo je svatost
potieba k tomu, aby ¢lovék do-sahl BoZzi
milosti? Odpovédi na tyto a dalsi otazky
jsou dilezité. Souvisi totiZ s nasim poro-
zuménim tématim, jako jsou lidska svo-
boda, Adamiv stav pied padem, disled-
ky Adamova padu, uloha BoZi milosti,
povaha obnoveni, nauka o predurceni
a vyvoleni, otazka (ne)svobody lidské
vile, BoZi soud a hlavné - povaha nasi
zavislosti na Bohu a jeji stupen.

Augustinovo vitézstvi
Debata se vyostfila poté, co Caelestius
sitil své myslenky v Kartagu. Mezi lety
410 a416 nato Augustin reagoval fadou
dopist a odbornych praci, ve kterych
z Pisma dokazoval realitu a povahu
prvotniho hiichu.

Na zakladé Pavlovych listti Augustin
Pelagiovo uleni vyvratil. Adamiv h¥ich
nebyla soukroma zalezitost. On predsta-
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voval celé lidstvo. Kdyz tedy padl Adam,
padli vSichni. Rodime se oslabeni Ada-
movym hiichem (podle Augustina byla
zdkladni podstatou tohoto hrichu py-
cha). Do tohoto svéta navic vstupujeme
poznamenani Adamovou vinou. Teolo-
gicky feceno Augustin ucil, Ze jak Ada-
muv hrich, tak jeho vina jsou nam
pricteny. Proto se rodime mrtvi v hiichu,
bez schopnosti vétit nebo jinak na Boha
reagovat. Augustin proto véril, Ze Bih
musi vybrat a vyvolit ty, ktefi maji do-
sahnout spasy. Témto vyvolenym da dar
viry. Ospravedlni je a bude zmociiovat
k tomu, aby rostli ve svatosti. Nakonec je
Bih oslavi. Bruce Shelley Augustinovu
antropologii shrnuje slovy:
Adamav htich ptinesl podle Augusti-
na nedozirné nasledky. Jeho schop-
nost spravné jednat byla pry¢. Jednim
slovem - zemfel duchovné a brzy na
to fyzicky. OvSem zkaza nedopadla
pouze na néj. Augustin ucil, Ze celé lid-
ské pokoleni bylo ,,v Adamovi, a tak
spolu s nim sdili jeho pad. Lidstvo se
stalo ,padlou masou,“ neschopnou
jakéhokoliv dobrého (spasonosného)
skutku. Kazdy jednotlivec od nejra-
néjstho mladi po nejzazsi stari si neza-
slouZi nic jiného neZ zatraceni.
A co vic, Augustin ucil, Ze Biih ¢lovéka za-
chraiiuje, aniz by narusil lidskou mravni
zodpovédnosthledatjej a poslouchatho.
Povazoval to za BoZi tajemstvi, Ze Bih je
svrchovany a clovék je zodpovédny.
KdyZ jsem byl mladym kiestanem, zep-
tal jsem se jednoho studenta zabyvaji-
ciho se Augustinem, jak dokazal tento
velky muz smifit Bozi svrchovanost
s lidskou zodpovédnosti. ,Nikdy se ne-
snazil usmirovat blizké piratele” odpoveé-
dél midj moudry pfitel.

Augustinova teologie vedla k hlubo-
ké zavislosti na Bohu a jeho nadherné
milosti. Jeho vlastni zkusenost s hiichem
jej presvédcila o tom, Ze je zcela zavisly
na Bohu. Jeho modlitba ,Dej sdm, co za-
das, pak Zadej, co chces", kterou Pelagius
tolik opovrhoval, byla vyjadifenim sa-
motné podstaty jeho zboZnosti. Uvédo-
moval si svou zavislost na Bohu ve
vécech spaseni, posvéceni a kazdého
dobrého skutku.

VEéril také, Ze jeho teologicky systém
je feSenim pro mravni vlaznost. Pouze
pokud cirkev vyucuje o prvotnim htichuy,
bezmocnosti lidstva a BoZi milosti, mize
dojit k mravni napravé, o kterou Pelagius
tolik usiloval. Pro¢? Augustin totiZ véfil,
Ze jeho nauka o milosti mii{ hluboko do
lidského nitra a dotyka se lidského srdce,
proméiuje jej milosti a probouzi v clové-
ku touhu podridit se s radostnou vdéc-
nosti Bohu. Véril, Ze tato vnitini revoluce
sama o sobé vyptisobi v srdci presné tako-
vé ctnosti, po kterych Kristus tolik touZi.

Po zapasu
Pelagius se prestéhoval do Palestiny,
kde se setkal se slavnym ucencem Jero-
nymem (347-420). Ten s jeho myslen-
kami rovnéz nesouhlasil.

Mezitim uz konflikt mezi Augusti-
nem a Pelagiem nabral rychlé obratky.
Nékteri kirestané se pridavali na stranu
Pelagia, jini Augustina. V poslednich le-
tech Augustinova Zivota se ale cirkev
ptiklonila k nému a k Jeronymovi. V roce
431, rok po Augustinové smrti, byl pela-
gianismus na ekumenickém koncilu
svolaném do Efezu odmitnut. Schvaleno
bylo Augustinovo uceni o lidské ptiroze-
nosti. O stoleti pozdéji Oranzsky koncil
(529) toto rozhodnuti potvrdil. Od 6.
stoleti byl pelagianismus témér vsSude
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povazovan za herezi, zatimco Augusti-
novo uceni o milosti za pravou nauku.

Nez vSak Augustin zemfel, jeho uceni
bylo vystaveno odporu z necekané stra-
ny - od asketickych komunit, které vzni-
kaly v egyptské pousti. Tito lidé, ktefi
svilij duchovni zivot zalozili na postech,
tvrdém sebezapirani a ziikani se pozit-
k{, povaZovali téma svobodné milosti za
tvrdé, kdezto Pelagiovo uceni jim znélo
piijemné. Rozepie mezi témi, kdo maji
zalibu ve skutcich a témi, kdo se radost-
né podrizuji BoZi milosti, nebyl ni¢im
novym a vlekl se i nasledujici staleti.

Ackoliv bylo Augustinovo uceni pra-
vovérné, v praktickém zivoté véricich se
Casto odrazelo Pelagiovo uceni. Pelagia-
nismus byl zikladem kazdodenniho
Zivota béZného Clovéka. V letech 500 az
1500 se cirkev pelagianismu priblizila
jeSté vic. Lidé se usilovné snazili zaslou-
Zit si Bozi prijeti. Sedm svatosti, ticast na
ms$ich a poslusnost papeZi se staly nedil-
nou soucasti spaseni.

Mnohé z téchto véci vyvrcholily v 16.
stoleti reformaci, kterd obnovila spor
mezi Augustinem a Pelagiem. Martin
Luther (1483-1546) byl augustinidnsky
mnich. Cetl Pavlovy epistoly a upeviioval
si nazory komentari od Augustina. To ho
privedlo k Pavlové nauce o milosti. Ve
skute¢nosti ma Luthertiv i Kalvinidv apel
smérem k Fimskokatolické cirkvi, aby
prijala nauku o ospravedlnéni pouhou
virou, ptivod v Augustinovi.

Aplikace
Jak se miiZe poucit ze sporu mezi Augus-
tinem a Pelagiem dnesni pastor?

Za prvé: 1ék na vlaznost, které se
Pelagius tak obdaval, nespociva pouze ve
vétsi sebediscipliné. SpisSe jde o to stile
a jasné kazat o hichu lidstva, nezaslou-

Zené Bozi prizni a velikosti jeho milosti,
ktera nas zachranuje. Pouze tehdy, kdyz
jsme schopni vnimat svou porusenost,
svou potirebu milosti a svou zavislost na
Bohu, jsme schopni se zcela vydat Kristu
a jeho kralovstvi.

Za druhé: historicky ptiklad Pelagio-
va sporu ndm pripoming, Ze uceni je
dulezité. Cirkev stoji a pada s jasnym
porozuménim zakladnich doktrinalnich
véci. Jasné védomi hloubky a sily lidského
htichu vede cirkev k pokote, uvédoméni
si své potreby a neseni ovoce. Nejasny
postoj v této véci ptinasi vlaznost. Cim
vice rozumime otdzce hichu a ¢im vice jej
nenavidime, tim méné nas bude ovladat.

I opakje pravdou. Nedostatecné zdu-
raznéni nauky o hiichu obvykle otevira
prostor pro nartist zla. Cim 1épe o sobé
smyslime, tim hor$imi se obvykle stava-
me. Pelagiovo uleni rozpoutalo ve 20.
stoleti nevidanou hriizu. Veskera utopic-
ka hnuti poslednich sta let, komunismus,
fasismus a nacismus, vychazela z Pela-
giovych predpokladt ohledné lidské pii-
rozenosti a stavéla na nich.

Za tieti: kazda generace musi vybo-
jovat svou augustinianskou bitvu. Spor
neskoncil v patém stoleti. Pelagianismus
pronika i do dnesni cirkve. V nedavném
vyzkumu uvedlo 77 % vyznavajicich
evangelikalnich kiest'ant, Ze véri, Ze ¢lo-
vékje vpodstaté dobry. 84 % jich véri, ze
ohledné spaseni Clovéka plati nasledu-
jici vyrok: ,Blih pomaha tém, kdo si sami
pomohou.” Bylo by chybou se domnivat,
Ze v naSich sborech je tomu jinak.

A konecné: historickd zkuSenost
s pelagianismem nas vede k zavéru, ze
pokud ve svych sborech nebudeme jasné
a pravidelné vyucovat o hiichu a jeho
mnohocetnych disledcich, bude se v nich
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pelagianismus $ifit. Pro¢? Protoze clovék
je ve své prirozenosti pySny a pycha jej
vede piimo do Pelagiovy naruce. Proto
tvrdime, Ze pelagianismus je vychozi na-
bozenstvi lidstva. Moud¥{ pastori, ktefi si
uvédomuji jeho nebezpeci, mu vytrvale
acilené Celi.

Jasné védomi hloubky a sily lidského
hiichu vede cirkev k pokore, uvédoméni
si své potfeby a neseni ovoce. Nejasny

- William P. Farley -
zverejnéno se svolenim nakladatelstvi
LIFE PUBLISHERS, piivodné otisténo
v Casopise ENRICHMENT JOURNAL

PROHLIDKA U LEKARE - JAK JSME NA TOM?

Komu se mdlo odpousti, malo miluje. (Lk 7,47b)
Kdy jste byli naposledy na diikladné preventivni prohlidce? Ale ne u svého
obvodniho lékare, ale na duchovni prohlidce u lékare nasich dusi (1 Pt 2,25)?

Nedavno se mé zeptal jeden nas spoluve-
fici, pro¢ porad mluvime o hiichu a od-
pusténi. To je dobra otazka. Odpovédél
jsem, Ze ac¢ jsme diky JeziSi od hrichu
oCisténi, stale se ndm hrich ,lepi na paty*.
Proto kazdy den prosime a modlime se:
,0tée, odpust ndm nase viny.“ Vybavil
jsem si také udalost u Posledni vecefte,
kdy Jezis umyval nohy ucednikd a pii té
prileZitosti pronesl symbolickou vétu:

& Kdo jevykoupdn, nepotrebuje nez nohy

umyt, nebot'je cely Cisty. (] 13,10a)

I my jsme celi ¢isti pro Slovo, kterému
jsme uvétili. Nase kazdodenni ,,chozeni”
v tomto svété vSak ,Spini nase nohy*“,
které tak potrebuji umyvat opakované
asoustavneé.

Velké nebezpeci ¢tha na kazdého z nds,
zacne-li si méné jasné uvédomovat a mé-
né ochotné priznavat své nedostatky viici
Bozimu svatému zakonu. Dojdeme-li do
stavuy, kdy si - podobné jako vétSina sebe-
spravedlivych v tomto svété - zacneme
namlouvat, Ze to s ndmi nenfi az tak Spatné
(chodime pteci do kostela, pravidelné se
modlime, ddvdme penize na BoZi véci, ...),
je to s nami horsf{, neZ si myslime. Vzpo-
menite na to, co rekl Jezi$ ohledné vztahu
odpusténi a ndsledné lasky k Nému:

& Komu se mdlo odpousti, mdlo miluje.

(Lk 7,47b)
Mluvi zde v pritomném case, jde tedy
o stalou, opakujici se zalezitost - jak moc
nebo malo se ndm odpousti, tak moc nebo
malo potom milujeme. Neznamena to
ovSem, jak by si nékdo télesné smyslejici
mohl pomylené vylozit, Ze mame vic hre-
$it, aby ndm bylo vic odpousténo a my
pak vic milovali. Jde o to vic a lépe si uvé-
domovat hloubku své hri$nosti, rozsah
své nedokonalosti, Uplnost své zavislosti
na Bozi milosti ve vSech jejich podobach.

Pro lepsi predstavu pouzijme jednu
ilustraci. S nasim télesnym zdravim se
ndm také zda, Ze je celkem v poradku
(zvlasté jsme-li mladi), tak proc¢ chodit
k 1ékati? Navenek ndm nic nechybi, nic
nas neboli, vSechno funguje, jak ma. Ale
podrobna prohlidka u 1ékate, s vyuZitim
hloubkovych zobrazovacich pristrojt
(rentgen, CT, magneticka rezonance aj.),
by mohla odhalit diimajici zarodky ne-
moci ¢i zvySena rizika onemocnéni. Po-
dobné i hloubkova prohlidka od Lékare
s velkym L odhali nase duchovni neduhy.
Slovo BoZiho zakona je jako rentgen, kte-
ry prosviti kazdou sténu sebeuspokojené
svatosti, kterou jsme si kolem sebe posta-
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vili. A tak jako neni na Skodu ¢as od ¢asu

zajit na prohlidku k obvodnimu lékari,

nebude jisté na Skodu - zvlasté kdyz bi-

lancujeme pravé uplynuly rok 2010 -

podstoupit kontrolni prohlidku naSeho

Zivota s Bohem. Vyuzit k tomu miZeme

napriklad nasledujici , dotaznik” (pama-

tujme pritom, Ze si odpovidame sobg;

Lékar dobte vi, co ndm je):

Miluji Boha celym svym ja?

* Je pro mé Biih a Jeho viile prednéjsi
nezjaamavile?

* Délam si pravidelné ¢as na studium
Boziho slova? Na rozjimani{?

* Prosim Boha o Ducha svatého, aby
mé naplioval a vedl kazdy den?

* Nejsou v mém Zivoté oblasti, do kte-
rych Boha nepoustim? Které? Pro¢?

* Povazuji hiich za urdzku Boha, nebo
jen za drobnou, okrajovou zaleZitost?

* SlouZim Bohu, kdekoli mohu? Vyu-
zivam dary od Ného k Jeho chvale?

Miluji svého blizniho jako sam sebe?

e Svéd¢im svym bliznim o Bozi vili a
lasce v Kristu? Jak? Kdy naposledy?

* 7Ziju v pokote pred Bohem a upted-
nostnuji druhé?

* Jedndm s druhymi milostivé, tak jako
Biih jedna v Kristu se mnou?

* Modlim se za svou rodinu, své pasto-
ry, své nadiizené, svou vladu?

* Miluji obétavé svou Zenu, ctim vzdy
svého muze?

e Ucim své déti Bozim cestdm? Jak pra-
videlné? Svymi slovy i skutky?
e Uzivam svij Cas a prostiedky podle

Bozich priorit?

* Povzbuzuji spoluvérici v jejich ,cho-
zeni s Bohem“?
* Hledam ztracené ve svém okoli? Sdi-

lim s nimi evangelium?
¢  Pomaham chudym, které potkavam,

aucim tak €initisvé déti?

Co je cilem takové prohlidky? Privodit
beznadéj, zoufalstvi, smrt?

Ano - jde-li o nasi vlastni (predstira-
nou ¢i domnélou) svatost a spravedInost.

Ne - pokud jde o BoZi moc a ochotu
nas 1é¢it, obnovit, ocistit, naplnit znovu
aznovu svou silou.

Bith vazné pozaduje, abychom byli
svati, dokonali ve svych mySlenkéach, slo-
vech i ¢inech. Takovi, jako je On sdm. Diky
Kristu nas jiz prohlasil za svaté. Nyni tou-
Z{ v nas pusobit, abychom takovymi byli
vic a vic ve svém Zivoté. Bez Ného a bez
Jeho milosti v Kristu nemtizeme nic.
S Nim a s Jeho milostiv Kristu naopak
dokazeme vSe. Je proto dobré védét, ze
se ndm mnoho odpousti; potom budeme
i vice milovat - ve slovech i ¢inech. At je
tedy nas Zivot s JeZiSem v roce 2011
urodnéjsi v 1asce, nez byl ten minuly.

- Petr Krdkora -
Prevzato z Peceté viry (www.luterani.cz)
se svolenim autora.

DUCH SVATY A KAZANI

Kazdni BoZiho slova je zptisob, jakym se Biih v tomto svété zjevuje lidem.

Ovsem Btlh se zjevuje jen tehdy, kdyz
skrze slovo kazatele promlouva samot-
ny Biih - tedy Duch svaty. Kli¢ova otazka
tedy zni: ,Kdy a jak se to miiZe stat?“

vvvvvv

& Vitr [pneuma] vane, kam chce, jeho
zvuk slysis, ale nevis, odkud prichdzi
a kam sméruje.

038
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Toto iika Pan JeziS o Duchu svatém v roz-

hovoru s Nikodémem. Nemame moc nad

Duchem, nemiZeme ho ovlivnit. Nema-

me moc ani nad svymi posluchadi, ale ty

miZzeme na rozdil od Ducha svatého
ovlivnit. Ale je otdzka, nakolik to mame
nebo nemame délat. Ale to, co urcité mu-

Zeme amame délat, je poddavat se, podfi-

zovat se Duchu svatému. Proto se bude-

me zabyvat vyhradné osobou kazatele -
takze to téma (jinak velmi Siroké) jsem
z0zil na Duch svaty, kazatel a kazani.

& Ani jd, brati, kdyZ jsem priSel k vdm,
neprisel jsem vam hldsat BoZi tajemstvi
nadnesenymi slovy nebo moudrosti.
Rozhodl jsem se totiZ, Ze mezi vdmi ne-
budu zndt nic neZ JeZise Krista, a to
Krista ukriZzovaného. Prisel jsem k vdm
slab, s velkou bdzni a chvénim; md re¢
a mé kdzdni se neopiraly o vemlouvavd
slova lidské moudrosti, ale prokazovaly
se Duchem a moci, aby se tak vase vira
nezaklddala na moudrosti lidské, ale
na moci BoZi. (1K 2,1-5)

1. Kazatel musi predavat Bozi slovo
Bozim zptisobem.

To je podminka, bez které se Duch svaty
nemuze priznat k naSemu kazani. Uz Pan
JeZis ¥ika svym ucednikiim:
& Beze mne nemiizZete Cinit nic. (J 15,5)
Kdyz zdaraziuje zavislost ratolesti na
kmeni, ale na co spoléhame my ve své
sluzbé, pri pripravé kazani i pii samot-
ném kazani? Nespoléhame spiSe na ty
faktory, které miZzeme sami ovlivnit, nez
na Ducha svatého? Nespoléhame spisSe
na své dovednosti, at' uz jsme je dostali
jako dar napt. dobrou vytecnost, ptiro-
zenou autoritu a presvédcivost, nebo na
to, co jsme se naucili, studiem i praxi -
napf. dobfe mluvit, pifijemné vystupo-
vat, péstovat osobni vliv atd.

John Stott rekl:

Kazdy kazatel podlehne pokusSeni
a obcas si mysli: ,Kdybych byl dost
vytecny, dost dogmaticky a presvéd-
¢ivy, jisté bych ziskal lidi pro Krista.”
Ano, timto zplsobem mize kazatel
vyvolat v posluchacich citové proje-
vy, vyprovokovat k néjaké akci, ale
takové dilo nebude hluboké a trvalé.
Pouze Duch svaty mize pohnout
lidské svédomi, mysl a srdce.

Podobné mluvi i Charles Spurgeon:
Evangelium se kaZe pro usi vSech, ale
s moci prichazi jen k nékterym. Moc
tkvici v evangeliu nespociva ve vyrec-
nosti kazatele, jinak by obraceli duse
svych posluchacti lidé. Nezalezi ani na
kazatelové ucenosti, jinak by evange-
lium spocivalo v moudrosti lidi. Mohli
bychom mluvit, az si jazyk vymluvi-
me, az si plice vychrlime a umreme,
ale ani jedind dusSe by se neobratila,
kdyby ve slovech nebyla ona tajemna
moc - totiz Duch svaty pisobici na
vili clovéka.

0 Spurgeonovi se vypravi, Ze kdyZ vystu-

poval po schodech na kazatelnu, znovu

a znovu si opakoval: ,Vérim v Ducha

svatého, vérim v Ducha svatého!”
Stottova i Spurgeonova slova vychazi

ze sdéleni a zkuSenosti apostola Pavla.

& Nase evangelium k vdm neprislo pou-
ze v slovech, ale v moci Ducha svatého
a v presvédcivé plnosti (1 Te 1,5)

A potom jeho zkuSenost z Korintu:

& Md re¢ a mé kdzdni se neopiraly
o vemlouvavd slova lidské moudrosti,
ale prokazovaly se Duchem a moci.
(1K2,1-5)

J. Stottvyklad 1 K 1,18-2,5 uzavira slovy:
Zdroj moci pfi kdzani Slova vyvéra
z Trojice Bozi. (Dynamis Theu), Bozi
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sila ke spaseni je zakotvena v Bozim
slové, které poukazuje na Kristiv
kriz, jestlize je to slovo podano a po-
tvrzeno Duchem svatym.

Z toho vyplyva, ze jak putvod,
obsah i podani kazatelovy zveésti je
Bozi zaleZzitosti. Kazatel nema svobo-
du si podle svého ménit obsah kazani.
Je povéien kazanim BoZi zvésti a tou
je Kristus ukiiZzovany - a to se musi dit
v moci Ducha svatého. Je nesmyslné
kazat vlastni zvést a chtit k tomu uzi-
vat BoZi moc, a stejné tak je nesmysl-
né kazat Bozi zvést z vlastni sily.
Zpisob musi odpovidat piredmétu
a forma obsahu. Kazatel musi preda-
vat Bozi slovo Bozim zptisobem.

Diraz na to, Ze Duch svaty je ten, kdo
plsobi, aby lidé slovo prijali, uvérili mu
a vytrvali ve vife, nedava kazateli zadny

dtvod k tomu, aby byl nedbaly ve studiu
a pripravé kazani. Pravé naopak, zalezi
jak na poctivé piipravé, dokonce i na
vybéru slov, ktera by tlumocila zvést
jasné, srozumitelné.
¢ O tom také mluvime - ne vsak slovy,
kterym vyucuje lidskd moudrost, ale
témi, jimZ vyucuje Duch svaty; duchov-
ni véci vysvétlujeme duchovnimi slovy.
(1K2,13, NBK)
Pritom ale svou diivéru nemame vkladat
v silu nasi osobnosti nebo ve schopnost
nasiargumentace, ale vmoc Ducha. A dal
Fika J. Stott:
Proto je tak obrovsky rozdil mezi kaza-
nim Slova a propagandou. Sdélovaci
prostiedky jsou stale vice zneuzivany
ve prospéch nekalych cilii. Ale takto se
nemiize zvéstovat Bozi slovo pravé
pro svij pivod, podstatu i formu.

KAZANI

kazatel

propagandista

Zvéstuje celou pravdu.

Propaganda, reklama, pravdu zkresluje
a zatemriuje, nesdéluje ji celou

vy

Je povoldn zvéstovat slovo kriZe, a ne
se zalibit posluchaciim; vi, Ze evangelium
Jje pro mnohé neprijatelné a pohorslivé.

SnaZi se zalibit, upoutdvd pozornost,
ziskdvd popularitu, vychvaluje své zboZi{
a proddvd za kaZdou cenu.

Je poovoldn zvéstovat prosté
poselstvi, bez Istivé chytrosti a pritom
spoléhd na moc Ducha.

PouZivd psychologické triky jako ndtlak,
manipulaci, prehnany humor, patos,
klam, lichocent.

2. Kdy a jak se miiZe stat to, Ze se
Duch svaty piizna k nasim sloviim?
Jak se mize stat, Ze proudy Zivé vody
poplynou z naseho nitra do srdci a Zivota

jinych (podle slibu Pana JeZiSe Krista)?:
& Kdo véri ve mne, ,proud Zivé vody

poplyne z jeho nitra’, jak pravi Pismo.

To rekl o Duchu, jejz méli prijmout ti,
kteri v néj uverili. (] 7,38-39)

]. Stott ma za to:
... Ze kromé predpokladu vérného za-
chazeni se slovem Bozim, zvéstovat
pismo a Kristiiv ki7, jsou tu jesté dvé
podminky - svatost a pokora.
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Svatost

& Kdo by se tedy od téchto véci ocistil,
bude nddobou ke cti, posvécenou, Hos-
poddri uZiteCnou, pripravenou ke kaz-
dému dobrému skutku. (2 Tm 2,21)

Neni tieba svatost prilis rozebirat, dobte
vime, Ze Blih nepouZije jinou nddobu nez
nadobu ocCiSténou! Ale jsme ochotni se
znovu ociStovat, posvécovat? A délame
to? Jsme v tom prikladem tém, kterym
slouZime?

Robert Murray napsal Danu Edward-
sovi 2. 10. 1840, kdyZ Sel slouzit jako mi-
sionaf mezi Zidy do Némecka: ,Svaty
sluZebnik je hrozivou zbrani'v BoZi ruce!”

Pokora

Nelze prehlédnout, Ze Pavel klade obrov-

sky diiraz na pokoru. Rik4, Ze Bozi moc se

projevuje v lidské slabosti a BoZi moud-
rost v lidské posetilosti - je blaznovstvim.

Pavel se pokoril pred Bohem i lidmi;
i pres svij intelekt, vzdélani, obrovskou
odvahu a smélost pti Sifeni evangelia se:
1. vzdal dobrovolné lidské moudrosti

a kazal zvést o Kristu ukiizovaném:

»Slovo o kriZi je bldznovstvim..” -

blaznovskou zvést,

2. vzdal se také dobrovolné svych
fecnickych schopnosti - ,prisel sldb
a s velkou bdzni”,

Apostol Pavel pochopil, ze lidska slabost

je podminkou obdrZeni boZské moci

a mozna proto Blih casto drzi své

sluZzebniky ve stavu télesné kiehkosti:

& Tento poklad mdme vsak v hlinénych
nddobdch, aby bylo patrno, Ze tato nes-
mirnd moc je BoZi a neni znds. (2 K4,7)

Snad nejvice je to ale vidét v pasazi, kdy

Pavel mluvi o svém ostnu v téle:

& A tak se budu radéji chlubit slabostmi,
aby na mné spocinula moc Kristova.
(2K129)

A to je hlavni divod, rika J. Stott, proc je

v na$i sluzbé a v naSich kazanich tak

malo skute¢né moci:
Zda se mi, Ze jediné kazani, kterého si
Biih ceni a ve kterém se projevi Bozi
moudrost a BoZi moc, je kdzani ¢lo-
véka, ktery je ochoten pripadatlidem
jako slaboch a blazen. Bt si nejen
vybird slabé a neucené, aby je za-
chranil, ale vyvoluje si i slabé a neu-
Cené kazatele, anebo alesponi takové,
ktefi jsou ochotni se slabymi a poSe-
tilymi v oCich tohoto svéta stat.

Jsme ochotni platit tuto cenu? Casto

nejsme, ika J. Stott:

Je totiZ prirozené touzit po poveésti
vzdélaného, vlivného a cténého Clo-
véka, a tak se stava, Ze délame tstup-
ky té ,staromodni zvésti“, abychom
na sebe upoutali pozornost, ziskali
uzndni v akademickych kruzich,
upoutali osobnim kouzlem a shro-
maZzdili lidi kolem sebe.

A tak klicova je nase zakladni motivace:
Chceme-li byt slavni, vlivni, budeme
uzivat veskeré své sily a schopnosti
ke kdzani vlastni moudrosti.

LeZi-li ndm na srdci to, co prospi-
va lidem a oslavuje Boha, nebudeme
se rozpakovat pro dobro druhych
obétovat vlastni povést lidi ucenych
avlivnych.

Zavér
Celé toto téma a slova J. Stotta mé znovu
vedou ke zkoumdani i ptehodnoceni
motivl, se kterymi jsem do kazatelské
sluzby vstupoval. Jsme pouhymi sluzeb-
niky, které Blih mulize pouzit jako nastro-
je, zprostiedkovatele k probuzeni viry

v lidskych srdcich. Tu sluzbu nam

svéruje Pan, proto veSkera slava patii

Jemu. On to dilo kona svou vlastni moci,
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moci Ducha svatého. Proto je dilezité,
abychom vérné zvéstovali Pismo, uka-

v

zovali na Kristtv kriz a Zili svaty zivot
v pokor‘e a poslusnosti.

- Pavel Skrobdk -
Semindr z pastordlIni konference kazatelii CB, Havlickiiv Brod, tinor 2011

SAMOTNE PiSMO

Jestlize ma byt uceni cirkve Cisté a md vést ke spaseni, tak musi
vychdzet jenom ze samotného Pisma. (Haggeus Redivivus, kap. 14)

VySe uvedena véta se tykd promény Zivo-
ta. Obnova uceni spociva v tom, Ze se dba
na jeho cistotu a ucent je pak horlivé pie-
davano dal. Ulenf zavisi na dvou vécech:
predné abychom nezachazeli ve svém do-
mysleni ¢lankd viry daleko, ale prosté
prijimali to, co Pismo jasné tika. Za druhé
abychom se nezaméstnavali a nezastito-
vali vnéjSimi obrady, kromé téch, které
nam zanechala prvotni cirkev.

Uceni v cirkvi Bozi musi byt cisté
a pravé, neporusené, tak, aby nikoho ne-
svedlo, ale aby bylo pIné moci ke spaseni.
Musi pramenit ze studnic izraelskych, tj.
ze samotnych Pisem svatych - bez ubira-
ni, bez ptidavani, bez jakéhokoliv upravo-
vani. A to z téchto divodu:

Za prvé proto, Ze nam nas Pan Biih
dal dokonale poznat, Ze my sami nemuize-
me o Jeho vé¢nych a nebeskych vécech
nic védét - jenom to, co nam On sam zjevi.
Boha nikdy nikdo nevidél, ale jednoro-
zeny Syn, ktery je v ndruci Otcové, ndm
o Ném rekl - bud sam, nebo skrze své slu-
Zebniky, proroky. Kdo z lidi vi, co je v ¢lo-
véku? Jenom duch Cclovéka, ktery je
v Clovéku. Stejné tak nikdo nevi o BozZich
vécech, jenom Duch Bozi, ika apoStol.
A proto se neslusi o Bozich vécech mluvit
jinymi slovy neZ témi, ktera nas uc¢i Duch
svaty. Nebot' kdo poznal mysl Pané? Jen
On sam pripravil moudrost, rozumi jeji
cesté, rika Job - a zna jeji misto. On sdm

vyhlaSuje jeji soudy, a proto zjeho tst po-
chazi rozumnost, pravi Salamoun. Kdo
zlidi kdy poznal Bozi viili nebo kdo se kdy
dopatral toho, co Btih chce? Veskeré pre-
mysSleni smrtelniki je ubohé a jejich
vymysly nebezpec¢né, proto sam Btih pii-
pravil cestu rozumnosti a dal ji Jakobovi,
svému sluZebniku, Izraeli, svému milova-
nému.

Za druhé, Biih dava jasné najevo, Ze
nam zjevil celou svou viili, a nic, co potre-
bujeme, ndm nezatajil, ani ndm to nene-
chal k objevovani. David rika: ,Hospo-
dintiv zakon je dokonaly,” a Kristus: ,Dal
jsem vam poznat vSechno, co jsem slysel
od svého Otce.” Proto také moudry Sala-
moun fekl: , Kjeho sloviim nic neptidavej,
jinak té potrestd abudes shledan lharem.”
A Sirachovec:,Nestarej se o to, co se té ne-
tyka, vzdyt ti bylo ukazano vic, neZ na co
stacf lidsky rozum*“ (pozn. red.: jedna se
o nebiblickou, deuterokanonickou, knihu;
stard jednota bratrska tyto knihy oznaco-
vala jako uzite¢né k duchovnimu ¢teni, ale
rozhodné popirala jejich inspiraci nebo
zarazeni do kanonu svatého Pisma).

Za tieti, vedle toho také Bih dosvéd-
Cuje, Ze do Pisma nenechal zapsat véci
nepotiebné, tedy takové, které se majine-
bo mohou opomijet. Nebot' jak fika Da-
vid: ,VSechna tva ptikdzani jsou pravda,”
a svaty Pavel: ,Veskeré Pismo pochazi
z Boziho Ducha a je vhodné k uceni,
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k usvédcovani, k napraveé a k vychové ve
spravedlnosti, aby byl BoZi ¢lovek naleZi-
té pripraven ke kazdému dobrému ¢inu.”
Proto také David rekl: ,,VSechna ustano-
veni chci ve vSem spravné plnit, nena-
vidim kaZdou stezku klamu“ (tedy kazdé
pokfivené uceni).

Za ctvrté, je ziejmé, Ze Jeho slovo je
jasné, nepotirebuje, aby kdokoliv béhal
pro vyklady do nebe nebo do propasti, ale
samo slovo dava moudrost tém, co ji ne-
maji, obveseluje srdce, osvécuje oci, takze
ti, kdo ho miluji a premysleji o ném kazdy
den, jsou moudrejsi nez jejich nepratelé,
maji vic rozumu neZli jejich ucitelé a jsou
proziravéjsi nez starci. Jak by tedy mohly
lidské ptidavky, komentare nebo po-
znamky kohokoliv osvitit k vétsi moud-
rosti?

Za paté, také to ndm Pan Blh ozna-
mil, Ze Jeho slovo je dostatetné mocné
k tomu, aby vykonalo vSechno, co se Bohu
libi, bez jakychkoliv nasich tprav. Nebot'
skrze proroka pravi: ,Neni mé slovo jako
oher, je vyrok Hospodintiv, jako kladivo
tristici skalu?“ a skrze apoStola: ,Slovo
Bozi je Zivé, mocné a ostiejsi nez jakykoli
dvouse¢ny meé.“ Cim by tedy mohl pro-
spét Bohu c¢lovék, byt svym sebemoud-
fej$Sim pocinanim?

Za Sesté, proto nam to Biih pocita za
posetilost, kdyZ se jakymkoliv zptisobem
vzdalujeme od Jeho slova. Jako u Ozease,
kde nafikal, Ze se jeho lid uci od pohani
a potom Fika: ,Vypsal jsem jemu zname-
nité véci v zakoné svém, ale nevazi sobé
rovneé jako cizi véci.“ A skrze Jeremiase:
»Hle, odvrhli Hospodinovo slovo, k ¢emu
jim bude moudrost? U Ezechiela Bih
mezi jiné ohavnosti pocita to, Ze knézi
znasiliuji (pozn. red.: natahuji‘ - K) za-
kon (to znamen4, Ze si ho upravuji k obra-

zu svému, tedy Ze se neuci ze zakona, ale
vnaseji do néj své vlastni nazory). Stejné
jako je nesmyslné jit kupiedu a zaroven
chtit couvat, tak také Pan Blh prisné
zakdazal jak ptidavat k Jeho slovu, tak z néj
ubirat: ,Nyni tedy, Izraeli, slyS natizeni
a prava, ktera vas u¢im dodrzovat, abyste
zustali nazivu a mohli obsadit zemi, kte-
rou vam dava Hospodin, Biih vasich otcd.
K tomu, co vam prikazuji, nic neptidate
anicz toho neuberete.” A Jozue rika: ,Ne-
odchyluj se od ného napravo ani nalevo;
tak budes jednat proziravé vSude, kam
ptjdes.” Ve Zjeveni je pak na zavér celé
Bible hrozba: ,Kdo k nim néco prida, to-
mu prida Biih ran popsanych v této knize.
A jestliZze kdo ubere ze slov knihy tohoto
proroctvi, tomu Blh odejme podil na
stromu Zivota.”

Za sedmé, k tomu vSemu ndm Pan
Biih (a ptiklady z celé historie k tomu) do-
svédCuje, ze vzdalovat se od Pisma je
zacCatek vSech bludg, chyb, mrakot a sle-
poty. ,K zakonu a svédectvi!” fika Biih,
,€oZ oni nefikaji takové slovo, Zze mu
z ného nevzejde jitfni zare?" A Kristus fi-
ka: ,Mylite se, neznate Pismo!“ A skrze
Izajase Pan Biih hrozi, Ze kviili tomu, Ze si
jeho lid nasel zalibeni v lidskych vymy-
slech, jim budou slova Pisma zapeceté-
nou knihou, zaslepijejich oc¢i, aby nevidéli
pravdu; a zahyne moudrost moudrych
a rozumnost rozumnych bude zakryta.
To vSechno, kifestané, slySme pro vlastni
vystrahu, a to vice davejme pozor, aby
nas$im ucitelem nebyl Aristoteles ani Pla-
tén, Cicero ani Augustin, ani FrantiSek,
ani zadny jiny ¢lovék, ani andél z nebe, ale
jenom a jediné ten, v némz jsou skryty
vSechny poklady moudrosti a poznani.
Aby tak nase vira nebyla zaloZena na slo-
vech lidské moudrosti, ale na moci BoZi.
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Ucme se sami nezachazet za to, co je psa-
no, ale stat v tom svatém prikazani, které
nam bylo dano. Bible svatd bud’ nasim ka-
nonem, nasi virou, nasim pravidlem,
nasim radem, kéz je svici pro nase nohy,
svétlem pro nase cesty, o¢ni masti, jitfen-
kou, sluncem v naSem tapani, rddcem

v nasSich pochybnostech, soudcem a roz-

hod¢im naseho smysleni a nasich domné-

nek. At je zrcadlem naSich tajemstvi, nasi
univerzitou, nefedénym mlékem, jimZ
rostou Bozi ditky, pramenem Zivé vody

(Z 119,11; Z 12,7; 1 Pt 2,2). Kdy? to tak

bude, potom Hospodin posle své svétlo

a svou pravdu a dovede nds na horu sva-

tou, v Jeho svétle budeme spatirovat svét-

lo a jasné pred sebou uvidime pravou
cestu i faleSna rozcesti po stranach. Teh-
dy budeme védét, komu jsme uvérili, a na
skale bude zaloZena nase vira. Budeme
ucenéjsi neZ vsichni nasi protivnici, proto-

Ze budeme vyuceni od Boha, s Kristovou

mysli budeme schopni vSechno rozsoudit.
Abychom takové véci z Pisma prijalj,

nepotirebujeme na to filozofii, ani mnohé
lidské vyklady, ani hluboky diivtip nebo
nejbystrejsi mysl. Ale musime mit:

1. Predevsim vrouci lasku k Bohu
a k Jeho slovu, protoze opravdova
touha po uceni je pocatkem moud-
rosti. Tak David a dalsi svati vroucné
milovali BoZi zakon, a i bez dialektiky
a jinych lidmi vymyslenych pomtcek
poznali Boha pouze z Jeho zakona.

2. Zboznost a tuctu k Bohu a Jeho slovu,
abychom do Pisma vstupovali jako do
svatyné - s bazni a strachem kvili nad-
here a velebnosti BoZi pritomnosti.

3. Ochotu rozumét Bozi vili a jednat
podle ni. Nebot Kristus rika: Kdo
chce ¢init Bozi vili, ten pozna, zda se
jednd o uceni, které je z Boha.

4. Casté ¢teni Bible (Joz 1,8;Z1,2; 1 Tm
4,13).

5. Peclivé promysleni Boziho slova
(Z119,148; Pt 2,2-5.9).

6. Vrouci modlitby. Nebot Hospodin
dava moudrost a z Jeho ust pochazi
poznani i rozumnost. A Kristus 1ik3,
Ze da svého Ducha tém, kdo Ho prosi.
Kdyz tedy prosil David, aby mu Bih
oteviel o¢i, aby mohl vidét veliké
véci v Bozim zakoné, tak to dostal.
Podobné Salamoun Z4adal moudrost
od Boha a dostalo se mu ji.

7. Skutecné jednani podle zjevené Bozi
vile, jeji zachovavani a chozeni po
cestach ctnosti, protoze to je cesta ke
spaseni: poznani Krista, jak uci svaty
Petr, a jak fikd David: Pocatek
moudrosti je bat se Hospodina; velice
jsou proziravi vSichni, kdo tak ¢ini!

Kdybychom my, vSichni kiestané, za-

chazeli s Bozim slovem takto, byli by-

chom jisté mésto svaté, které ma slavu od

Boha (o némz se piSe v prorocich), jehoz

zaklady jsou na drahokamech a zai{ jako

pruzractny Kkristal, které nepotiebuje
slunce ani mésic (totiz stvorené svétlo
lidskych napadti), protoZe ho osvétluje

Bozi slava. V jeho svétle bychom se

vSichni prochdazeli a byli bychom vyuceni

od Hospodina. Dej ndm tedy, Hospodine,
takovou moudrost, abychom nenavidéli
lidské vymysly a milovali Tv(ij zakon

z celého srdce. Vzdyt jsme byli poniZeni

a zbloudili, ale nyni at se jen drzime

Tvého slova! Tak budeme moci Fici: ,Byl

jsem pokoten, a bylo mi to k dobru, naucil

jsem se tvym narizenim. Na pomoc mi

podej svoji ruku, tva ustanoveni jsem si

zvolil. KéZ ma duse Zije a miZe té chvalit;
kéz mi pomahaji tvoje soudy.”
- Jan Amos Komensky -
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VEDA PROKAZALA, ZE BUH NEEXISTUJE

Neslychdte toto prohldseni v mnoha jeho podobdch casto? Jd ano.
Jevsak zcela mylné a jd se pokusim vysveétlit proc.

Véda je skvéla véc a vdécime ji za obrov-
ské mnoZstvi dobrého. Nedavno jsem si
to znovu velmi jasné uvédomil poté, co mi
Vv nemocnici anesteziolog poskytl moz-
nost milostivého tniku pred bolestivym
operacnim zakrokem. Véda opravnéné
poziva velikého respektu, nebot’ funguje
a vysledky jejiho praktikovani jsou velice
praktické a navysost hmatatelné.

Véda ma ale také svoje mantinely,
pticemz rozhodné neplati, Ze to, co ne-
miZeme podrobit védeckému zkoumani,
neexistuje. Jak véda pracuje? Takzvanym
induktivnim postupem. Védec pozorova-
nim urcitého jevu shromazduje udaje,
z nichZz posléze vyvodi obecné platné za-
véry. Budeme-li se naptiklad vZdy a vSu-
de setkavat s bilymi labutémi, odvodime
z nasi zkuSenosti obecny zavér o tom, Ze
jednim z charakteristickych vlastnosti
tohoto ptéaka je jeho bila barva. Tento za-
vér vznikl jako zobecnéni nasi opakované
zkuSenosti a budeme jej tedy v ramci
védecké metody povaZzovat za pravdivy.
Pouze ale do okamziku, kdy se setkdme
s labuti v ¢erném kabaté. (Evropanem
v Austrdlii poprvé nalezena na sklonku
sedmndctého stoleti,) Cerny opefenec na-
$i jistotu zcela borti a ukazuje na limity
védy, kterd mtize pracovat pouze s tim, co
ji je znamo a je ji k dispozici, a ne s tim, co
jf znamo neni. Smi poskytovat pouze za-
véry Cinéné s urcitou mirou pravdépo-
dobnosti, nikdy vsak ne jistotou. Nemtize
tedy uZ z principu nastat situace, kdy by
mohla véda za pomoci svych stavajicich
postupii prohlasit cokoliv za neexistujici,
dokonce ani jednoroZce, kentaura ¢i kra-

liky Boba a Bobka z klobouku. Jediné, co
k jejich existenci ¢i neexistenci mize fici,
je to, ze z divodu chybéjici zkuSenosti
s témito bytostmi neni jejich realné byti
pravdépodobné. Chceme-li si na ném
mermomoci trvat, budeme tak Ccinit
i presto, Ze dosud pro to nemame zZadné
raciondlni opodstatnéni. No dobr3, ale je
toto néjaké prokazani neexistence? Jisté-
Ze ne. K tomu véda ten spravny aparat
opravdu nema.

Bude-li vdm nékdo presto tvrdit opak,
laskaveé jej pozadejte, aby vam ukazal né-
jaky zplsob, jakym je véda schopna
prokazat neexistenci jakékoliv logicky
konzistentni véci (predstava jednoroZce
v sobé neobsahuje Zddny logicky rozpor
tak jako napriklad predstava hranaté
koule, kterd existovat v Zddném pripadé
nemtiZe). Garantuji vam, Ze toho nebude
schopen. Jiny ¢lovék vam zase miiZe opo-
novat nazorem, Ze k vyvraceni existence
dané véci uplné postacuje, kdyz véda
neposkytuje divody k tomu, aby v ni bylo
mozné vérit. Pouze véda nam podle toho-
to nazoru muze poskytovat informace
o sveété. Paklize informace nedodava, véc
neexistuje. Je to skute¢né tak? Mohu ku-
piikladu dostat védecky diikaz toho, Ze
milujete svoji Zenu? Neni to ndhodou tak,
Ze odpovéd zndte, aniZz byste zapojil
svych pét smysli, které pri védeckém
zkoumani nutné pouzivate? Neni to také
spiSe o tom, Ze pravdivost samotného
prohlaseni ,véda je jedinym zdrojem po-
znani“ neni paradoxné védecky jakkoliv
ovéritelné a spada do kompetence filo-
zofie?
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Neni tedy pravda, Ze by véda byla
jedinym kanalem, kterym k nam putuji
informace o svété, ve kterém Zijeme, byt
je kandlem veskrze spolehlivym. Neni
také ani ndhodou pravda, ze by véda
mohla prokazat neexistenci ¢ehokoliv -

neni toho ze samé své podstaty schopna.
AZ vam to opét nékdo predhodi, vézte,
Ze nevi, o ¢em mluvi.
- Jiri Lemmer -
WwWWw.rozumnavira.cz

LASKA BOZi K HRISNIKUM

Miluje Biih vSechny lidi stejnou laskou?

To je otdzka, o které se mezi kirestany

témér nesmi uvazovat, protoze hranici

s ,herezi“ nebo snad se ,svatokradezi“?

,Blih je prece Idska a miluje kazdého, ne-

ndvidijen lidsky hrich!“ Tak smysli mnoho

ktestand. Pro¢ prijimame o Bohu jen to
piijemné? Nestvorili jsme si snad boha
podle svého obrazu? Zamysleme se nad
tim, co BoZi slovo skute¢né rika. Biblicky

Biih nepotiebuje nasi obranu, On se bra-

nit nemusi, vSe, co dél3, je svrchované,

svaté [bezhiisné] a spravedlivé. Odlozme
stranou béZné predstavy a vyklady
apodivejme se radéji do Pisma:

& Ty prece, BoZe, nemds rdd podlost,
nikdo zIy u tebe nesmi byt. Pred tvyma
o¢ima neobstoji zpupni, v nenavisti
mds vSechny zlosyny. Vnivec obracis
vSechny lhdre - vrahy a podvodniky si
Hospodin osklivi! (7 5,5-7)

Zlosyni jsou jen lidé a je, jak jsme pravé

Cetli, Bih nenavidi i s jejich hiichem.

Jakou nadéji na zachranu by méli lidé,

kteri se topi, kdyby na né Noe z archy

volal: ,Biith vds miluje, jenom nendvidi
vds hrich!?* Kdyby Btih skute¢né miloval
kazdého clovéka bez vyjimky a nenavi-
dél,,oddélené“jen jeho hiich, nemohl by
pri potopé zachranit jen osm lidi a ne-
chat utopit zbytek lidstva, jehoZ kazdy
vytvor mysli i srdce je v kazdé chvili jen
zly. V ptirozeném clovéku totiz nentf je-
dini ctnost, ktera by Boha podmitovala

k tomu, aby ¢lovéka miloval spasnou

laskou, aby ¢lovéka miloval az ke spase-

ni! Hrich je od ¢lovéka neoddélitelny.

Htich prece nepochazi z niceho. Hiich

nenf osamocené bezosobni zlo. Hrich je

naSe prirozenost, tj, povahova vlastnost
vSech prirozenych lidi bez vyjimky:

& CoZ miize ¢lovék byt pred Bohem
spravedlivy a Cisty ten, kdo se zrodil
z Zeny? (Jb 25,4)

Nenavidi-li Svaty Bth hiich, potom ne-

navidiijeho ptvodce:

& VZdyt Hospodin, tviij Bith, md v ohav-
nosti kazdého, kdo pdchd néco tako-
vého, kaZdého, kdo se dopousti
bezprdvi. (Dt 25,16)

VSechna provinéni viic¢i Svatému Bohu

zasluhuji trest. Clovék svatému Bohu

dluzi své vécné potrestani. Je nemozné,

aby se ¢lovék z tohoto dluhu, totiZ z tres-

tu, sam vykoupil. Jediny zplisob vykou-

peni, oddluZeni z trestu, je BoZi milost.
Milost

Podivejme se nejdrive na to, co vSeobec-

ny pojem ,milost“ zahrnuje. Rozumime

mu spravné? Latinskd milost, ,gratia“
nebo anglick3, ,grace”, vychazeji z latin-
ského ,gratis“, coZ znamend ,zdarma“.

Tomu my nasSinci dobi'e rozumime.

Nic neni na tomto svété zdarma, ani
obéd, za ktery nemusime zaplatit. Méli
bychom pojem ,zdarma“ nahradit poj-
mem ,pro nas bezplatné“. Tak si snad
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alespont uvédomime, Ze a¢ je pro nas
néjaka privatni nebo statni sluzba bez-
platnd, nékdo jiny za ni bud’ zaplati tiplné
nebo doplati rozdil za nasi dtratu, napf.
prostfednictvim dani. Zkratka, kdo ma3,
tak bud dobrovolné, nebo z danové
povinnosti, dav4, kdo nemd, dostava
zdarma, lépe bezplatné, prostiednictvim
solidarity, coZ je obdobou ,gratis -
milosti“. Tak to na tomto hiiSném a nedo-
konalém svété v rtiznych, vidy nespra-
vedlivych, proporcich chodi.

V BoZi ,ekonomice” ma milost tentyz
princip, ale naprosto svatou a dokona-
lou formu. Bohaty Biih, ktery stopro-
centné tvori a vlastni cely viditelny
a neviditelny svét, dava zavislému (chu-
dému) stvoteni vSe, na Cem je stvoreni
zavislé. Proporce mezi davanim a priji-
manim jsou jasné, svaté a spravedlivé -
pomeér je sto ku nule:

& Kdo ti dal vyniknout? Mds néco, co bys
nebyl dostal? A kdyZ jsi to dostal, pro¢
se chlubis, jako bys to nebyl dostal?
(1K47)

Obecna milost
Biih projevuje milost vSem, i nevéficim,
protoZe udrZuje vSechno stvofeni svym
mocnym slovem. Bez Boziho obdarovani
bychom neméli ani kyslik, ktery tak sa-
moziejmé dychame, bez ohledu na to,
zda bude nékdo spasen nebo ne. Cely

,chod“ viditelného, neviditelného a du-

chovniho svéta je hrazen z BoZiho uctu.

Bez Jeho obecné milosti by se svét prrestal

tocit. Kdyby nebylo kriZze BoZiho Syna,

historie, jak ji dnes zndme, by nebézela;
vSichni bychom se rodili bez nadéje na
zachranu. Proto se ptirozeni lidé bez

Krista ¢asto tési ,slusSnému” Zivotu, pro-

toze On pribézné zachranuje skrze Kris-

tav kiz svij lid z kazdé generace:

& Proto se namdhdme a zdpasime, Ze
mdme nadéji v Zivém Bohu, ktery je
Spasitel vsech lidi, zvlasteé véricich.
(1Tm4,10)

MiZeme Fici, Ze Blih je vobecném smyslu

zachrancem vsech lidi - to je obecnd mi-

lost. Ve zvlastnim smyslu je Spasitelem

svych vyvolenych - to je spdsnd milost. Az
bude spasen plny pocet Boziho lidu, pfij-
de ze Si6nu vysvoboditel, Jezi$ Kristus.

Zasedne k soudu, dnesni historie skon¢i

asnfiijejinedilna soucast - obecnd milost.
Obecnd milost je teologicky termin.

MizZeme jej obhdjit Pismem? Pokusme se

o to. Z Pisma muizeme vycist, Ze obecnou

milost Blih prokazuje do jisté miry vSem

lidem bez vyjimky, spasenym i nespase-
nym:

& Kevsem je dobrotivy Hospodin, on citi
s kazdym ze svych stvorent! (Z 145,9)

Dobrotivy Hospodin prokazuje svou las-

ku uz tim, Ze udrZuje tento svét tak, aby

umoznil v§em lidem béZny Zivot. VSich-
ni, bez vyjimKky, Zijeme z Jeho poZehnani,

z Jeho obecné milosti:

& Tak budete synové svého Otce v nebe-
sich. On prece ddvd svému slunci vy-
chdzet na dobré lidi i na zIé a posild
dést na spravedlivé i nespravedlivé.
(Mt 5,45)

Jezis vétici nabada, aby Boha v 1asce na-

podobovali. Tak jako je Biih obecné las-

kavy ke zlym, tak i véfici maji obecné
milovat i ty, kdo je nenavidi:

& Vyvsak milujte své neprdtele a bud'te
k nim dobri; piijcujte a neocCekdvejte
nic zpét. Tehdy bude vase odplata veli-
kd a budete synové Nejvyssiho, nebot’
on je laskavy i k nevdécnym a zlym.
(Lk 6,35)

Barnabas a Pavel dosvédcuji stejny Bozi

princip obecné milosti. Pamatujme, Ze
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lidstvo neZije z vlastni moci, ale Blh

vSem doptava nejen pokrm, ale i radost

ze Zivota. Bih je platce, lidé jsou pfijemci:

& Tento Biih sice v minulosti nechdval
pohanské ndrody Zit, jak chtély, avsak
neprestal dosvédcovat sdm sebe tim,
Ze jim prokazoval dobro: ddaval vam
z nebe dést’i urodu v pravy cas, sytil
vds pokrmem a napliioval radosti.
(Sk14,16-17)

K BozZi obecné milosti zajisté patti Jeho

trpélivost. Tu projevuje svym vyvole-

nym lidem, i tém, které ponechava

v Adamové hrichu:

& Hospodin je trpélivy, vSak velmi mocny
- neopomiji trest! Jeho cesta vede
bouri a vichrici, mraky jsou prach od
Jjeho krokii. (Na 1,3)

Biih projevuje obecnou milost také tim,

Ze nedovoli, aby lidstvo samo sebe znici-

lo. Obecnd milost zabraiuje nekontrolo-

vané retézové reakci lidského zla:

& Zajisté i hnév clovéka chvdliti té musi,
a ostatek zurivosti skrotis. (Z 76,11
K)

Vidime, Ze BoZi obecnd milost ochraiuje

lidstvo omezovanim h¥i$né pticinlivosti,

snazivosti a napaditosti lidské (z)viile.

Ani si neuvédomujeme, kolik zla bychom

byli schopni napachat, kdyby nase viile

nebyla pod Bozi ,,omezujici“ kontrolou.
BoZi obecnd milost bude udrZovat svét
v chodu ve stavu zkrocené zutivosti, do-
kud se Pan JeziS Kristus nevrati. Bozi
obecnd milost zamezi, aby hiisné lidstvo
znicilo Zivotn{ prostiedi zemé natolik, Ze
by vyhynulo. Naopak, vSe bude z lidského
prirozeného pohledu pfi druhém pricho-
du Pana JeziSe Krista lepsi nez ,normalni“:

& Sami dobre vite, Ze Paniiv den prijde
jako zlodéj v noci. AZ lidé budou rikat:
,Mir! Bezpeci!” ndhle je prekvapi

zdhuba, jako kdyZ na téhotnou prijdou
bolesti, a nebude tiniku. (1 Te 5,2-3)

& Jako tehdy pred potopou hodovali
a pili, Zenili se a vddvaly aZ do dne,
kdy Noé vesel do kordbu, a nic nepo-
znali, aZ prisla potopa a zachvdtila
vSecky - takovy bude i prichod Syna
clovéka. (Mt 24,38-39)

Tak jako Buh stédie prikryva vSechny

svou obecnou milostf, tak ji také miZe do

jisté miry omezit a pasivné ponechat

hfi$nika na pospasjeho ,svobodné“ viili,

jeZ je zotrocena tim Zlym:

& Hospodin ddle MojZiSovi porucil: Az se
vrdtis do Egypta, hled, abys pred fa-
raénem udelal vSechny zdzraky, jimiz
Jjsem té poveril. Ja vsSak zatvrdim je-
ho srdceaonlidnepropusti. (Ex4,21)

Rozuméjme dobre. KdyZ Bilih zatvrzuje,
pozdrzuje do jisté miry svou obecnou
milost a hrisnik se od Boha vzdaluje.
Kdyz Btith obmékcuje srdce prirozeného
Clovéka, prikryva hriSnika, vice nebo
méné, svou obecnou milosti, priblizuje
se mu a tak omezuje Satandv vliv na
htisnikovo zotrocené rozhodovani. Pro-
to Biith ve svém svrchovaném rozhod-
nuti nékdy neuplatniuje svoji aktivni,
krotici obecnou milost, ale ,stahuje se do
pasivity“, ¢imz clovéka vydava vsanc
jeho vlastni zadostivosti. Nékteii lidé
radéji zboznovali a zboZiuji sebe a stvo-
feni nez Stvotitele:

& Proto je Biih vydal v moc hanebnych
vdsni. Jejich Zeny zaménily prirozeny
styk za neprirozeny a stejné i muZi za-
nechali prirozeného styku s Zenami
a vzplanuli Zddosti jeden k druhému,
muZi s muZi provddeji hanebnosti,
a tak sami na sobé dostdvaji zaslouZe-
nou odplatu za svou scestnost. ProtoZe
si nedovedli vdzit pravého pozndni
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Boha, dal je Bith na pospas jejich
zvrdcené mysli, aby delali, co se neslusi.
(R1,26-28)

Nejvyraznéjsi dar BoZi obecné milosti je

vSak lidské svédomi. Kazdy ptirozeny

Clovék je od Boha dostal, a podle toho

jedna. Néktefi se svym svédomim iidi

a jsou do jisté miry uschopnéni Cinit

spolecenské dobro, i kdyz zlstavaji

v hfi$ném stavu (postaveni):

& JestliZe ndrody, které nemaji zdkon,
samy od sebe cini to, co zdkon Zddd,
pak jsou samy sobé zdkonem, i kdyZ
zdkon nemaji. Tim ukazuji, Ze to, co
zdkon poZaduje, maji napsdno ve svém
srdci, jak dosvédcuje jejich svédomi,
ponévadz jejich myslenky je jednou
obviriuji, jednou hdji. (R 2,14-15)

Méli bychom si uvédomit, Ze vSechno zlo

v nas je nase vina a vSechno dobro v nas

je Bozi zasluha. Proto Biih vola vSechny

bez rozdilu k pokani, bez néhoz neni
mozné spaseni.
Spasna milost

Jiz jsme Tekli, Ze obecné milosti se tési

v rizném stupni kazdy ¢lovék bez vyjim-

ky. Spdsné milosti se vsak tési pouze ti,

kdo byli Bohem povolani (vyvoleni ke
spasenf) pied zalozenim svéta. V obec-
ném smyslu je Bih milostivy k celému
stvoreni, miluje obecnou laskou, smime-

li ji tak nazvat, vSechny lidi bez vyjimky.

[ obecna Bozi 1aska ke vSem lidem a stvo-

feni nestoji o samoté, ale je zakotvena

v JeziSové krizi. Avsak lidé, které Blih

prikryva spdsnou milosti, jsou Bohem

milovani laskou nekonec¢né kvality:

& Zamiloval jsem si vds, pravi Hospodin.
Vy vSak se ptdte: , Kde je diikaz, Ze nds
milujes?” CoZ nebyl Ezau Jdkobuv
bratr?, je vyrok Hospodiniiv. Jakoba
jsem si zamiloval, Ezaua vsak ne-

navidim. Proto jsem obradtil v poust

jeho hory, jeho dédictvi v step pro Sa-

kaly. (Mal 1,2)

Ezau se tésil ,jen“ obecné BoZi lasce
v obecné milosti a poZehnani; Jakob se ale
tésil spasné BoZi lasce ve spdsné milosti
a pozehnani. Casto délame chybu, kdyz
versSe, které ukazuji na obecnou milost,
vykladadme ve smyslu spdsné milosti; po-
tom dochazime k zavéru, ze Blih miluje
vSechny stejnym zplsobem, Ze miluje
vSechny laskou stejné kvality.

Koho tedy Biih miluje a koho nena-
vidi ve spasném smyslu? Vzdyt se
vSichni lidé rodi prirozenou cestou
z hiiSného muze a Zeny a jsou od svého
Stvoritele oddéleni - ptichazeji na svét
duchovné mrtvi. Bih by mél tedy podle
lidské logiky vSechny nenavidét, proto-
Ze jsou vSichni daleko od BoZi slavy. Ale
Biih smysli jinak:

& Mé smysleni neni vasim smyslenim
a vaSe cesty nejsou mymi cestami,
pravi Hospodin. Jako je vysoko nebe
nad zemi, tak jsou mé cesty nad vasimi
cestami, tak je mé smysleni nad vasim
smyslenim. (I1z 55,8-9)

Svaty Buih se ve své svrchovanosti, ve

svém smilovani nad hfiSnym svétem, ze

své svaté povahy, rozhodl, svym, ne
lidskym, smyslenim, Ze si z celého svéta,
ze vSech narodd, vyvoli a zamiluje svij

lid, na kterém se kvili sobé oslavi:

& Za né prosim. Ne za svét prosim, ale
za ty, které jsi mi dal, nebot’ jsou tvoji;
a v§ecko mé je tvé, a co je tvé, je moje.
V nich jsem oslaven. (] 17,9-10)

Biih zajisté rozliSuje dva narody: Jako-

bovce (také Izakovce a Abelovce..),

které si zamiloval spdsnou milosti;

a Ezauovce (také Izmaelovce a Kainov-

ce...), kterym viditelné Zehna obecnou
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milosti, ale z hlediska spasné lasky je
nenavidi; zaneviel na né v hnévu, proto-
Ze jsou lidmi ,svobodné” (z)vile, jez je
vazalem toho Zlého. Ve je svobodna
jen v Kristu (J 8,36). Mimo Krista je
zotroCena a posloucha vladce nadzem-
skych moci (Ef 2,2). Prectéme si Bozi
cesty, jak je rozviji Pavel:

& A nejen to: Také Rebeka méla obé déti
z téhoZ muZe, z naseho praotce Izdka;
jesté se ji nenarodily a nemohly ucinit
nic dobrého ani zlého. Aby vsak ziistalo
v platnosti BoZi vyvoleni, o kterém bylo
predem rozhodnuto a které nezdvisi na
skutcich, nybrZ na tom, kdo povoldvd,
bylo ji hned releno, Ze starsi bude
slouzit mladsimu. Nebot' je psdno:
Jakoba jsem si zamiloval, ale Ezaua
jsem odmitl.” Co tedy rekneme? Je Biih
nespravedlivy? Naprosto ne! MojZiSovi
rekl: “Smiluji se, nad kym se smiluji,
a slituji se, nad kym se slituji.” NezdleZi
tedy na tom, kdo chce, ani na tom, kdo
se namdhd, ale na Bohu, ktery se smi-
lovdva ... Smilovdvd se tedy, nad kym
chce, a koho chce, Cini zatvrzelym.
(R9,10-16.18)

Takovy postoj jisté neni v souladu

s mySlenim prirozeného a hriSného

Clovéka, proto se hned brani:

& Snad mi feknes: ,Pro¢ nds tedy Biih
jeste kard? MiiZe se viibec nékdo
vzeptit jeho viili?“ (R 9,19)

Na to Duch svaty odpovi tak, Ze ndm ne-

ponechava zadny prostor pro jakoukoliv

argumentaci, filozofovani, nebo dokonce
odpor:

o Clovéée, co viastné Jjsi, Ze odmlouvds
Bohu? Rekne snad vytvor svému tviirci:
#Proc jsi mé udeélal takto?“ Nemd snad
hrnci hlinu ve své moci, aby z téZe
hroudy udélal jednu nddobu ke vznese-

nym uceliim a druhou ke vSednim?
Jestlize Biith chtél ukdzat svij hnév
a zjevit svou moc, a proto s velkou sho-
vivavosti sndsel ty, kdo propadli je-
ho hnévu a byli urceni k zdhubé,
stejné chtél ukdzat bohatstvi své
sldavy na téch, nad nimiZ se smiloval
a které pripravil k sldavé - na nds,
které povolal nejen ze Zidi, ale
i zpohanskych ndrodii. (R 9,20-24)

Biih projevuje skrze svoji moc obecnou

milost a lasku vSem, kdo propadli Jeho

hnévu a shovivavé je snasi, prestoZe ne-
byli uréeni ke spase. Biih také projevuje
skrze bohatstvi své slavy spdsnou milost

a lasku vSem, nad nimiZ se smiloval

a zjevil jim ki'iZ Pana JeZiSe Krista.

Biih jedna opravdu se dvéma narody.

S lidem pod obecnou milosti a pod spds-

nou milostf; slidem zlym - a s lidem spra-

vedlivym; s lidem zavrZenym - a s lidem
vyvolenym; s lidem hiiSnym v Adamovi -

a s lidem svatym v Kristu; se syny d'ablo-

vymi a syny Bozimi; s lidem ztracenym

a spasenym; s lidem svéta a lidem Kristo-

va téla; s lidem nemilovanym a milova-

nym ...

Milosrdenstvi a spasna laska

Lid milovany Bohem spasnou laskou byl

vyvolen jesté pired zaloZenim svéta, Blih

mu trpélivé prokazoval obecnou lasku

a milosrdenstvi, aby dospél ke spase:

& Hospodin se mi ukdzal zdaleka: ,Milo-
val jsem té odvékou ldskou, proto
Jjsem ti tak trpélivé prokazoval milosr-
denstvi...." (Jr 31,3)

Pan Jezi$ Kristus dostal od Otce ty, které

Biih miloval spasnou laskou od vékii. Ta

ma diametralné jinou kvalitu nez obec-

na laska, ktera sice miZe zajistit dobré
pozemské byti, ale bez Boha, bez smyslu

Zivota.
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& Vném [Kristu] nds jiZ pred stvorenim
svéta vyvolil, abychom byli svati a bez
poskvrny pred jeho tvdari. (Ef1,4)

Biih je laska. Biih je ale také svaty. Proto

miluje své svaté v Kristu a nenavidi

(z hlediska spasné lasky) kazdého, kdo

neni z jeho svatého lidu. Bozi svatost je

vymezena takto:

& Milujes spravedInost a nendvidis
nepravost, proto pomazal té, BoZe,
Biih tviij olejem radosti nad vsechny
tvé druhy. (Zd 1,9)

Biih miluje spasnou laskou své vyvolené

od véki. Miloval je jiz pted zaloZenim své-

ta. Koho Biih miluje spasnou laskou, toho
zna. Kdyz Adam poznal Evu, tak oté-
hotnéla. Znat znamend intimné milovat:

& Jd jsem dobry pastyr; zndm [miluji]
své ovce a ony znaji [miluji] mne, tak
Jjako mé znd [miluje] Otec a jd zndm
[miluji] Otce. A svijj Zivot ddvdm za
ovce. (] 10,14-15)

Tak jako Blih miloval své vyvolené vzidy

spasnou, intimnf laskou, tak stejné vzdy

a pred zaloZenim svéta nemiloval spas-

nou laskou ty, které ponechava na pos-

pas jejich svévoli, ktera je pod moci toho

Zlého. A Bih mnohé, ndbozné zaloZené,

nikdy neznal. Neznal je od vék, neznal je

pied zaloZenim svéta. Nikdy nebylo, aby
je miloval intimni, spasnou laskou, ptes-
toZe jim prokazoval trpélivé dobrodini

obecnou milosti a 1askou. Neznat zname-

na nemilovat, nemit intimni vztah:

& Mnozi mi reknou v onen den: ,Pane,
Pane, coZ jsme ve tvém jménu neproro-
kovali a ve tvém jménu nevymitali zIé
duchy a ve tvém jménu neucinili mno-
ho mocnych c¢inti?* A tehdy ja prohld-
sim:,Nikdy jsem vds neznal [nemilo-
val]; jdéte ode mne, kdo se dopoustite
nepravosti. (Mt 7,22-23)

Zavér
Kdyz fekneme, Ze Biih vSechny miluje
stejnym zplisobem, méli bychom se nad
timto vyrokem hloubéji zamyslet. Jiste,
vSechny bez vyjimky miluje v obec-
ném smyslu, ale ve spasném smyslu
miluje zvlastnim zptsobem jen sviij vy-
voleny lid. Pismo nabadj, aby se kazdy
vzeprel zlu; totéZ Pismo ale jasné dava na
védomi, Ze toho nikdo neni schopen.

Pismo nabada, aby kaZdy hledal Boha

a Jeho spasu; totéz Pismo ale jasné dava

na védomi, Ze toho nikdo neni schopen.

Proto Bih zahrnuje obecnou milosti

a shovivavou, trpélivou laskou celé padlé

stvoreni. Tuto obecnou BoZi prizeil ne-

smime zaménovat za zvlastni, spdsnou
milost a intimni lasku, kterou Bih chova
ke svému zvlastnimu lidu, ktery si zami-
loval pred véky.

- pst-

K tomuto ¢lanku pripojujeme jesté par versi k zamysleni:

& Kdo je Biih jako ty, ktery snimd nepravost, promiji nevérnost poziistatku svého de-
dictvi! Nesetrvdvd ve svém hnévu, nebot’ si oblibil milosrdenstvi. Opét se nad ndmi
slituje, rozslape nase nepravosti. (Mi 7,18-19)

& Porodisyna a dds mu jméno JeZis; nebot' on vysvobodi sviij lid z jeho hrichii. (Mt 1,21)

& Takjako jsi mu dal pravomoc nad veskerym télem, aby v§em tém, které jsi mu dal,

dal Zivot vécny. (] 17,2 KMS)

& MuZi, milujte své Zeny, jako si Kristus zamiloval cirkev a sam se za ni obétoval. (Ef 5,25)
& Tak i Kristus byl jen jednou obétovdn, aby na sebe vzal hi‘ichy mnohych. (Zd 9,28)
& Ovsem pevny BoZi zdklad trvd a nese ndpis,Pdn znd ty, kdo jsou jeho'... (2 Tm 2,19)
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ROZTRZENA OPONA

& Vté chvili se chramovd opona roztrhla vedvi odshora aZ dolii. (Mt 27,51)

Kdy?Z se roztrhla tato silna a tlusta opona,
neslo o néjaky ménécenny zazrak. Neslo
jen o pouhy projev moci; tato udalost je
pro nas poucna v mnoha ohledech. Stary
zdkon bohosluZeb byl odstranén a roztr-
Zen a odloZen podobné jako obnoSeny
kabat. KdyzZ JeZi§ zemftel, vSechny obéti
byly dokonceny, protoZze v Ném byly
vSechny naplnény, a proto misto, kde by-
ly provadény, bylo oznaceno znamenim
zmaru. To roztrZeni také odhalilo vSech-
ny skryté véci staré smlouvy: ndhle byla
vidét slitovnice a z ni zarila slava BoZi.
Smrti Pana JeZiSe Krista se nam dostalo
jasného BoZiho zjeveni, protoZe On ,ne-
byl jako Mojzis, ktery mél tvar zakrytou
zavojem*. Zivot a nesmrtelnost byly na-
hle privedeny na svétlo a véci, které byly
od stvoreni svéta skryty, jsou v ném
zjevné. KaZdoroc¢ni obrad smireni byl tak
zruSen. Zastupni obét, krev za hrich,
ktera byla kaZdoro¢né prolévana za opo-
nou, byla nyni prolita jednou provzdy

slavnym Veleknézem, a proto bylo misto
tohoto symbolického obiadu roztzeno.
Uz neni treba krve byktl a berand, pro-
toze Jezi$ uz za oponu vstoupil se svou
vlastni krvi. Proto je ted’ dovoleno pfi-
stoupit k Bohu a ta vysada patii kazdé-
mu, kdo véfi v Krista JeZiSe. Nenf tu jen
néjaka dirka, kterou bychom mohli na-
kouknout na slitovnici, ale ta opona byla
roztrzena odshora az dol. Smime sméle
prijit k triinu nebeské milosti. Mylime se
snad, kdyz tikame, Ze otevieni svatyné
svatych Panovym zvolanim z kiiZe je
predobrazem oteviceni bran raje pro
vSechny svaté diky Panové utrpeni? Nas
krvacejici PAn ma kli¢e k nebi; On otvira
anikdo nemizZe zavtit; vstupme s Nim do
nebeskych mist a sedme tam s Nim,
dokud nasi spole¢ni nepiatelé nebudou
poloZeni k Jeho noham.
- Charles H. Spurgeon -
Ranni a vecerni zamysleni, (19. dubna)
preloZil Petr Pokorny

HOMOSEXUALITA - CO O Ni RIKA BUH?

vivs

xudlové se snaZi rozpoutat celosvétovou verejnou diskusi, aby prosadili své

pozadavky a ziskali zvldstni prdva. A zdd se, Ze heterosexudlové si nejvice ze

vSeho preji, aby se otdzkou homosexuality viibec nemuseli zabyvat, s nadéji,
Ze cely problém jednoduse zmizi.

Politikareni v pozadi moderniho homo-
sexudlniho hnuti v$ak heterosexualim
nedovoluje zastavat neutralni postoj na-
véky. V. mnoha zemich vznikaji zakony
proti homofobii, jez maji ochranit
homosexudlné orientované lidi pred
projevy nenavisti a otevirenou i nevyslo-
venou kritikou.

Debaty o homosexualité se pienesly
i do cirkve a nabraly na intenzité. Nékte-
ré denominace prijaly homosexualitu
jako legitimni formu lidské sexuality,
jiné ji naopak velice silné a nekompro-
misné odsoudily. Nasli bychom sbory,
v nichZ ptisobi ,ordinovani“ homose-

xualni duchovni, a dokonce celé deno-
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minace, které se svou homosexudlni
orientaci nepokryté pysni.

Vezmeme-li v uvahy vSechny tyto
skutecnosti, je na misté, abychom jasné
formulovali sviij postoj v otdzce homo-
sexuality. Nasi touhou je ridit se Bibli,
Bozim slovem. Cilem tohoto ¢lanku je
tedy podivat se na to, co v Pismu o ho-
mosexualité Fika Bih, abychom pak
mohli jednat v souladu s Jeho vili.

Co iika Bible?
At se jedna o jakoukoliv otazku, vzdy
zalezi predevsim na tom, co rika Bih.
A protoze On nam dal Bibli jako své
psané inspirované zjeveni, mizeme jeji
slova pfijimat jako slova samotného
Boha - nelze mezi nimi €init rozdil.

Pti zkoumani biblického uceni o ho-
mosexualité je dullezité, abychom svou
pozornost vénovali Starému i Novému
zdkonu. Neékteri lidé dnes prikladaji
prvoradou dilezitost Starému zakonu,
jinf naopak Novému. My jsme vS$ak pte-
svédcCeni, Ze prvorada dilezitost nalezi
obéma, a jen spoletné ndm mohou po-
skytnout jasny a uceleny obraz BoZiho
postoje vii¢i homosexualité.

Homosexualita ve Starém zakoné
Nejvhodnéjsim mistem, kde bychom
mohli se studiem homosexuality zacit, je
hned prvni kniha Bible. UZ jeji avodni
stranky ndm velice rychle odhali Bozi
pohled na véc. A musime ¥ici, Ze Bozi po-
hled je zcela odliSny od toho, co dnes
hlasa hnuti homosexuald.

Genesis 1,27-28 nam predstavuje
Bozi zameér s lidskou sexualitou. Stvoii-
tel zde svému stvoreni odhaluje sviij
plan - stvofil jednoho muze a jednu
Zenu, kteff méli plodit déti, mnoZit se
a panovat nad celym stvorenim. Kdyz
pak v Genesis 2,24 mluvi o manzelstvi,

tika, Ze se maji stat jednim télem. Jejich
téla stvofil tak, aby se mohla spojit, byt
jednim a dat zivot dalsi generaci lidi. To
vSe vSak meélo své misto pouze v kontex-
tu manzelstvi.

V Genesis 19,4-8 nachazime prvni
zminku o sexudlnim jednani, které bylo
v rozporu s BoZim ustanovenim. UZ
v Genesis 18,20 Btih prohlasil, Ze hiich
Sodomy a Gomory je ,velmi tézky“
(B21). Vkapitole 19 pak najdeme jasnou
ukazku toho, jak zavazny jejich hiich
byl. Muzi Zijici v Sodomé prisli k Lotovu
domu v touze po homosexudlnim styku
s jeho hosty. Lot jejich jednani nazval
ohavnosti (19,7), ale sodomsti muzi ve
své zvracenosti odmitli odejit, a tak se
vzapéti zachoval zvracené i Lot, kdyZjim
nabidl své dcery. Byla to désiva a nebez-
pecna situace, ale Bith nakonec Lotovy
dcery ochranil.

Levitikus 18 je vy¢tem riiznych pii-
kazani souvisejicich se sexudlni cisto-
tou. Mojzi§ se v této kapitole vyslovuje
proti nahoté, incestu, smilstvu, homo-
sexualité (18,22), styku se zviraty a cizo-
lozstvi. VSechny tyto skutky oznacuje za
ohavnost (18,22.29). Lidé, kteri by se
jich dopustili méli byt vyobcovani
(18,26.29). Blih svému lidu ptisné zaka-
zal, aby se dopousteéli kterékoliv z téchto
ohavnosti (18,30) a trestal je, pokud Ho
neposlechli (18,25).

[ Levitikus 20,13 oznacuje homose-
xudlni styk za ohavnost. Bih v tomto
versi Izraelclim prikazal, aby takové lidi
usmrtili, a dodava, Ze vina za jejich
prestoupeni pada pouze na jejich hlavu.

S homosexualitou tzce souvisi také
Deuteronomium 22,5. Bih zde muzim
zakazuje oblékat se jako Zeny a Zenam
jako muzi. Prohlasil, Ze ti, kdo by tak
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¢inili, jsou v jeho ocich ohavni. Bih ve
svém slovu neponechal transvestitismu
nejmensi prostor, naopak on sam urcuje
hranice mezi pohlavimi. Jeho stvoreni ma
ctit jeho ustanoveni (Genesis 1,27) a zit
podle néj. Homosexudlové, ktefi se
prevlékaji za opacné pohlavi, se v Bozich
ocich dopoustéji ohavného hrichu.

V Soudcii 19 miZeme najit piibéh
v mnoha ohledech podobny piibéhu Lota
z Genesis 19. [ v tomto pripadé se obyva-
telé mésta chtéli dopustit homosexualni-
ho nasili na hostu. A majitel domu jejich
chovani a touhy znovu oznacuje za ha-
nebné (19,23; B21).

Stary zakon oznacuje homosexualitu
vzdy za zkaZzenost, zvracenost a ohav-
nost. V Bibli nenajdeme ani jediné misto,
kde by homosexualita byla oslavovanj,
jak se tomu casto déje v dnesni dobé. To,
co dnes oslavujeme, pfinaselo ve staroza-
konni dobé smrt, rozvrat a zanik. Charles
Spurgeon jednou o homosexualité rekl:

Kviili ni kdysi Sodomu postihlo peklo

z nebe; Buh na ni seslal ohen a siru,

protoZe télesny chti¢ sodomskych se

nad méstem vznasel jako odporny
pach; neveéstky, cizoloZnici i smilnici
jednoho dne poznaji, Ze jejich hrich

Boha nesmirné popouzi.

Biih nenavidi jakoukoliv nemoralnost
a nemuze nemoralni chovani prehlizet,
protoZe je poruSenim Jeho ustanoveni.
Homosexualita v Novém zakoné

Ani Novy zakon se tématu homosexuali-
ty nevyhyba a stejné jako Stary zakon ji
oznacuje za hiiSnou a zvracenou. Pavel
o homosexualité piSe hned ve tfech
svych listech.

V Rimanim 1,24-32 mluvi o homo-
sexualité zcela nepokryté a mimo jiné
zde zminuje, Ze Bth lidi vydava napos-

pas jejich touhdm a necistoté a pouziva
je tak jako jednu z forem trestu. Bih
témto lidem odebira jejich zabrany a ne-
chava je zakusit plny dopad a nasledky
jejich vlastniho hrichu. Lidé, kteti takto
hiesi, zakusi vSechnu hrtizu, kterou je-
jich nepravost prinasi. V tomto piipadé
mohou ndsledky predstavovat télesné
potiZe, choroby nebo i smrt.

Pavel homosexualitu popisuje hned
nékolika rdznymi vyrazy: potupna va-
Sef, zdména prirozeného styku za ne-
prirozeny, hanebnost a poblouzeni
(1,26-27). Netika o ni zcela nic pozitiv-
niho. V jeho slovech nenajdeme ani
nejmensi naznak oslavy sexudlniho sty-
ku dvou Zen nebo dvou muzi. Homose-
xudlni jednani je hanebné, takze by se
doty¢ny mél kviili nému chtit skryt, a ne
se predvadét na ulicich.

Dal$im klicovym novozakonnim tex-
tem o homosexualité je 1. Korintskym
6,9. Biih zde prohlasuje, Ze nespravedlivi
lidé nebudou dédici Jeho Kkralovstvi
a v nasledném vyctu uvadi smilniky,
modléate, cizoloZniky, rozkosniky, homo-
sexudly, zlodéje, hrabivce, opilce, utrhace
a lupice. VSechny tyto véci Blih povazuje
za ohavnost a lidé, ktefi tak jednaji, ne-
vejdou do BoZiho kralovstvi. Presto vSak
Bih hned v nasledujicim versi dava
nadéji i jim!

& Takovi jste nékteri byli. Ale dali jste se
omyt, byli jste posvéceni, byli jste
ospravedInéni ve jménu naSeho Pdna
JeZiSe Krista a v Duchu naseho Boha.
(1K6,11)

Pravé v téchto slovech se skryva nadéje

pro homosexudly - mohou byt ocisténi

a osvobozeni od svého zvraceného Zivo-

ta. Kazdy htisnik, ktery se odvrati od

h#isného Zzivota a prijde ve vire k Jezisi
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Kristu, v Ném bude ociStén, ospravedl-
nén a posvécen. Jediné tak mize ¢lovék
ziskat pristup do nebeského kralovstvi.
Posledni novozakonni pasazi, ktera
mluvi o homosexualité, je 1. Timoteovi
1,9-10. V tomto textu Pavel popisuje
ucel Zakona. Poukazuje na to, ze Zakon
neni urcen pro spravedlivé, ale pro ,lidi
nespravedlivé a vzpurné, bezbozné a
hiisné, pro lidi nesvaté a svétské, pro
otco- vrahy a smilniky, homosexudly,
unosce, lhare, kiivopiisezniky, a co jesté
jiného se prici zdravému uceni.”
Homosexudlové jsou v této pasazi
zarazeni po bok lidi, kteff se dopoustéji
téch nejhorsich hiichti. Homosexualita je
hiich. V BoZich ocich je ohavna a nemo-
ralni. Bih nenavidi jakoukoliv nemoral-
nost a na mnoha dalSich mistech Nového
zakona ukazuje, Ze je velice dtleZité vy-
hybat se nemoralnimu Zivotu.
Galatskym 5,19-21 vyjmenovava
nkolik riznych hiichd a za¢ina cizolozs-
tvim, smilstvem, necistotou a bezuzd-
nosti. Homosexualita témto pojmim
odpovida. Blih nenavidi jakékoliv sexu-
alni hiichy, at’ uzje pachaji heterosexua-
lové nebo homosexudlové. A svou
nenavist vi¢i nemoralnosti dava jasné
najevo iv listech Efezskym a Koloskym.
V Efezskym 5,3-5 Bih tik3, Ze ne-
moralnost, jakakoliv necistota nebo lako-
ta nemaji byt mezi Bozim lidem ani
zminovany. Biih zde znovu zdlraziiuje,
Ze takovi lidé nevejdou do nebeského
kralovstvi. V Koloskym 3,5 pak Biih vy-
bizi vSechny kfestany, aby umrtvovali
své pozemské sklony, jako jsou smilstvo,
necistota, vasen, zla zadost a lakomstvi.
Sexudlné nemoralni jednani nelze na za-
kladé Pisma nijak ospravedlnit. Bible
nam nedava svolenf Zit si, jak sami chce-

me, ale velice jasné ukazuje, Ze sex je Cisty
pouze v ramci manZelstvi jednoho muze
ajedné Zeny.

V Matousovi 19,4-6 nam Jezi$
vysvétluje Bozi zamér s manzelstvim.
Podle JeZiSovych slov maji manZelé -
muz a zZena - byt jednim télem po cely
sviij zivot. O néco dale (Zidim 13,4)
pak Pismo Fika, Ze manzelské loZe ma
byt neposkvrnéné. To je Bozi zamér.
Cokoliv jiného je jen lidskym vymyslem
avzpourou proti Bohu.

Zavéry plynouci z Pisma
Jakakoliv sexualni nemoralnost, at’ uz se
jedna o homosexualitu, smilstvo, incest,
zoofilii, nebo cizoloZstvi je v Bozich
oc¢ich ohavnosti. V Judovi 7 nam Bth
predklada Sodomu a Gomoru jako jasny
priklad soudu, ktery cekd vSechny
zvracené lidi. Jejich koncem je vécny
trest v pekle (Juda 7).

Zde nejde o nazor ¢lovéka, ale o slova
Bible, o BoZi slova. Homosexudlné Zijicim
lidem mozna budou znit tvrdé, presto se
ale nic neméni na tom, Ze tak zni slova
samotného Boha. Verse, kterym jsme se v
tomto ¢lanku vénovali, nam ukazuji Bozi
postoj k homosexualité. To ale nezname-
n4, Ze by homosexudlové neméli zddnou
nadéji. Stejneé jako se v korintském sboru
nasli lidé, ktet diive byli homosexudly, a
Biih je z jejich hiiSného Zivota zachranil,
tak mohou byt homosexudlové zachra-
néni pred nadchazejicim soudem i dnes.
Biih touZi po tom, aby ¢inili pokani, vzdali
se svého zvraceného jednani a obratili se
ke Kristu, v némz mohou dojit spaseni
a odpusténi.

Jak miiZeme homosexualiim
prokazovat Kristovu lasku?
Casto se Fika: ,Méjte v nenavisti htich,
ale milujte hii$nika.” Pfesné to bychom
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méli délat i v tomto pripadé. Presné to
déla Biih. Méli bychom milovat kazdého
¢lovéka bez ohledu na jeho narodnost,
barvu kiize ¢i hrichy, kterych se do-
pustil. Ke vS§em bychom méli byt vlidni
a jednat s nimi stejné, jak by s nimi
jednal Kristus.

Presto vSak Kristus nedovoloval li-
dem pokracovat v jejich hiichu; naopak,
vzdy je volal k pokani. Méli bychom
v lasce rikat lidem pravdu (Ef 4,15)
azvéstovatjim slavné evangelium JeziSe
Krista. Méli bychom byt jejich prateli
afticijim o Kristové lasce.

Jak byt osvobozen od
homosexuality?
Vsechny hrisniky, a nezaleZi na tom, zda
jde o heterosexudly nebo homosexualy,
¢eka Bozi soud a trest. Bih vsak ve své
lasce poslal vlastniho Syna, aby za nas
zemfel a zaplatil cenu za nas hrich.

Pouze vira v JeziSe Krista z nas miize
sejmout vinu a zachranit nas od trestu,
ktery si vSichni do jednoho zaslouzime.
Kdy?z ptijdete ke Kristu s prosbou o spa-
seni, Blith vam odpusti kazdy vas hiich

ada vam vécény zivot. Zadny jiny zplisob,
jak vstoupit do Jeho kralovstvi, neexis-
tuje. Bible tika:
& Vyznds-li syymi tsty Pdna JeZiSe a uve-
Fis-1i ve svém srdci, Ze ho Bith vzkrisil
z mrtvych, budes zachrdnén. Srdcem se
veéri k spravedInosti a tsty se vyzndvd
k zdchrané. (R 10,9-10)
0 nékolik verst dale pak Biih zaslibuje:
& Kazdy, kdo by vzyval Pdnovo jméno,
bude zachrdnén. (R10,13)
To je prvni krok ke svobodé - poznat
aprijmoutJeZiSe Krista jako svého osob-
niho Pana a Spasitele. DalSim krokem je
najit si a pravidelné navstévovat sbor,
v némz budete moci poznavat Bibli
ardstve svém vztahu s JeZiSem Kristem.
A pravé tak je pro duchovni riist nezbyt-
nd i modlitba a studium BoZiho slova.
& Nebot 'tak Bith miluje svet, Ze dal svého
jediného Syna, aby Zddny, kdo v ného
véri, nezahynul, ale mél Zivot vécny.
(J316)
- Lance Roberts -
BJB Kromeériz

NAPSALI JSTE NAM

Piichod Pané
[=7 Jemilito, to podstatné, co vdam bylo

15. 11. 2010 sdéleno, jste Ctendriim neoz-
ndmili k jejich osobnimu zkoumdni dle Sk
17,11. Je hodné biblickych diikazii, Ze BoZi
soud nastane 21. kvétna 2011 (Sk 17,31).

Z Bible zjisténé podrobnosti jsou na
internetu (pozn. red.: nechceme nikoho
zmdst, proto adresu neuvddime, ).

Zdpasite o dusi nebo o ideologie?
A o to, co Ctendii nesmi védét? Tedy:
e Stvoreni svéta v roce 11.013 pr-. Kr,

potopa 4.990 pr. Kr., etc. + 7.000 let =

2011 po Kr. konec.

V Bibli je plno cisel a dat, ze kterych Ize
tyto vysledky vycist. Podle Zj 22,19 tato
Cisla a data nelze z Bible ubirat.

- Frantisek 0, - 31. 1. 2011

Mily bratre.
Je skvélé, Ze vyhlizite Pantv piichod. Je
to postoj, ktery Pismo znovu a znovu
chvali a doporucuje vSem kiestaniim.
Na druhé strané ale musim fici, Ze mne
zarmucuje, kolik lidi podléha faleSnym
ucitelim a ucenim, a podle toho, co
piSete, mi nezbyva nez fici, ze jste jim
podlehl také vy a jejich bludy navic Sitite
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dal. Je to presné to, pied ¢im varoval

apostol Pavel tesalonické:

& Pokud jde o prichod Pdna JeZiSe, kolem
néhoZ budeme shromdZdeéni, prosime
vds, bratri, abyste se nedali snadno vy-
vést z rovnovdhy nebo vylekat néjakym
projevem ducha nebo teci Ci listem,
domneéle pochdzejicim od nds, jako by
den Pdané mél uZ nastat. (2 Te 2,1-2)

Apostol dale napsal, Ze nejprve musi do-

jit k nékterym vécem, neZ nastane slav-

ny den Pané (2 Te 2,3-12).

Ve svém prvnim listu tesalonickym
pak tento ucitel pohanskych narodi
(2 Tm 1,11 K), ktery se setkal s Kristem
tvari v tvar, pise, Ze neni nutné psat co-
koliv o0 hodiné nebo dni, kdy Pan prijde:
& Sami prece dobre vite, Ze den Pdné

prijde, jako prichdzi zlodéj v noci. ...Vy

vSak, bratri, nejste ve tmé, aby vds ten
den mohl prekvapit jako zlodé;j.

(1Te52.4)

Pan prijde v den, kdy to nikdo neceka

(Lk 12,46). Mnohokrat v historii jiz lidé

mnoha ,zarucenymi“ a ,biblickymi“

zpUsoby spocitali, kdy pfesné Pan piij-

de. Ale Pan neni poskokem lidi! Prijde,
azse naplni ¢as. A neopozdi se ani o jedi-
nou vtefinu. Doporucuji Vam k piecteni
Clanek Pavla Steigera Kdy Pdn JeZi$ ne-
prijde ze ZODu ¢. 56. Najdete ho na na-
Sich webovych strankach.

Musim fici, Ze mne udivuje, Ze sluzba,
ktera oCekava a predpovida prichod Pa-
na za necely mésic, na svych webovych
strankdach stale zad4 online finan¢ni pod-
poru. Jasné to svédci o skute¢ném cili.

Bozi slovo nikde nevede krestany
k tomu, aby pocitali, kdy ma nastat den
ptichodu Pana. Naopak nas vede k to-
mu, abychom Zili rozumné, zvéstovali
druhym evangelium a s laskou vyhlizeli
prichod naSeho Spasitele (2 Tm 4,5-8).
& Ukdzala se Bozi milost, kterd prindsi

spdsu vsem lidem a vychovdvd nds

k tomu, abychom se ziekli bezboz-

nosti a svétskych vdsni, Zili rozumneé,

spravedlivé a zboZné v tomto véeku

a olekdvali blaZené splnéni nadéje

a prichod sldvy velikého Boha a nase-

ho Spasitele JeZiSe Krista. (Tt 2,11-13)

- Jaroslav Kernal -

PREHLED HOSPODARENI ZA ROK 2010

Prijmy CR: 903.378,- K¢

Z toho:

* domacidarci 677 322,-K¢ (721 darci)
* zahranicni darci 226 056,- K¢ (7 d.)

Vydaje CR: 795.646,- K¢

Z toho:

* Tisk: 187.770,- K¢

e Rozesilani: 136.904,- K¢

* Sluzby: (prace $éfredaktora, admini-
strativni prace, korektury, provoz
serveru, preklady): 345.500,- K¢

e Ostatni naklady (provoz kancelare,
naklady na konferenci): 75.472,- K¢

Prijmy SR: 1.785,- EUR
Vydaje SR: 900,- EUR

Pozn. 1: Sluzby - nejedna se o mzdy, pro-
toze Zapas o dusi nema zadné zamést-
nance.

Pozn. 2: Vydaje na Slovensku se tykaji
pouze distribuce ¢asopisu.

Vam vSem, ktefi jste nds v minulém
roce podporovali (nejenom financné,
ale i modlitebné, ¢i povzbuzovanim)
velice dékujeme. Vasi stédrosti si velmi
vazime a jsme za vas Panu vdécni.



Biblické korespondencni kurzy pro déti
Uz Vas napadlo, Ze v knizkéch pro déti se objevuji jen ty nejzndméjsi
biblické ptibéhy a Ze je to skoda?
Rikéate si neékdy, Ze 3kola je tu, aby pfipravila nase déti pro Zivot, ale tu hlavni
ucebnici — BoZi Slovo - tam nemaji?
Pokud ano, radi bychom vam nabidli nase kurzy:
¢ spousta malovani (pro mladsi) a lusténi (pro starsi)
* tfileté cykly — kaZdy jde hloubéji do tajemstvi BoZiho Slova
* propojeni Pisma s praktickym Zivotem
* od 4 do 18 (120) let
Nevaheijte si lekce zdarma stahnout nebo objednat v ti$téné podobé na:

www.poznejbibli.cz

kurzy@poznejbibli.cz 720 530 553

Nakladatelstvi Poutnikova cetba

Evoluce - fakta nebo fikce?
John Blanchard

Prozkoumejte blize tvrzeni evolu¢ni teorie
o puvodu Zivota spolu s Dr. Blanchardem. Jisté
objevite nova fakta, o ktergch vam ve Skole nikdo

EVI]I_“[:E nefekl... MozZna, Ze existuji jesté jiné odpovédi na
F AKT A NEBi]TIK[:E" otazky o vzniku Zivota!
, " Vynikajici materidl na téma evoluce vs.
stvofeni vhodny k rozdavani vasim skeptickym
pratelum.

JOHN BLANCH

ISBN 80-903221-6-6, sesit, 40 stran,

cena: 40,- K&/1 ks, 38,- K&/ks pfi koupi 5 a vice kusu, 36,- K&ks pFi
zakoupeni 10 a vice kusu.

www.PoutnikovaCetba.cz, Poutnik@PoutnikovaCetba.cz,
tel.: +420 472 741 623
Poutnikova &etba, Zandov 85, Chlumec 403 39

( Pomoc na cesté ke Kristu www.rozcesti.org J




Objednavky casopisu, knih, nahravek
a pripadné pripominky, nazory, naméty nebo
clanky adresujte na:

zapasodusi@gmail.com

Nebo na adresu: Zapas o dusi
Veleslavinova 14
400 11 Usti nad Labem

Telefon do redakce: (+420) 411 440 021

Dobrovolné prispévky posilejte priloZenou slozenkou
nebo prevodem z uctu.
Jako variabilni symbol pouzijte cislo
uvedené na Vasi etiketé.

Nazev uctu: ZOD - HCJB World Radio
KB Pohorelec 152/3, 11800 Praha HradCany
Cislo uétu: 96538621 / 0100

http://www.reformace.cz nebo http://zod.reformace.cz

Muzete poslouchat nebo si stahnout nékolik
set audio poradu nejen z produkce HCJB, ale i z produkce TWR -
Prectéte si vSechny ZODy od roku 1989 - Prectéte si desitky avah
* Podivejte se na vznikajici slozku s elektronickymi knihami -
Ve slozce o Ekvadoru najdete mnoho zajimavosti

HCJB vysilani v Radiu 7 (www.radio7.cz)
pondéli 2330-000, stieda 1530-1545, étvrtek 500-530
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