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PRAZDNY HROB

Velikonoce - JeZiSovo vzkiiSeni,
préazdny JezidGv hrob, byl tim nejoci-
vidngj&im dlkazem JeZiSova zmrtvych-
vstani. Proberme si to, é¢emu pravnici
fikaji "nepfimy dlkaz". Povézme si
o fadé nepfimych dlikazl, které k nam
promlouvaji dodnes.

Je mozné, aby si nékolik prostych
muzl, jedné generace, vymyslelo tak
mocnou a pfitaZlivou osobnost, tak
vzne$enou a mravni, tak povzbuzujici
lidské bratrstvi, jako byl Jezi§ Kristus?
Fale$né vykonstruovani Jezie Krista
by byl daleko vé&t&i zazrak neZ v8echny
zazraky, které jsou zaznamenany ve
v8ech d&tyfech biblickych evangeliich.

Vymyslet si JeZiSe Krista by byl vé&tsi

zézrak nez to, Ze Zil mezi nami.

Vysvétleme si nejprve, co je to ptimy
dikaz. Ten se zabyva pHimymi fakty
jako napfiklad: Vstal JeZi§ z mrtvych?
Byla hrobka prazdna? Naptiklad, pfi
loupeZném prepadeni, sv&dectvi ogité-
ho své&dka, ktery vid&l lupite vytahnout
ndiZ a pobodat svou vyhlédnutou ob&t
dtive, nez ji okrad|, je ptimy diikaz!

Co je to neptimy dikaz? To je pro-
kézani skute¢nosti, které jsou uvadény
jako dlikaz, z n&hoZ jsou ostatni fakta
odvozena. Otisky prstdl zlo&ince nebo
nedostate¢né alibi jsou neptimé dika-
zy. V soudnictvi jsou nepftimé diikazy
stejn& cenné jako pfimé. Dokonce
neptimé dlkazy mohou poslouiit
k odhaleni pravdy Iépe neZz pFimé
dikazy, protoze oby&ejné nemohou
byt tak snadno zfal¥ovény;-jako pFimé
dlkazy, napt. kfivé sv&dectvi. Uz vidi-
te, kam mifim? Toto je- odpovéd’ pro ty
Toméa3e, ktefi namitaji, Ze"pfimé dlika-
zy JeZiSova vzkFigeni nejsou vérohod-
né, protoze ogiti svétci byli poblouzné-
ni, zhypnotizovani atd. Tak tedy nepfi-
my dlkaz gislo:

1. Existence cirkve. Pod&ateéni,
prekotny rlst cirkve je historicky feno-
mén, jenz je s ptihlédnutim na tehdejsi
nébozensky kontext nepochopitelny.
Plvod cirkve miizeme historicky vysle-
dovat p¥imo do Jeruzaléma, do Pales-
tiny, kolem r. 30. Cirkev vzkvétala
pravé v Jeruzaléms, ve mést&, kde byl
Jezi§ Kristus ukfizovan. V&fite, Ze by
rana Jeruzalémskd cirkev mohla pfezZit,
obklopena tolika nepfateli, kdyby JeZi§
Kristus opravdu nevstal z mrtvych?
Kdyby se jenom odplrci mohli prokéa-
zat JeziSovym mrtvym t&lem a zdiskre-
ditovat cirkev!
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Kdo by potom riskoval s vymysle-
nou virou v tak smrteln& nebezpeénych
politicko-naboZenskych podminkach?
Zpréva o JeZiov& zmrtvychvstani se
rychle roznesla po celém Jeruzalémé,
k farizejfim i k Riman&m!

Prvni kéazéni po Jezigovd vzkFigeni
kézal Petr. A vysledek? Tii tisice lidf
uvefilol A hned nato daldich pét tisic
lidt Byla to davova psychéza? Silen-
stvi? Je mozné, aby v tak kratké chvili
osm tisic lidi uv&filo, kdyby nebyl JeZis
vzkiigen? Mnoho dikazd, af p¥mych &i
nepfimych svad&i o tom, Ze cirkev
vdsdi za svij plvod zmrivychvstani
svého zakladatele. Mame snad po ruce
jiné teorie o vzniku cirkve, které by lépe
objasnily tuto skute&nost? Kdybychom
chtdli vysvatlit vznik cirkve bez pouka-
zani na JeZiSovo vzkfideni, bylo by to
stejnd beznad&jné jako vysvétlovat
¥imskou historii bez poukézani na Julia
Césara.

2. Kiest - je obrazem umrti a vzkFi-
Seni véticiho s JeziSemn Kristem. Kfest
je stary jako cirkev sama. Je to své-
dectvi, vefejné pfiznani novych véficich
k JeZi&i Kristu, které oznamuje jejich
spasul Vé&ficl umira s Kristem na k¥izi,
co? je symbolizovano potopenim ve
vod&. Vynofeni z vody odhaluje novy
sivot, prvni vdech v Kristul Kdyby JezZis
historicky ~ nezemfel ~a  nevstal
z mrtvych, v prostoru a Zase, konali
bychom dnes takovy obfad? Urgité nel

3, Vedeie Pané - pfijimani, je daldi
neptimy dlikaz, v ndmZz chléb a kalich
s plodem révy symbolizuji Kristovu
smrt na kifzi a proliti Jeho krve za
hrichy lidstval KdyZ se biblicky v&Fic

zUgastiuje této pamdtky, s velkou,

vd&&nosti uznava, Ze je] v potrestani
zastoupil Jezi® Kristus, Blh osobng,
svoji smiréi smrti na KFizi.

Jak mlZe provazet véficiho radost
ofi upomince na_ tak hroznou smrt

JeFige Krista? Krestané se raduji
z vysvobozujici skuteénosti naseho

vzkfigeni, zmrtvychvstanl. JeZi§ svym
zmrtvychvstéanim pfedstavil prototyp
nagich novych duchovnich t&ll A opé&t
vidime, nejrozumné&j&im vysvétlenim,
nepfimym dikazem radosti z vecere
P4né je, Ze rana, historicka cirkev byla
presvédéena, Ze JeZi$ Kristus zemrel
na kiizi pro jeji hfichy, byl pohfben, a
predeviim, tfetl den vstal z mrtvych
a dnes sedi po pravici Boha Otce.

4. Zménéné chovani. Tento nepfi-
my diikaz méa psychologickou povahu,
pondvadZ mnoho Zivotl bylo zménéno,
transformovéno Jezigovym vzkFi§eniml

Prvni skupinu prom&n&nych lidi tvoFi
ti, o nich si musime poloZit nésleduijic
otézku: Co je motivovalo? Co je hnalo
do v&emoZnych | nemoZnych mist, aby
prohladovali a kazali vzkFigeni JeZige
Krista? M&li z toho n&aké osobni
viditelné, hmatatelné vyhody a poZitky?
Byli hnani prestizi nebo ziskem, nebo
dokonce nabytim spolegenského po-
staveni? Jak si chovéani rané cirkve
mbzeme vysvétlit? VZdyl za svou ver-
nost JeZigi Kristu obdrZeli odménou
bigovan(, mugeni, kamenovani k smrti,
vhozeni mezi dravé Selmy, ukfizovéani a
jiné t&lesné umi&ovani. Presto byli prvni
kiestané t8mi  nejmirumilovnéjSimi
lidmi, ktef na nikoho nevyvijeli Zadny
natlak, aby pfijali jejich viru. Natlak
cirkve se dostavil o n&kolik stoleti
pozdéji, aZ se stalo kfestanstvl nucens
uznavanym. To uZ ale nebyla rana
cirkevl Prvni ktestané dali prednost
mudednické smrti, jeZ je pro nds i dnes
tim nejpresvadgivEjsim dikazem, jejich
Uping dévéry v zmrtvychvstani zakla-
datele cirkve, JeZise Kristal
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Druhou skupinu lid{ tvofi skepticka
JeziSova rodina. Jeho vlastni, pokrevnf
bratfi po matce byli v hlubokych rozpa-
cich, kdyz JeZi& hlasal:
¢ Jd jsem ta cesta, pravda | Zivot,

Nikdo nepfichdzi k otci neZ skrze

mne. (Jan 14:6)

Smrt ukfiZovanim pfece podpinila
iméno jejfich rodiny! Kde nalézame
v8echny ty, kteF nebyli pFesvéd&eni?
V horni mistnosti, kde otekavali pfi-
chod Ducha svatého. Ti vEichni se
svorné a vytrvale modlili spolu se Zena-
mi, s Marii, matkou JeziZovou a jeho
bratry.

Co pfesvédtilo Jakuba, JeZfova
bratra, po takové rodinné potupg, Ze
se bdhem nékolika dni po JeZiSové
smrti stal plnym nasledovnikem a 7e se
stal jednou z vidé&ich osobnosti rané
cirkve? Nakonec Jakub, JeZiglv bratr,
zemrel muéednickou smrti ukamenové-
nim! Jakd to transformace. Co jej pfe-
svédeilo, Ze nepovazoval svého bratra
JeZi%e za blouznivee, pfestoZe mu
pied Jeho smrtl nevéfil? Nejlep&i vy-
svétleni, jaké mame po ruce, nam
vypsal Pavel v 1. dopise Korintskym:
® Pak se (JeZi§) ukdzal Jakubovi, po-

tom viem apostoldm.

(1. Korintskym 15:7)

Méame snad jiny, pFesv8ddivajsl
nepfimy dikaz?
Tieti skupinu _lidi se zm&n&nym

chovanim tvofili momentaln& zbabéll
apoStolové. Kdyz Zidovsti pohlavafi
zatkli JeZige v Getsemanské zahradg,
v&ichni jeho uZednici se rozprchli. Petr
jej dokonce tikrat zapfel. Po JeZigové
ukrizovani se podéseni udednici ukryli
v domé, v horni mistnosti a uzamkli se.
B&hem nékolika dnl po JeZiZovE ukfi-
Zovéani se stalo n&co, co Uplné potladilo
jejich zbabé&lost. V3ichni apo3tolovs,

kromé Jidade, se stali pfimymi a sta-
te&nymi kazatel, hlasajici JeZ{%e ukfiZo-
vaného a vzkfiensho! Byval4 skupina
zbabélcl se néhle promé&nila v nad&ené
stoupence Krista a nebojacné muded-
niky, ktefi v8ichni, krom& Jana, byli
usmreceni nasilnou smrti, Jan zemfel

"“jlen" ve vyhnanstvi. Co je zménilo?

PFisli snad v&ichni najednou o rozum?

Jak si jejich chovani logicky vysvétli-

me? Jediné rozumné vysvétleni opst

ie, Ze uvidéli na vlastni o&j vzkFieného

Kristal

¢ Pak se ukdzal (JeZi§) Jakubovi, po-
tom v8em apostolim.

(1. Korintskym 15:7)

Dalsf je Pavel. Ten je snad nejpfe-
sv&ddivéjsi nepiimy dikaz! Farizejsky
fanatik Pavel pronasledoval cirkev az
na smrt. Ten se zmé&nil k nepoznénil
Prog? Co ho k tomu pfimé&lo? Také on
byl stat! Ze by mu pfeskogilo? Paviova
metamorféza z pomocnika vraht kfes-
fanl na nejzapalengjgiho apostola je
pfirozené nevysvétlitelna.

& VZdyt Sauf pisobil &m dél tim moc-
néji, a svymi dokazy, %o JeZi§ je
Mesids, pfivddél do dzkych damas-
ské Zidy. (Skutky 9:22)

Pavel mél farizejskou prlipravu. Znal
Pismo. Pro¢ se obratil? JeZi§ se mu
zjevil na cest& do Damagkul M4 snad
nékdo jiné vysvétleni krom& toho, Ze se
také pomatl jako ostatni apostolové a
tisfce dalsich lidi?

Pripomerime si obzvig&t o Velikono-
cich, Ze my véfici mame Gplnou jistotu,
stejnou jistotu, jakou méli nasi souro-
zenci v Kristu v prvni Jeruzaldmské
citkvi. NaSe vira neni zaloZena ani na
mytologii, ani na &lovéku, ale na histo-
rické skuteénosti prazdného hrobu a
vzkfiSenéha Péana Jezide Kristal
- pst -
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PRELIDNENOST SVETA?

V z4H 1994 se se8lo v Kdhife
dvacet tisic zdstupcll ze 170 zemi, aby
jednali o tom, co d&lat proti rostoucimu
podtu obyvatel. Jedna z delegétek
prohlasila; "Kone&né diplomati po-
chopili, Ze lidstvo se mnoZi skrze
Jenské t8lo." Zittek planety je pry
v IGn& Zeny! Je pravda, Ze se lidstvo
mno?i skrze Zenské tdlo, ale jaksi se
nehovoli o tom, Ze Zena je pouze
nositelka Zivota, ktery vznikd spojenim
muze a Zeny. O tom, kdo se s Zenou
spoji a zda pfipadné vznikly Zivot bude
Zit &i ne, nerozhoduje jen ona sama.
O zodpovédnosti muZe ploditele se
piilis nehovofi. Ten stoji opodal jako
stal Adam v réji, kdyz Eva vztahla ruku
po zakézaném ovoci. Kazdé milads,
tedy i lidské, ma dva rodite, ktefi jej
pfivedou na svét. Mladé je ping zavislé
na roditich a ti maji zodpovédnost
mladé nejen Zivit, ale i vychovavat.
K tomu, aby se tak d&lo, slouZi lidstvu
od podatku instituce rodiny. To, Ze
dneéni pfekotnd se mnozici lidstvo
odmitd nebo neplini svoji rodidovskou
funkci, je&t& neznamend, Ze nejlepsim
fegenim dané situace, jak se zbavit
necht&ného potomka, je zabit!.

Cirkvi a papeZi se pfisuzuje vina za
pfemnoZeni lidstva, ale jaksi se opomiji
to, Ze nejvtsi problém vysoké porod-
nosti a obrovské bidy je pravé v ne-
kfestanskych zemich. Kdo jiny neZ
kfestané maji  vyzyvat  lidstvo
k zodpovédnosti a pInéni povinnosti,
které jako jednotlivei mame predevsim
k Bohu, v manZelstvi, roding, ke svym
potomk@m a ve spoleénosti. ProtoZe
se jednd o vaZnou otdzku, tykajici se
budoucnosti planety i lidstva, je nuiné,
abychom byli informovani o my3leni

soudasné spoletnosti v kontrastu
s Bozim pohledem na globaini plény
lidstva. Nedofelena je nejen otézka
populadniho trendu, ale i kam jako
jednotlivei a ndrod spéjeme.

Pted neddvnem u nds vysla kniha
od PhDr. Evy Rheinwaldové
"Rodidovstvi neni pro kaZdého'.
ProtoZe pani dr. Rheinwaldové je &as-
tym rozhlasovym hostem, seznamime
ivds s obsahem této jistd zajimavé
knihy. Citujeme:

"Svét je prelidndny, lidé umiraji
hladem, podvyZivou a dnes uz |égitel-
nymi nemocemi. Ja proto pouze logic-
ké, 7o populace by méla byt regulo-
vana a to tak, Ze déti by v tomto
radoby "osviceném" stoleti nemaly
pfichdzet na svét jako zvifatka jen
proto, Ze samec se samickou po
sobé sexualnd zatouzi. ... MoZna, Ze
nédkdo namitne, Ze kaZdy ma pravo mit
ditd. Ano, ale pouze kdyZ je tento
jedinec zcela nezdvisly na spole&nosti
a s4m se o sebe stard. Zamezit pésto-
vani bidy a utrpeni by znamenalo zaga-
tek duchovniho rlistu. (str. 28,29)

Mit ditd by mélo byt privilegiem
fyzicky a emociondlné zdravych,
zodpovédnych a inteligentnich lidi.
Nemélo by se povolovat zasévat a
nechat vyrlst Spatné sémé tém,
ktefi nemaji ani ponéti o péstovéni
dobré Urody. Takova spolecnost by
brzy trpéla hlady. A prévé tak by se
nemslo dovolit pdstovat krimindiniky,
zvrhliky, alkoholiky, lidi zévislé na dro-
géch a daldl miliony t&ch, ktefi miEky
trpl pro sva “zranéni" z détstvi. Nage
poznatky o d&diZnosti, kterou se pfe-
n&Seji z generace na generaci fyzické a
duevni nemoci, névykovost a dokon-
ce i osobnost, pravé tak jako poznatky
o utvafeni osobnosti a charakteru,
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o u&eni se podle vzorl a podmiriovani,
o vlivu okoli a rodiny a dalsi, by maly
byt dostateénym dlvodem k tomu,
abychom uZ kone&n& misto lé&eni
symptomdl zaéali zamezovat pfiginam.
Na&e znalosti neslouZi v pfitomné dobé
ani jednotlivelim ani spoleénosti.

(str. 22)

Mam obavy, Ze ve svéts, zmitajicim
se v ndsilnostech a vélkach po celou
historii trvani lidstva, se nic nezméni,
pokud se nezmani lidé. Znovu opakuiji,
Ze je to moZné jeding vychovou, kterd
by byla povinna. Zakony by musely
zabrénit lidem poskozovat spoleénost,
tak jak to bylo zavedeno v Cing&, Zdélo

se, Ze je to kruté omezovani svobody.

dy ¢ Slovék, kterému jde
vic o &t8st] d&t{ neZ rodiéd, musi uznat,

Ze je lep3i zabrénit pfichodu ditéte, neZ
ho vystavit strastipinému Zivotu. Zivot
je dar, ale kvalita Zivota v celé své §ifi a
komplexnosti, kdy lidskd osobnost se
mdZe pInd rozvinout, a ne pouze vege-
tovat a trpét, musi byt lidmi vytvofena.
(str. 30)

MNa plnéni rodic¢ovskych povinnos-
ti by dohlizeli socialni pracovnici,
jejichZ pocet by mél byt co nejvéisi.
Ti, spoiu s psychology, by vedli
povinné kursy rodiovstvi. (str. 24)

Rodigovstvi je nejen poslani, ale
i umé&ni, kterému musi byt talent a
dobré znalosti." (str. 7) Konec citaci,

Stane-li se kritériem Zivota filosofie
"privilegium a pldnované versus neZa-
douci”, spole&nost miiZze omezovat a
eliminovat kohokoliv. Potom necht&ni
nejsou jiz jenom nenarozeni, pfedZasné
narozeni (8edd oblast lékarstvi - zda
poskytnout ditéti pééi & nikoliv), ale
i novorozenci, ktefi nesplfiuji fyzicky
nebo pohlavng o&ekdvani roditl. Je
smutnou zkugenosti, Ze se rodi stéle

vice posgkozenych déti a pocet riziko-
vych t8hotenstvi a neplodnost muzi
i Zen narbsta. V zajmu péstovani kvality
Zivota a uSlechtilé snaze zabranit utr-
peni mohou do kategorie neZ&ddoucich
brzy patfit i lidé s genetickymi vadami,
poruSenou imunitou, alergici, diabstici,
nemocni, slepi, n&mi, nemohouc,
kratkozraci, rackujici, t&lesng& handica-
povani a jinak postiZeni. Jejich fady
mohou roziifit pfestarli, chudi, rasové
odligni, politicky nespolehlivi a nikdo
z nas nevi, kde se zvlle interrupce,
sterilizace a euthanasie zastavi. Jedno-
duchy lékarsky nebo operativni zékrok
miiZe zbavit jedince plodnosti i Zivota.
Euthanasie, zabitl z milosti, je jen otdz-
kou patfi&ného zédkonodarstvi,

Ve vyspélych zemich klesla hodnota
lidského Zivota na minimum, Clov&k je
pouhd ekonomicka jednotka, osobni
zat&Z ¢i bfemeno, ale zapomindme, Ze
nejsme pany Zivota. Panem Zivota je
Blh. Jednotlivei a ndrody majf moZnost
vyjadfovat se Kk budoucnosti svéta,
aviak jejich pravo urovat globalni
budoucnost lidstva leZi jinde nez
v zabijeni, Na jedné stran& ekologové
burcuji svédom( lidi za zachranu ohro-
Zenych zvifat, ale malokdo si uvédo-
muje, Ze mezi ohroZené druhy nasi
planety nepatfi pouze rostliny a zvifata,
ale pfedevsim déti.

Je zvlastni, Ze delegati podobnych
konferenci jsou jednotni v boji za so-
cialni spravedinost, za odzbrojeni, proti
trestu smrti, ale jako prostfedek vybu-
dovani lepéich zitfkd voli pravé smrt.
Krok po kroku sami sobé pfipravujeme
zkdzu hlasovanim, podporujicim jakou-
koliv demografickou manipulaci. Kdo-
koliv se mize stat jednoho dne neza-
douci pfitézi této planety. Kazdy totiz
miZe pfekaZet vyvojové silngjgimul
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Minulost, pfitomnost

a budoucnost

Pred néami leZi ukézka dalSiho zaji-
mavého textu, ktery stoji za zamy8lenf:

Bez lidi neexistuje zadna lidska
idea na tomto svété a proto je idea
jako takova prestc podmindna vidy
existenci lidi a tim i viech zékond,
které vytvofily pfedpoklady jejich byti.
A nejen tol Urcité ideje jsou vazany na
urg&ité lidi. To plati ponejvice pravé pro
takové myslenky, jejichz cbsah ma svijj
plvod ne v exaktn/ védecké pravdé,
nybrz ve svét& citu, nebo jak se to
dnes tak krasné fikdva "wvnitfni zaZzi-
tek". Viechny tyto ideje, které nemaji
nic spoleéného s chladnou logikou,
nybrz predstavuji &isté wvyrazy citu,
etické pfedstavy atd., jsou pfipoutany
k byti lidi, jejichz duchovni pfedstavi-
vosti a tvlréi sile vd8&i za svou exis-
tenci. (130)

V&e, co dnes na této zemi obdivuje-
me - véda a uméni, technika a vyna-
lezy - je jen tviiréim produkiem
nemnoha narodd. ... V8echna kultura
zavisi na &lovéku a ne naopak. Aby se
zachovala urdita kultura, musi byt
zachovan Elovék, ktery ji stvofil. ...
Clovék, ktery nezna zakony a nedba
jich, pFipravuje se o sStésti, kiteré je
mu uréeno. (131)

V boji 0 kazdodenni chléb podiéha
viechno slabé, nemocné, méné od-
hodlang, zatimco boj samcd o samice
poskytuje pravo k plozeni jen tomu
nejzdrav8jgimu. Vidy vSak je boj
prostredkem k upeviiovani zdravi a
odolnosti druhu, a prote i pricinou
jeho vyssiho vyvoje. Kdyby tento
proces probihal jinak, pfestalo by
v8echno daldf vy formovani druhu a
nastoupil by spi§e jeho opak. Nebot
protoZe ménécenné ma co do pocet-
nosti vidy pFevahu nad nejlepSim,

rozmnozovalo by se pfi stejnych Zivot-
nich a rozmnoZovacich moznostech to
hor& mnohem rychleji, az by nakonec
nutnd musilo nejlep& ustoupit do po-
zadi. Musi tedy byt provedena ko-
rektura ve prospéch lep3ich. Tu v8ak
obstarava pfiroda tim, Ze vystavuje
slab&i tast tak té&zkym Zivotnim pod-
minkdm, Ze uZ tim je omezovana jeji
podetnost, a ani zbytek nepfipousti
k rozmnoZeni bez vybéru, nybrz i tu
uskuteéiiuje bezohledny vybér podle
sily a zdravi. (129)

Toto smysleni, v némz zajem
vlastnihe j& ustupuje ve prospéch
zachovani spoleéensivi, je prvnim
pfedpokladem  kaZdé  skuieéné
lidské kultury. Jen z ného se mohou
zrodit v8echna velka dila lidstva, ktera
svému tvlrci pfinesou jen maly zisk,
aviak jeZ se stanou velkym poZehna-
nim pro celé lidstvo. (136)

Pravy idealismus neni nic jiného
neZ podrizeni zajma a Zivota jedince
celku, to v3ak opét je pFedpokladem
pro vznik organizdtorskych forem
visho druhu, odpovida idealismus
v nejniterngjdim zakladu poselstyi vili
pFirody. Jen on vede &lovéka k dobro-
volnému uznani privilegia sily a
moci, &mz se stdva zrnkem oncho
Fadu, ktery formuje a tvofi cely vesmir.
Nejeistsl idealismus je tedy bezd&&né
totoZny s nejhlub&im poznanim. (137)

Rozdalime-li lidstvo do t druh(, na
zakladatele kultury, nositele kultury a
jeji nigitele, pak pfichézi v uvahu jako
pfedstavitel toho prvniho jen arijec.
{(132)

ProtoZe svétovy nazor nikdy neni
ochoten délit se o moc s druhym
svdtovym nazorem, nemize také byt
hotov spolupracovat na daném
stavu, ktery odsuzuje, nybrZ cili
zévazek proti tomuto stavu a celé-
mu nepratelskému ideovému svétu
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vSemi prostiedky bojovat, to zname-
na pripravovat jeho svrZeni. (154)

Piitom neni nutno, aby kaZdy. kdo
za tento sv&tovy ndzor bojuje, byl
zasvécen do poslednich idejl a mySlen-
kovyech pochodi vided hnuti. (155)

V&filo se, Ze politické hnuti, sloZené
jen z kruhll inteligence, je uz tim cen-
n&j& a ma v&tsi narok, ba i vati prav-
dépodobnost dostat se K moci, nez je
tomu u nevzdélané masy. (155)

KaZda svétod&na myslenka ma
nejen préave, nybrz povinnost zajistit si
prostfedky, které umoZfiuji jeji uskutec-
néni. Uspéch je jedingym pozemskym
soudcem spravnosti & nespravnosti
takového poéinani. (157)

Pokrok a kultura lidstva nejsou
produktem majority, nybr? spodivaji
wiugnd na genialit® a &inorodosti
osobnosti. (158)

Pfivrizencem hnuti je ten, kdo
souhlasi s jeho cili, élenem je ten,
kdo za néj bojuje. Postoj pFivrzench
spo&ivad v poznéni, kdeZto podstatou
&lenstvi je odvaha toto pozndni zasta-
vat a dal ffit. Poznani ve své pasivni
podobé odpovida vétdiné lidstva,
ktera je setrvaéna a zbabéla. (160)

Neitipln&i&iho  vitdzstvi dosdhne
svétonazorova revoluce vzdy tehdy,
jestlize ziskd co moZno vechny lidi pro
novy svétovy nézor. a je-li treba, poz-
dé&ji jim jej i vnuti, zatimco organizace
mySlenky, tedy hnuti, mé obsdhnout

jen tolik &lent, kolik je bezpodmine&né

feba k obsazeni nervovy center
statu. (161)
Statni hranice jsou vytvareny

lidmi a jsou také lidmi ménény.
Skute&nost, e se n&kterému nérodu
podafi ziskat nepfim&fend mnoZstvi
pldy, neni Zadnym vy38im zavazkem
k v&&nému uznani této skutednosti.
Zadna vy&§ moc nepfid&lia jinému
nérodu vice prostoru a plidy. Podobné

jako pédu nedostali na8i_predkové
darem od nebes, nybrZ ji museli vybo-
jovat s nasazenim Zivota, nepfid&li
nam ani v budoucnu p@idu a tim Zivot
#4dna boZl milost, nybrZ ji ziskdme jen
nésilim vit&zného meée. (191-192)

Angligan sir Halford Mackinder
nazyval kdysi rozsahlé Gzemf vychodni
Evropy a evropské Rusko “srdcem
svéta": uz svym obrovskym plodnym
rozsahem je toto lzemi podle n&ho
chranéno pfed kaZdym Utokem a je
v podstat& nezranitelné. Proto je nazy-
va "citadelou vliady nad sv&tem". Kdo
ovladne toto ‘"srdce svéta, oviadne
svét". (205)

Pokud tudite, odkud vitr vane, jste
na spravné stopé&. "To, co Hitler vydé-

va za pfirozeny pfirodn{ zékon, z néhoZ
se _tlovék nemiZe beztrestn& vymanit,

totiZ privilegium sily a moci, | Iyvéa
z domnélé nerovnosti ras, je v dne&ni
situaci cestou k sebevraZzdé sougasné-
ho lidstva." (153)

Tato &flena vize vyvraZdéni a ujaf-
meni mnohamiliénovych nadbyteénych
"rasové ménécennych” narodd a osid-
leni vedkeré dobyté pldy &ackymi
ndmeckymi sedlaky-kolonisty (v evrop-
ském méfitku Amerika pfisuzuje videl
roli op&t Némelm) ma pfitom v Hitlero-
vych ogich dokonce i nezvratné moral-
ni opravnéni. Hitlerova "filozofie d&jin”,
ktera pokidada ¢&lovéka a lidstvo za
Zivoti&ny druh, jenz podléhd stejnym
pfirodnim zéakonim jako v8echny Zivo-
&igné druhy od prvok(l az k obratlov-
clm, promita se do zdsady, Ze kaZdy
nérod ma tolik pady, kolik si ji vybojuje
na jinych, mén&cennych ndrodech;
nezabranit dalS§imu mnoZeni téchto
sice rasové@ ménécennych, ale velmi
Zivotaschopnych a dychtivych naro-
d& znamena sniZovat celkovou raso-
vou hodnotu lidstva, nebof tyto
narody ubiraji prostor jeho nejhod-
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notn&jsimu kulturotvornému rasove-
mu jadru. Z toho vyplyva jediny
"morélni" zakon, hlasajici, Ze "pravo
je v sile". (205-208)

Nejnebezpetnaisl, pro lidstvo pfimo
sebevrayednou silou se v této situaci
stal rasismus a nacionalismus jakého-
koliv zabarveni a plivodu. PFesvédEuje-
me se o tom nejen ve vztahu k zemim
tzv. “ifettho své&ta" ale dokonce
i v hréiznych___iraciondlnich _ krvavych
explozich__naciondini i _naboZenské
nendvisti, kterd na jihu Evropy zachvd-
fila i nérody sobé& etnicky tak blizke,
jako jsou Srbové _a_ Chorvati. Tato
rasisticks a nacionalistickd nékaza viak
nabyvé na intenzitd i v nejvyspélejich
zapadnich _zemich - v Némecku. ve
Francii & v Itali, Nové nebezpe&né
recidivy _rozpoutanych vasni proZila
pfed neddvnem i Amerika.” (221)

V Uvodu knihy Hitlertv Mein Kampf,
ze které jsme citovali, Jifi Hajek piSe:

"/ dobs, kdy jsem byl v l&gru, jsem
z Hitlerova Mého boje neznal ani Fadku.
Gtu-li jej dnes, nachézim v n&dm doko-
nalé "teoretické zdlvodnéni" bar-
barstvi a pohrdani glovékem a lid-
skym Fivotem, které jsem poznal v KZ
Sachsenhausen spolu s 1200 &eskymi
studenty, zat&enymi 17. listopadu 1939
v Praze a Brn& po pohfbu Jana Ople-
tala. PFdl bych si proto, aby &tendri
mlad&ich generaci, kteff byli této zku-
Zenosti uBet¥eni, nechdpali ani sebe-
nesmysIn&j&i Hitlerovo fantazirovani jen
jako pouhou “teocrii”, nybrZ jako bez-
prostfedni pokyny pro reéinou spole-
&enskou praxi." (3-4)

Poslanim této ukdzky nenf propago-
vat Hitlerovy myslenky nacismu, ale
varovat, ze i dne&ni oby&ejny Clovék
miize byt zmanipulovdn prostfednic-
tvim vy38ich cilll politickych a ekono-
mickych autorit, duchovnich vidcd,

teclogl, vefejnych &initeld a celé sitd
zodpov&dnych ‘“odbornikl’, jako je
napf. 8&armantni pani dr. Rheinwaldova.
Ti v&ichni se citi povolani zachranit
lidstvo pted katastrofou prelidn&ni. Ale
vraime se k dnedku:

"Nadace pro rozvoj Cclovéka"
sdruzuje vé&dce, knéze a vefejné Zinite-
le a usiluje o vytvofeni sitd odbornikd,
ktefi by spolupracovali na globalnich
problémech. Ekologickéd hnuti nabddaji
obyvatelstvo k v&tsimu “duchovnu”.
Povyili jsme Matku Zemi na Zivotadar-
nou a nidivou bohyni. Tvrdime, Ze
Matka pfiroda je jeden velky Zivy orga-
nismus, ktery aktivng fidf Zivotni pro-
stfedl, na rozdil od darwinovského
my3leni, Ze se pfiroda a v3e Zivé pfi-
zptsobuje. Dochdzi k filosofickému
posuvu, kde nepfezivd ten nejschop-
n&j&l a nejsilngjsl, ale ten, kdo se szil a
spolupracuje s ostatnimi druhy. Vytva-
fime teorii vzéjemné zavislosti. |dealis-
ticky si pfedstavujeme, Ze by se lidstvo
malo vratit k "tradi¥nim hodnotédm."
Intelektudlové nového tisicilsti nam
slibujil skv&lou budoucnost. Védou
osviceni, humanismem  pomazani
k tomu, aby dosahli svého cile, pouZi-
vajl pohanské tradice, které si nezadaji
se zvyky divoch( v pralese. Vracime se
k okultismu a obdivujeme praktiky
famanfi a ndboZenskych mystikd.
Rudolf Zahradnidek, pfedseda Akade-
mie vé&d, prohlasil:

Jde o to vést mnohem duchovnéji
orientovany Zivot a s materidlnimi
statky hospodafit nesmirné odpo-
védné. To je mimofédné sloZity a
namahavy kol vyZadujici tolerantni
a trpdlivou spoluprci odbomikd
mnoha profesi (sociologd, psycholo-
gti, ekonomi, techniki a pfirodo-
védcl) s politickou reprezentaci
jednotliviych zemi, jeZ budou muset
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piijmout zdkony a pravidia platng
pro_cely svét. Pred lidstvem stoji

dosud nepoznané, mimoradné kom-
plikované vkoly. Stoji za to dét se do
dila: jde o lidskou existenci.

Globalni politika zbavenad morainich
a duchovnich principd poZzehnani niko-
mu nepfinese. Pokud vdm z pfedcho-
zich ukézek soudasného mysleni bsha
mrdz po zadech, nejste sami. Jde
o vic, nez se na prvni pohled zda.

Hlad a utrpenyi

Citite-li soucit s umirajicimi d&tmi
hladem a podvyZivou, protoZe je nade
planeta prelidn&ng, zvaZte nasledujic
fakta:

"TFi &tvrtiny véech obyvatel Zem$ Ziji
v pouhych 23 zemich. Zbytek svétové
populace se d8li na 169 stdti. Nejbo-
hatsf ctvrtina lidstva spotfebuje dvé
tfetiny surovin a plodin Zemé a plsobf
vétsi Skody na Zivotnim prostied nez
vSichni ostatni dohromady. Ma-Ii zbyt
néjakéd nadé&je na zéchranu pred celos-
vétovou apokalypsou, pak musi zvitézit

nazor, e je lepsi délit se s ostatnimi,
nez snaZit se urvat viechno pro sebe.

Za plelidnénim, nidenim Zivotniho
prostfed, sklenikovym efektem, hladem
a vélkou je totiZ podle ndzorll mezind-
rodnich expert Rimského kiubu sebe-
vraZedny nedostatek lidské solidarity:
"Spoleénym nepfitelem vieho lid-
stva je élovék." O tom, kolik miliard
zemékoule jestd unese, se radi experti
celého svéta. Ctvrid Svétovd konferen-
ce o populaci a rozvoji v Kéhife byla
‘miinikem v celosvitovém taZeni proti
chudobé a nerovnosti a za trvaly rist a
Zddoucl rozvoj". (100+1 ZZ 15/94)
Jigt&, nepfitelem lidstva je &lovék,
ale vize svétového socialismu vie jedté
vice zkomplikuje. Samotné omezovani
prirGstku obyvatel formou potratt a

nasiiné sterilizace pfileje oleje do chné
narodnostnich a ndboZenskych konflik-
th. Jeden isldmsky duchovni na konfe-
renci v Kahife prohlésil: “Asijsks,
africké a arabské stity netrpi ne-
dostatkem pfirodnich zdrojd, ale
naopak tim, Ze nemaji dost lidi, ktefi
by tyto zdroje vyuZili a rozvijeli".
Svét je rozdslen do nékolika sfér poli-
tického a ndboZenského z&jmu. Proti
sobé stoji dva svéty. Jeden chce ome-
zovat pfirGstek obyvatel (sdm mé& vysai
Zivotni droveri), druhy naopak. Co je
skute&nou pfi¢inou hladomorl a utrpe-
ni? Nekontrolovany rist populace stojf
za zamyslenou, ale to nenf cela skuted-
nost. Pfiginou dnedniho utrpen!/ neni
pfelidnénost, ale byrokracie, korupce a
neochota v&tdiny viad uznat neschop-
nost centrélniho fizenl a totalitni kont-
roly obyvatel. ZneuZivani pFirodnich
zdrojli, devastace pfirody a plytvani,
pfirodni katastrofy, vélky, ndboZenské
boje, kmenové Zarvatky, rasova nena-
vist, ndrodnostni tfenice a terorismus
v8eho druhu znasobuje nekonedné
utrpeni. Obrovskd akumulace bohatstvi
jednotlivel a nenasytna touha po své-
tovladé se pred nitim nezastavi. Spo-
le€ny problém chudych i bohatych je
htich. Regeni mimo Boha nadsji nepfi-
nese,

Svét jiZ dnes ovlddaji hospodarské
monecpoly. Bankovni systémy jsou
v rukou né&kolika vlivnych rodin, ale to
nestaci. Statistiky potwrzuji, pfestoZe
tomu vétSina zmanipulovaného obyva-
telstva nevéfi, Ze mame na sv&td do-
statek potravy a zdrojli pro sou&asnou
populaci. Problém neni cokoliv vypro-
dukovat, ale prodat vde s patfignym
ziskern. Patfigny zisk je hnaci silou
zmeén souvisejicich s globaini populagni
kontrolou, ktera Uzce souvisi s pldnem
kontrolovat cely svét.
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Kdo bude uréovat miru?

Kontrola ptiréistku obyvatel ve vy-
spdlych zemich znamena, Ze roste
nerovnomarné vékové slozeni obyva-
telstva. Nejsme daleko ode dne, kdy
i u nas bude dvakréat tolik penzistdl neZ
déti. Rada zemi uvaZuje o snizovani
dlichodovych dévek, o omezovani
zdravotni pé&e star§ich obZanl na
rozumné minimum. Vydaje na dicho-
dové a socialni zabezpe&eni u nds &ini
pinych 40% wvydajl celého statniho
rozpo&tu, Zatim uvaZujeme jen o refor-
mé dichodového zabezpedeni. DO-
chodei se stavaji dlleZitym trumfem
politickych kandid&td. Pozor na tol
Ojedindle se objevuji titulky "PFlis
mnoho penzistd” a napisy: "Smrt di-
« chodclim!® Dnes, v zéjmu udrzeni
sivotni Urovnd, zabfjime nade déti, zitra
mohou nade d&ti zabfjet nds - diichod-
ce. Uvddomme si, Ze &lovek neni pa-
nem nad Zivotem!

V r. 1980 byli v Americe &tyfi vydé-
le&n& &inni lidé na kazdého diichodce.
Za nékolik let to bude pomé&r dva ku
jedné. Co bude ndsledovat? Cim vice
diichodetl a ménd d&ti, tim vice se
bude ekonomika potykat s nedostat-
kem pracovnich sil. Stat bude mit
ménd platcl dani, meng finan&nich
zdrojti na zdravotni a socidini péti.
Chudoba, pfesnd to, &emu chceme
zabranit, naopak poroste nekontrolo-
vatelnym zplisobem. Misto populaéni
exploze dochédzi v mnoha vyspélych
semich k popula&ni implozi, nekontro-
lovatelné migraci a piilivu nezadoucich.

"Mé&li bychom se vzdat utopického
néroku uskute&nit Stésti vsech (pokud
mo3no za cenu do&asného utrpeni
ur&itych vrstev nebo celych generaci) a
spfés dbét o to, abychom zmirnili utr-
peni. M&ii bychom usilovat o pozitivnf
&t&stf jinych, to je néco, o€ bychom se

mé&li snaZit v uZéim kruhu rodiny a
prétel. Ka?dé snaha napldnovat totalnf
koncept lidské spole¢nosti musi ztros-
kotat a konéit ztrétou svobody. KaZda
snaha zifdit nebe na zemi plodi pekio."
(Krestanské reflexe, Cesky denik, Josef
Pele, Jiti Kudera, 22.9. 1994)

Kdo bude urgovat miru ristu obyva-
tel? Zena sama? Omezeni ristu popu-
lace ma malo spolegného s reproduke-
nimi pravy Zeny. Zena je pouhy pro-
stfedek socidlnich pokusl. Vysledek
boje o préavo na interrupci rozmnozi
trapeni Zen a zndsobi erozi tradiéni
rodiny, mezilidskych vztahll a pfivede
pohromu na celé lidstvo. Pravé rodina,
zékladni pilf spolegnosti, je pod Isti-
vym Utokem socidlnich inZzenyrd, ktef
se sna¥f zavést novou definici rodiny.
Misto tradidnino manZelstvi navrhujl
pluralitni formy pfechodného souZitf
dvou lidi. Takova definice zahrnuje
nemanzelské rodidovstvi vEetnd zako-
nem uznavanych homosexuélnich a
lesbickych svazk(. Rozbitd nebo ne-
existujici rodina je pfiinou Upadku
Zapadniho svéta. Vysokd promiskuita
v nékterych zaostalych zemich je
pravou pfiginou vieobecného moralni-
ho Upadku, ktery jde ruku v ruce se
v&emi ostatnimi druhy utrpeni. Pokud
nedojde k mordlni obrodé jednotlivel
i ndrodfi, %adna populagénl kontrola
blahobyt nepfinese. Ani samotny bla-
hobyt nepfinese moraini obrodu. Dé-
kazem toho je mordini Upadek prospe-
rujiciho  &lovéka zépadni civilizace,
ktery propada alkoholu a zavislosti na
drogéch. Podivejme se blize na sou-
gasné populagni statistiky. Jen pro
pfedstavu - kdybychom pFemistili
viechny obyvatele celého svéta na
dne&ni uzemi severoamerického statu
Texas, nedosdhla by hustota obyvatel
na &tveregni kilometr hustoty mnoha
dnednich velkomast:
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Evropa: Monako - 11 580, Holand-
sko - 450, Belgie - 330, Anglie - 235,
N&mecko - 225, Italie - 192, Svycar-
sko - 166, CS - 123, Francie - 103

Amerika: Mexiko - 44, USA - 27,
Brazilie - 18, Kanada - 3

Asie: Makao - 30 500, Hongkong -
5 400, Singapur - 4 250, Bangladés -
770, Tchajwan - 580, Japonsko - 330,
Indie 270, Pakistén - 151, Cina - 121,
Indonésie - 100, Austrélie - 2

Vétsina asijskych zemi mé& nesrov-
nateln& v&tsi hustotu obyvatel, neZ je
tomu v Evropg, Africe a v Americe.
Zemé Dalného vychodu na tichomot-
ském pobfeZi maji jednu spoletnou
vlastnost. Jako zaklad spoleénosti zde
funguje tradiéni rodina. Existuje tcta a
vzéjemnd péce nejen o dati, ale
i o star&i &leny rodiny. Asijské pacifické
zem& prosperuji navzdory tomu, Ze
maji nedostatek Zivotniho prostoruy,
pfestoZe nemaji bohaté zdsoby nerost
ani surovin. Krom& funkéni rodiny maiji
pilng, pracovité a vzdélané lidi. V Asii si
uvddomili, Ze &lovék neni pouze hlado-
vy tvor, kiery ujidd ze spoleéného
krajice, ale mozek a ruce, které tento
krajic zndsobuje a vytvé mnohem
vét&i hodnoty nejen pro sebe, ale pro
celou spole¢nost. Proto je snem kazdé
rodiny, aby jejich déti dosdhly co nej-
vy&&iho vzdélani. Umi si nékdo z nas
vlbec predstavit, co se stane, aZ velkd
Cina pouije know-how, znalosti malé
Ciny (Tchajwanct), obchodni struktury
a ekonomické sily necelych Sesti milio-
ni obyvatel Hongkongu a zapomene
na vzdjemné politické a ideologické
neshody? Dvacet milionti Cifan ma-
likého Tchajwanu patfi k nejbohatdim
zemim svéta, nejvétdim exportérim,
ktefi maji po Japonsku druhé nejv&tsi
finanéni rezervy na svét8. Ekonomické
spojenectvi by pfivedlo na kolena nejen
Ameriku, ale i celou spojenou Evropu.

Vychodni kultury povaZuji v nitru srdce
Zapadni svét za zdegenerovany sy-
stém. Dovoli zdpadnimu svétu, aby jim
diktoval nové podminky? Budou ne&in-
nd pfihlizet novému rozd&leni svéta,
nové ekonomické kolonizaci? Jisté si ji
nenechajf ujit!

Evropa i Amerika se pfilis zabyva
vlastni dlleZitosti a zapomin4, Ze exis-
tuji celé kontinenty, které budou mit na
vyvoj svéta obrovsky vliv. Vidime, Ze
nezdlezi na poétu obyvatel, ale na
politickém a naboZenském uspofadani,
které soukromé podnikani chréni a
podporuje, nebo je] naopak ze v8ech
sil mati. Takovym typickym piikladem
maFeni je situace v Africe. Ve hfe zls-
tdvé Amerika, Evropa a Asie.

Ten, kdo zabiji své d&ti formou
populaénich kontrol, nikdy svatu viad-
nout nebude, ale miZe jej nebezpeé&né
ohroZovat. A% prestanou Cifiané vraz-
dit svoje déti, mohou zadit zdlvodho-
vat vojensko-dobyvatelské tafeni se
stejnou logikou jako Hitler,

Centrum hospodéfského rozvoje se
posouvd z Evropy a Ameriky do Asie.
S tempem jejiho ekonomického réstu
je obtizné drZet krok. O konkurence-
schopnosti uZ nelze hovofit vibec.
Tradiéng primyslové staty maji o sta-
rost vice.

Na poslednim mistd nezlistava ani
problém tfettho sv&ta a obrovska
migrace jeho obyvatel. Podle nékte-
rych odhadll je dnes mimo svij domov
asi 500 milion lidi. Ti v&ichni hledajf
nO\éy’ domov, obZivu a bezpedi.

ddnd vy$8i moc neplidéiita jindému
narodu vice prostoru a pidy. Podobné
jako pldu nedostali na$i predkové
darem od nebes, nybrZ jf musel vybo-
jovat s nasazenim Zivota, nepfidéli ném
ani v budoucnu piidu a tim Zivot Z4dné
boZi milost, nybrZ ji ziskdme jen nésilim
vitézného mede.. (Mdj boj 191-182)
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Nepochopitelné protiklady

Nejen v ekonomické oblasti, ale
i v oblasti socidlniho inZenyrstvi vidime
nepochopitelny protiklad. Na jedné
strand uméle prodiuZujeme Zivot star-
nouci generace, aby vzapéti na druhé
strand vitdzila smrt rukou lékarl, ktefi
Fendm i spoleénosti poméhaji prévo
Fivot dat i Zivot brat. Na jedné strané
tvofime lidsky Zivot ve zkumavce, na
druhé strand Zivet v nemocnicich za
asistence 1ékaFl ukonéujeme.

Zabijime zdravé nenarozené dét,
zatimco na druhé strang lékafi zachra-
Auji preddasnd narozené d&ti mensi
hmotnosti, neZ ty, které jsou potrace-
ny. Na jedny &eka kbelik na odpadky,
na druhé inkubator.

Obchod se Zivotem a smrti je lukra-
tivni zdroj ptijm& pro |ékaFe, i pro rlizné
organizace, které se staraji o plénova-
né rodiovstvi, ale nelnosna z&tdZ
spoletnosti. Zijleme ve zvlatni dobg.
Na jedné strand uvaZujeme o redukci
populace a na druhé strané udrZujeme
nemocné uméle pfi Zivoté. Rozdil spo-
&iva jen v platebni schopnosti doty&né-
ho. Pokud pacient nebo pojigfovna
zaplati, Zivot prodiuZujeme, af to stoji
co to stoji. Neni-li kam zapojit pu-
pedni 3hlru neZadoucich, je podle
sougasnych pravidel lepdi af se pfitéz
spole&nosti radsji nenarodi ani ne-
uzdravi.

Za zminku stoji transplantace orga-
nt. Z etického hlediska se dnes poty-
kime s problémy mozkové smrti.
Uznanf takové smrti déla z t&l konzervy
organll pfipravenych pro transplanta-
ce. Berlinsky neurolog Link prohlasil:
"Zaéneme-li u mozkové smrti, do-
staneme se na Sikmou plochu, na
kieré se uZ nebudeme moci zastavit.
Pokud by rozhodovani o Zivoté a
smrti bylo vézéno vyhradné na mo-

zek, pak by musely byt transplanta-
ce mozkové tkané tabu." Neurologo-
vé viak transplantuji mozkovou tkan
z potracenych d&ti a pro tento vyzkum
potfebuiji 1ékafi co nejzralej§i mozkové
burky. V sou&asnosti jde nejen o Zivo-
ty nenarozenych, ale ¢ Zivot v kaZdém
véku, ktery se miiZe stat neZédouci.
Bezohlednost mocnych a nenasytnost
obchodnikl s lidskym masem neznd
mezi. Boj je nesmifitelny a metody
neprihledné.

"Zatimco se snadnéji véri, Ze se
interrupce provadi kvdli zarodku
(nechténé - nepldnované téhoten-
stvi, nesnadna ekonomickd situace,
psychicky stav svobodné matky,
nemanzelské téhotenstvi), ¢est veli
uznat, e ji kondme pro dospélé."
Dr. Andre E. Hellegers

Nejvyspélejs zemé iraiji Ze
odmitaji pfijmout zodpovédnost =z
vychovu nové generace. Pro Zdpadni
svét je nezddouci, aby nejvatsl pfirls-
tek obyvatelstva byl pravé v rozvojo-
vych a zaostalych zemich s nejmensi
kupni silou. Obrovskd produktivita
vyspélych zemi na jedné strang, a mala
koup&schopnost zbytku svéta, nezaru-
tuje dostate&né zisky, ale zvy3uje
nebezpedi nekontrolovaného stdhovani
narodd. V roce 1800 Zilo na Zapadé
30% svitové populace, v roce 1950 to
bylo 22%. Dnes je to 15% a po roce
2000 to bude jesté mén&. Svét stoji na
pokraji demografické revoluce. Nérod-
nostni pestrost jiZ nepatfi k exotickym
z&zitklim cestovateld, ale ke kaZdoden-
nimu Zivotu vét&iny z nés. Bude-li tento
trend pokragovat, bude existence
Zépadniho svéta véind ohroZena a
o to prévé na konferencich o kontrole
porodnosti jde.

Pouhym pozorovanim vidime, Ze
vé&tsina zemi a statl s nejvy&&i koncen-
traci populace na tom neni hospodaf-
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sky tak &patn&. Tyto staty dokonce
produkuji tolik prémyslovych wrobkl a
zemé&dé&lskych produktl, Ze jsou nepfi-
jemnym konkurentem zemim, které
maji daleko lep&i Uzemni podminky a
pfirodni zdroje. Existuje mnoho zemi,
kde viady brzdi viemoZné& zem&dal-
skou produkei, jiné uzaviraji své trhy
celnimi bariérami a obchodnimi pFedpi-
sy. Na jedné stran& vidime ekonomické
potize vyplyvajici z katastrofélni nad-
produkce zem&délskych produktd a na
druhé stran& rostouci fady Zivoficich
chudakd.

Stanovisko kfesfana

Nepodcenujme Boha ani lidské
moZnosti zndsobit vynosnost a pro-
dukei potravin. S novou technologii
mbZeme mit i dostatek energie.
V Americe jeden zemédélec uZivi bez
probléml 99 daldich lidi. Podobna
situace je i v jinych zemich. JestliZe se
Zidovskym osadniklm podafilo ztrod-
nit rozsahlé uzemi Negevské pousts,
kde rostou palmy, pomeranée, melou-
ny a zelenina, kterou zasobuji nejen
domaci spotiebu, ale vyvéZeji Grodu
do zemi zapadni Evropy, pro& bychom
nedoufali, Ze stejnym zplsobem zu-
rodnime pustd a daleko pFihodngjsi
tzemi, neZ jsou na tzemi Negevské
pousdté. Neni prozirav&jsi vyuZit znalosti
vyspélych zemi a naudit zaostalé zemé,
jak uZivit alespori viastni rodinu?

Kdo &if paniku o pfelidndnosti nasi
planety? Ti, kterym jde o vic neZ
o pfeZiti a blaho lidstva. Znepokojiva
varovani ¢ populaéni explozi nahravaji
nejlépe do ruky t&m, ktefi usilujf
o kontrolu svétového hohatstvi a
populace. Cilem nové svétoviady je
ovlddat mezindrodni ekonomii tak, aby
zdatn&j3i ekonomie zaji$tovaly ur&itou
miru pfezZiti a Zivotni podminky chud-
&im celkdm. Pokud si ndkdo mysli, Ze

OSN prosazuje lidumilny program
skuteEného soucitu a lasky k bliznimu,
je na velkém omylu. Zadny systém,
ktery jednomu bere a druhému dava,
neni systém spravedlivy ani laskyplny.
Ten, kdo na tuto mocenskou hru
pfistoupi, bude sv&dkem i obé&ti dal¥
lidské katastrofy. Stoupenci kontroly
populagni exploze Fe&i imagindrni krizi
zatim jen teoreticky modelovénim na
potitadich. Co miZeme odekavat
v budoucnosti? Napfiklad, bez prehd-
néni, loterii Zivota, kterou budou zpra-
cované masy uZ pfijimat. Rozhodujici,
nejpravdépodobnéji nadnérodni orgdn
napfiklad urdi, Ze 5% svétové popula-
ce lidi narozenych v daném roce bude
eliminovano. Smrt bude povy3ena na
spasny mechanismus spole&nosti.
Smrt jednoho zajisfuje Zivot druhé-
ho. Politici, ekonomové, sociologovs,
psychologové, genetici a sexuologové
citi zodpové&dnost za genetickovy, inteli-
genéni a duchovni kvalitu lidstva, InZe-
nyfi lidskych dusi hovofi nejen o fyzic-
ké evoluci jedinct, ale také o duchovni
evoluci, Smrt zbstava hlavni a pozitivni
hnaci silou kaZdéhc evolugniho vyvojel

Budouci valka

Ahmad Mohammad Ha¥imih Raf-
sadZani (bratr irdnského presidenta)
prohlasil: "Budouci vélka se edshraje
mezi véficimi a materialisty.” Mnozi
véficl opustili zéklad biblického ueni,
pfesto nebo snad pravé proto, usiluji
o sjednoceni rliznych vyzndni proti
bezvérciim. Co je to svatd vélka vEichni
dobfe vime. Bible ve knize Zjeveni
hovofi o sedmiletém souZeni. Podrob-
né popisuje uddlosti kdy 60 - 70%
obyvatelstva Zemé& zahyne. Pfed sed-
miletym souZenim vznikne deset kra-
lovstvi - diktatur na Uzem{ byvalé Rim-
ské Fise. Novd Evropa vstupuje na
scénu. Mirovd vyjednavani v |zraeli
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probthaji pfed nadim zrakem. Tuto
skutednost by méli velmi dobfe znat
nejen kFestané, ale i tvirci nového
globainiho uspotadanti,

Obyéejny c¢lovék toto nebezpedi
nevnimé, uvédomi si jej teprve tehdy,
a? mu stiskne hrdlo. Svoji pasivitou
pomahaji &fit zlo. | dnes plati ptesvéd-
geni, Ze odporovat zlu neméa cenu. Zlu
se daif tam, kde laska, sebezapfeni,
soucit, dobro a dobrd viile neni prakti-
kovana ani cen&na. Mnozi, i kfesfang,
prohldsi:. Ono je lépe, kdyZz se
stakové”, rozuméj nechténé, dité ani
nenarodi. Netusi, e podepisuji ortel
milosrdné smrti sami sob&. Vira ve
v&du a samospasitelné Usili &lovéka
navozuje situaci, kdy se pouze lidsky
rozum a moc stavaji méfitkem, co se
smi a co ne. Clovék zdkonem umoz-
fiuje to, co Blih zakonem zakazuje.
Prevratné programy pfinadeji dfive
nebo pozdsji katastrofdini nasledky,
protoZe je clovék védome zneuZije. Jen
jedno zlstéva beze zmény - jen Jeden
nam ukazuje cestu - af se &lovék snazl
jak se snaZi - existenci Pana Boha
nevymaze. Zakon vykoupeni, osvo-
bozeni, odpudténi a smysl Zivota
20stavé na véky stejny. Ti, kdo znajf
Toho, kdo stvofil tento vesmir a vée co
obsahuje v&etné nas, Toho, kdo udrzu-
je pohromadé svoji silou kazdy hmotny
i nehmotny "atom", maji jistotu. Zakon
Bo¥ - NEZABIJES - je mocn&jsi neZ
le#, kterou & humanismus a faledni
proroci na svétovych konferencich
dnesnich dnl. Zitfek planety Zemé
neni jen v IGné Zeny! Pesimisté se nas
snaZ{ presvéddit, Ze:

"Na zdchranu civilizace uZ penf
nad&je. To by totiZ bohati museli ko-
neéné procitnout a uplatnit programy
urychleného sniZenf populace a rozum-

néjsi viastni politiky pfi vyuZivani suro-
vin." (P Erlich, americky biolog - 1992)

“V/&t&ing lidi chybi osobni zodpovéd-
nost a uceleny sv&tondzor. ZtotoZfiuji
se s masou, kterd si osobni zodpovéd-
nost nepfipousti. Lidé Zekaji, Ze naSe
problémy vyfesi védecky objev, novy
I&k, nova otkovac l4tka, dali genetic-
ky prllom, nové mySleni, lep&i statnf
ziizeni, vysp8lejd spoletnost, psy-
choanalyza, psychoterapie a nové
politické & né&boZenské utopie. Lidé
bez Boha pfijimaji experimenty, které
uvadgji lidstvo do stéle hlubsich pro-
blémd. Doufaji, Ze jednoho dne objevi
fontanu mladi, zdroj blahobytu a elixir
v&&ného Zivota. Bez Boha v&ak najdou
na Zemi do&asny blahobyt jen svétem
vyvoleni, protoZe pry na nasi planeté
neni dostatek mista pro vdechny.

Nase nad&je spoéiva ve skuteénosti,
%e hodnota lidského Zivota byla vykou-
pena krvi nassho Péna a Spasitele
Jezise Krista.

Pokud méate zdjem o podrobne
pojednani nového uspofadani nejen
Evropy, ale objasnéni celé knihy Zjeve-
ni, objednejte si knihu ZAPAS O DUSI.

- kas -

OSN - BUDOUCI
SVETOVLADCE?

V leto3nim roce oslavi Organizace
spojenych narodl  padesdté wvyro&i
svého vzniku. Na tuto slavu se sjedou
hlavy a zastupci véech Elenskych statd.
Naivn{ pfedstavou, ze OSN je zastitou
miru, zastéancem lidskych prav a svo-
bod, jsou dnes stizeni snad pouze
intelektudlové a idealisté. Vétsingé po-
zornd uvazujicich lidi je zfejmé, Ze
snahy OSN o zachovéni prava a svo-
bod narodd nebo etnickych skupin
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jsou vice neZ selektivni. Svou pra-
zvlaStni d&lbou zla na "ndrodni a etnic-
ké" a "mezindrodn” OSN cynicky
prihlizi genociddm vaeho druhu. Jaky
rozdil mezi brisknim FeSenim mezina-
rodni krize v Perském zdlivu a priihled-
n& zdlouhavym vyjednévénim v otdzce
byvalé Jugoslévie &i mieni v ptipads
Cetenska. Nen' zlo jako zlo. M4 toto
Usill urgity cfl? Jsou snad miliony
mrtvych souéasti programu omezovani
populagniho ristu? Akéni plédn Popu-
laéniho fondu OSN je rozsahly, odvaz-
ny, néro&ny a predevaim drahy.

Maji hurmanistické a novovéké osno-
vy celosvétového kolstvi dosdhnout
kyZené indoktrinace davu? Af jiZ tomu
tak je nebo ne, OSN je v tomto sméru
velmi dspésnd a schopnd manipulovat
s ndrody nebo etnickymi skupinami
jako s figurkami na $achovnici. Je&td
zavaZznéj8i hrozbu pfedstavuje schop-
nost manipuiovat mySlenim v&tSiny
lidstva.

Dal&f hrozbou je akumulace mezina-
rodni vojenské sfly pod rougkou miro-
vych sit OSN. V roli svétového policajta
plsobi 73 000 vojakd. Za posledni &tyFi
roky zasahovala vojska OSN vicekrat,
neZ za uplynulych &tyficet let. Vefej-
nosti nenf pfili§ zndmo, Ze tzv. odzbro-
jeni je do zna&né miry pouze pfesunem
vojenského arzendlu pod "mirova"
kfidla holubice OSN. Vojenskd sila
velmoci pFechézi do rukou OSN, be-
Zesporu na ukor pravicové smyslejici
vétsiny Spojenych statd americkych,
nebot OSN je velmi levicové orientové-
na. Vidyt generainim tajemnikem pro
politické a bezpe&nostn! zleZitosti byl
od roku 1946 do roku 1992 vZdy Sovat
(kromé& Jugosldvce Dragoslava Protige
v letech 1954-1957). Dnes je tajemni-
kem Rus Viadimir Petrovskij.

Zatimco mirumilovni, ale naivni
Ameri¢ané zaviraji své vojenské za-
kladny a pFedavaji svij arzenal OSN,
Rusko odzbrojuje zplisobem tzv. pre-
mény Utoéného jaderného arzendlu na
obranny. Ve skute&nosti v&ak napfiklad
vyrabéji nové interkontinentalni balistic-
ké stely, a to v programu Nunn-Lugar
pod zadtitou OSN. Samozfejmé, za
penize americkych dafovych poplatni-
k. Generaini tajemnik OSN Boutros
Ghalf je podle &lend jeho Stabu uchva-
cen ideji o vytvoFeni stabilni velemocné
armady OSN. "Mirové jednotky” OSN
zasahuijf kolem svéta stéle &ast&ji. Dnes
jest¢  mame modré barety a
“humanitérni pomoc" urguje politicky
vysledek daného konfliktu, ale brzy
mlZeme mit zelené pFilby, které zastér-
ku humanitarni pomoci nebudou potfe-
bovat. Vice vojakl jestd nikdy nepfine-
slo vice miru. Sjednocené lidstvo uz
jednou propadlo v Babylonu. Sv&t se
dnes znovu pfekotn& rebabylonizuje.

O propagaci novovskych vizi OSN
skrze Skolstvi, kulturu i politiku v pro-
gramu "Globdini vesnice® priibszna
informujeme. Podpora potratové politi-
ky, boj za préva homosexusld, militant-
ni feminismus a snaha rozbijet rodinu je
v kruzich OSN provadana velmi di-
sledné. Pohlédneme-li na vyvoj bu-
doucich udélosti oéima Bible, ihned
vyvstane otédzka - jakou roli bude hréat
OSN? Jeji soutasné tendence napovi-
daji, Ze rozhodn& ne malou, Kfestané
by tedy méli sledovat kroky OSN velmi
obezfetn& a nepodiéhat klamu v podo-
bé zastupné charitativni pomoci rozvo-
jovym zemim. Dobro&innost pouze
odvéadi pozornost od pravého cile a tim
je sjednocovaci svétovladné Usili vEemi
prostfedky, tedy i vojenskou silou.

- Pavel Barto§ -
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N@ STRANE ZIVOTA
A PRAVDY

3 Hlavni problém:

Ustfedni otdzkou pristiho stoleti
bude biologicky osud lidstva véetnd
rozhodnuti, zda populaci narodll a
podet d&ti bude urfovat nadnarodnf
byrokracie anebo ob&ané, rodice. Jak
ztejmé vite, jeden z pracovnich doku-
mentll Spojenych narodl pro nadcha-
zejici konferenci o populaci v Kahife
mimo jiné navrhuje omezit pocet da&ti
na dvé pro rodiny, pokud oba rodie
pracuji, nebo jedno, pokud pracuje
jenom jeden (Agenda &. 21).

Aktivita Organizace spojenych naro-
déi je motivovéna celou Fadou velmi
problematickych stanovisek. Pokusime
se alespofi hlavni z nich strucné po-
psat a krétce ko mentovat.

1. Neomalthusidnské tvrzeni
o neschopnosti Zemé uzivit rostouci
poéet lidskych bytosti.

V dobé, kdy v&echny vyspélé staty
svéta majf problémy s existenc zemé-
délské nadprodukce a kdy musi hledat
zplsoby, jak se zbavovat agrarnich
prebytkl, v dobg, kdy americka viada
plati domacim farmafim za to, Ze
nebudou na svych polich nic péstovat,
je tvrzenf o neschopnosti Zem& uZivit
své obyvatelstvo vskutku zavadgjici a
nespravné. Tim nechceme Fici, Zze ve
svéts neexistuje chudoba a hlad. Exis-
tuje, bohaté staty a mezinarodni orga-
nizace by se véak mély snaZit zbavit
sv&t chudoby a ne chudych.

2. Existence mnocha lidi znamena
nadmérné derpani piirodnich zdrojl
a energie.

Tvrzeni tohoto druhu je rovnéZ
zavadsjici. Je totiz empirickou skute&-
nosti, ze nejvy33( spotfebu energie majf
préavé vyspslé staty svéta. Cht&ji-li tedy
tyto Setfit energil a ptiradnimi zdroji,

pak by tak mély Cinit pfedevsim skrze
omezen( vlastni spotfeby a ne snahou
zabranit v riistu rozvojovym zemim.

Ukazuje se navic, Ze lidstvo diky
existenci slunce a Zhavého jadra Zemé
ma k dispozici dva nevyCerpatelne
zdroje energie. Obdobna je situace
s nerostnymi zdroji, kdy lidstvo doka-
zalo v poslednich lstech velkou Cast
vzécnych pirodnich zdrojdi nahradit
zdroji b&2né dostupnymi a kdy byla
objevena nova naleziste, spolu s doko-
nalejiimi technikami zpracovani. Neni
tedy nejmensiho dlivodu obavat se
nedostatku energie a pHrodnich zdrojd.

3. Existence mnoha lidi znamena
znigeni Zivotniho prostfedi a ohroZe-
ni Zivota na Zemi.

Lidska aktivita vede nevyhnutelng ke
zménd okolniho svéta. Clovék vdak
neni pouze "barbarem" ve vztahu
k ptirodg, ale i jejim ochrancem a udr-
sovatelem. Existence lidského Zivota
proto neznamena nutné zni&eni pfiro-
dy: Jak ukazuje zkuenost poslednich
desetileti, lidé dokaZi ze stok uginit Zivé
Feky &i vytvofit Zivé prostfedi v neoby-
vatelnych zamotenych méstech (viz
Tokio, Los Angeles a dal3f mésta).

V této souvislosti se &asto mluvi
o globalnim oteplovani jako pimém
nasledku prémysiové aktivity lidstva.
Skuteénosti je, Ze neexistuje Zadny
védecky dikaz, ktery by existenci
globalniho oteplovani potvrzoval. Exis-
tuji ovéem jiné hypotézy, které popisuji
existenci teplotnich vykyvl planety a
chapou teplotni cykly jako b&zné uka-
zy. Je v moZnostech lidstva Fedit exis-
tujici ekologické problémy a dostatet-
né chréanit Zivotni prostfedi.

4. Populaéni exploze, kterou
lidstvo v soucasné dobé prodéiavs,
je nevidanych rozmérd a v pripadé
neocmezeni skonéi ekologickou
tragédii.
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V poslednich desetiletich se ukéza-
lo, Ze jakmile uréita spoleénost dosah-
ne jistého Zivotniho standardu, klesa
prudce jeji populagni piiristek. Africké
zem&, kde je&té pfed dvaceti lety byle
b&Znym primérem 6-7 dé&ti na jednu
Zenu, jsou dnes v situaci, kdy prlmér-
nad Zena ma 3 aZz 4 déti. To vede ke
zpomaleni rlstu populace a podle
prognéz se oéekdva zastaveni rlstu
sv&tové populace v letech 2025 aZ
2045. Podle t&chto prognéz ma byt
celkovy pfirlistek populace v pFistim
stoleti tfikrat niz&i neZ ve stoleti dvaca-
tém.

O tom, Ze neni tfeba obavat se
pFelidnéni, sv&d&i napf. i prace americ-
kého publicisty Juliena Simona, ktery
dosel k empirickému zavéru, Ze vaichni
lidé svaéta by se fyzicky veéli do jedno-
ho prlmérné velkého mésta na Florids.
Za zminku stoji i situace ve vyspélych
stdtech svéta, kde se nové déti uz
téméF nerodi. Jak velkou zménou tyto
staty prosly, ukazuje pfiklad Japonska,
kde v roce 1929 pfipadalo 5,1 ditéte na
jednu Zenu. Dne&ni primér 1,5 ditéte je
hluboce pod reproduk&nim minimem.
Tragické situace v Ceské republice je
dostate&né znama a neni nutné se o ni
rozepisovat.

Sv&tu nehrozi prelidnéni, spise
naopak - vymirani vyspslych nérodd
bude mit za nasledek vaZné zmény pro
budouci generace a tvof{ potencidlni
ohroZeni sv&tové stability.

Zabranit demografickému ristu

Za depopulaéni politikou mezina-
rodnich organizaci stoji vidda Spoje-
nych statl uz od roku 1975, kdy prijala
jako zaklad své zahrani¢ni politiky tajna
memoranda NSSM 200: Disledky
svétového ristu populace pro bez-
peénost a zamoiské zajmy Spoje-
nych statd a NSDM 314: Memoran-
dum narodni bezpeénosti &. 314.

Tato memoranda byla deklasifikova-
na a zpfistupnéna vefejnosti v letech
1989 a 1990. Pfed padem komunismu
bylo hlavnim cilem bezpeé&nostni dok-
triny Spojenych statl zabranit dal&mu
gifenl komunistického systému, dnes je
evidentni, Ze novd bezpe&nostni doktri-
na je zaloZena na snaze zabranit
demografickému rlstu v zemich
tietiho svéta.

Pfed patnécti lety byla tato politika
provadéna tajn&. Dnes jsou jeji plvodci
presvédéeni, Ze ji lze uZ prosazovat
vefejnd a za pomoci mezinarodnich
organizaci. Abychom mohli lépe rozu-
mét postojim obhdjcd depopulagni
politiky, je dobré pfipomenout si nékte-
rd jejich drivéjsi stanoviska - zvlasts
charakteristicky byl postoj k socialis-
mu: Od souhlasného pfijeti sovétskych
mocenskych nérokdl na konci druhé
svétové valky, diky nimZ se i naSe
zemé stala sovétskym satelitem, &i
neustalé snahy legitimizovat a nachazet
modus vivendi s timto reZimem, Poté,
co socialismus prestal byt "in" (v mé-
dg), se novym madnim trendem staly
malthusidnské teze o prelidnénosti
svéta a tedy nutnost omezeni po&tu
lidskych bytosti. To, co majl dfivejsi
a dnedni poZadavky spoleéné, je jejich
nespravnost, mordini pochybenost a
nebezpednost.

Dabelska myslenka
socialni kontroly

Je vysoce nebezpe&né absolutizo-
vat nepodloZzené védecké hypotézy a

ozovat z nic (o] Vi
které maji ospravedinit pouZiti novodo-
bého socidiniho inZenyrstvi v _taZeni
proti &lovéku a humanit®. Snaha dikto-
vat polet a kvalitu rodicich se d&ti je

ve své podstaté tatd? dabelskd mys-
lenka socidlni kontroly a ovladani,

kterou ijsme v_modifikovangé podobé
zaZili na vlastni kbiZi. Mezindrodni oraa-




18 ZAPAS O DUSI

izace nemajl Z4dny mandat rosa-
ovani __nehuménnich atfeni, _ani
osmi slouit jako néstroje k novodobé

ideologické kolonizaci tfetiho svéta a
K importovani Zivotniho stylu a prakti
kterd jsou uplné cizi témto narodim.

Vsechny rozvojové dohody se ze-
mémi trettho svéta obsahuji zévazek
tdchto statdl, ze zavedou "pldnovani
rodin®, to jest omezeni pfichodu no-
vych lidi na svét. Heslem je svoboda
jednotlivee, ale béda, pokud se roz-
hodne jinak, neZ si kontroloFi populace
prefl. V Cing je v takovém pfipads
pokutovan cely kolektiv {(cbec, tovar-
na), v Indii jsou kolektivu (obci) odepfe-
ny podpory z rozvojovych fondd. Varu-
jici je situace v Mexiku, kde jiZ v roce
1984 bylo provedeno 160 200 zen-
skych a 54 000 muZskych sterilizact.
Tento trend ddle pokraguje. O tako-
vych praktikdch a rozsahu socidni
kontroly se nesnilo ani komunistickym
mocipantim. Opakujeme jesté jednou -
lidstvu nehrozi prelidnéni, ale social-
ni inZenyrstvi.

Operace sekerou misto skalpelem

Ve snaze omezit rist lidstva se
nabizi zdanlivé snadné a bezproblémo-
vé teseni problém& moderni civilizace.
Oviem Fedit potize ristu zastavenim
riistu je operace sekerou misto skalpe-
lem. Kde je pfili& odpadu, tam je FeSeni
ve snizen! odpadu, nikoliv snizeni
podtu lidi. Kde zplodiny kazi atmosfé-
ru, feSeni je v omezeni nebo &isténi
zplodin, nikoliv snizeni poCtu lidi. Kde
hrozi vy&erpani pfirodnich zdrojl,
FeSeni je omezit jefich plytvani, nikoliv
snizeni poétu lidi. Kde existuje hlado-
mor, fedeni je v odstran&ni nedemokra-
tickych reziml a dirigistickych hospo-
défskych systémi, ne zmen&eni poltu
lidi. Nerovnomd&rnost bohatstvi ve

svété vyZaduje zmény hospodarske,
politické a organiza&ni, nikoliv zmen&e-
ni po&tu lidi. Rist a rozmach lidstva je
triumfern, nikoliv tragédii, mé byt chra-
n&n, nikoliv zastaven.

Kdyby ngkdo navrhl fedit nezamést-
nanost usmrcovanim nezaméstnanych,
nezamdstnani by se mohli branit a
branili se. Naproti tomu skupiny, které
majf stabilizaci populace zaplatit svym
ivotem a ztratou svého Zivotniho stylu,
se branit nemohou, nebo jen obtizné.
Jejich obranu musf prevzit nékdo jiny.

Cilem je nigeni lidského Zivota.

Konference v Kahife se prakticky
rovna oficiding vyhla8enému taZeni
proti &lovéku a v konecném disledku
proti civilizaci samotné. Za dnedniho
rozloZeni sil bude stanovisko obranct
"sivota v pravdg" na konferenci zFejma
porazeno. Obdobné& to vypadalo uZ
ndkolikrat v dg&jinach, naposledy
v zdpase s komunismem - a vysledek
zname.

- Demokraticka unie mladych -

VRAZDENI NEVINATEK

Pohfbili své zavraZzdéné déti do
zdi mésta, aby odvrétili zlé duchy a
nestésti od svych bran.

Mize se vém zdat, Ze jde o morbid-
ni senzacechtivou zpravu, o nechutny
sert. V mnohém to pfipomina dnesni
situaci, kdy spalovny nemocnic likviduji
pozlistatky nenarozenych déti. Zprava,
kterou zde uvadime, pati do historie.
Tuto skutetnost popisuje Bible a tepr-
ve nedavné archeologické nalezy hrliz-
nou tragédii potvrzuji.

V thcatém osmém roce viddy jud-
ského krdle Asy se stal kralem nad
[zraelem Achab, syn Omriho. Kraloval
nad lzraelem v Samaff dvacet dva roky.
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Dopoustél se toho, co je zlé v Hospodi-
novych o&ich, vice nez vsichni, kdo byli
pfed nim. Bylo mu mélo chodit v hii-
8fch Jarobedma, syna Nebatova. Vzal si
za Zenu Jezdbelu, dceru Etbaala, krdle
Sidérian(, a chodil slouZit Baalovi a
kland/ se mu. Postavil Baalovi oltaF
v Baalové domé, ktery vystavél v Sa-
mafi. Achab také udélal posvétny kil
(totemn). Tim, &eho se dopoustd!, urdzel
Hospodina, Boha lzraele, vic neZ viich-
ni izraelsti krélove, kiefi byli pfed nim.
V jeho dnech vystavél Chiel Bételsky
Jericho. Na Abfrdmovi, svém prvoroze-
ném. poloZil jeho ibovi,
svém neimiadsi ostavil jeho vrata
podle Hospodinova slova, kters ohidsif
skrze Jozua, syna Nunova.

(1 Krélovskd 16:29-34)

Archeologové objevili v prastarych
antickych méstech stfedniho vychodu
mnozstv kosternich nélezll d&ti uloZe-
nych ve zvlastnich nadobdch zazdé-
nych do hradeb. Historikové vé&fi, Ze
tyto nélezy odpovidaji Fecko-fimskym
pohanskym zvykim, kdy spole&nost
b&Zn& odhazovala novorozence podél
cest a na smetigté. Téch nékolik déti,
které byly "zachrangny", byly vychova-
ny, aby se z nich stali otroci, gladiatofi
a prostitutky. D&ti a jejich Zivot nemaly
Zadnou hodnotu. Profesionaini Zebréci
odhozené déti sbirali a mrzagili je.
Nesnesitelny pohled plsobil na soucit-
né a zisk ze Zebranf se znasobil.

- pfelozeno -

CO LZE OCEKAVAET
V D@LSIM TISICILETI?

v Tradiéni rodina nebude existovat.
Z pera liberdld, kteli &asopis Time
vyddvaji, se dozvime, Ze rodina
nebyla nikdy vic neZ zajimavy kulfurni

experiment a neni nejmensi divod,
proé povaZovat neexistenci rodiny
za néjakou zirétu,

Na misto rodiny bude existovat
vicendsobny sriatek. Nékteré man-
Zelské smiouvy budou mit doloZku,
kterd manZelstvi automaticky zru$i,
po dosaZeni urcitého véku (smlouvy
nebo partnera). Rozvod takového
svazku bude bézZné zédleZitost.

Stéle vétsi podet dospélych muZd a
Zen zistane svobodnych, bez z4jmu
o déti a jefich vychovu.

Zeny budou Zit spolednd podie
modelu televizniho seridfu  "Zlatd
dévéata".

Déti budou Zit s pHbuznymi nebo
Jinymi vychovateli.

Krvesmilstvi nebude povaZovéne za
plestupek zdkona.

Populace bude mit mnohem vice
stardfch lidi a méné déti. Nésledné
hodnota lidského Zivota bude klesat,
ZneuZivéni a ndsili proti détem po-
roste jesté vice neZ dnes. Nebude
nic neobvyklého vidét smeéky d&tf,
kters budou terorizovat ulice velko-
mést, podobnd, jak se tomu défe
dnes v Brazilii.

Potraty vynucené v zdjmu globalnf
regulace porodnosti budou vykond-
vény podobné jako dnes v Ciné.
Krestanskd vyuka a studium Bible
témé&¥ zmizi. Skolni d&ti nebudou mit
Zddné znalosti o duchovnim Zivoté,
Triumf ferninistické ndboZnosti do-
sdhne svého cfle. Kiestané a Zidé
pfestanou pouZivat maskulinni odka-
zy ve slovech Bth nebo nebesky
Otec. Tato nova skutednost posili
vdechny skupiny, kieré vyznévajf
tajemné sffy pfirody, aby zboZstili
sami sebe.

-Zdroj - Gasopis Time, leden 1993 -
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MANIPULACE
@ NOvV@ ELITA

Ti, kdo vi, Ze vét8inovy hlas spolec-
nosti neni zaklinaci formuli lspé&&né
demokracie, ale v dneni dobé& spide
iluzorni navnadou pro naivni dav, vidi
hrozbu nastupu elitafské viady a cllené
manipulace. UvaZuje-li &lovék o elité
viddnouci garnitury  autoritafského
statu, pak nemusi hned pomys&let na
nedévny kemunismus nebo jinou po-
dobnou totalitu. Sougasné
"demokratické" vlady maji k dispozici
takové manipuladni prostfedky, jaké
svét nikdy nepoznal,

Manipuladni zru&nost se zafala
rozvijet ruku v ruce s biologickym a
genetickym vyzkumem Sedesatych let.
Zamér vyuzivat poznatkl biologie a
genetiky v socidlni politice lze pozoro-
vat napfiklad na nézorech Francise
Cricka, nositele Nobelovy ceny za
odhaleni kédu DNA. V roce 1971 byl
oti&tén Cricklv &ldnek s nézvem "Pro¢
studuji biologii?". Crick zde vyzyva
k plnému genetickému inZenyrstvi a
uvadi svilj motiv ke studiu biologie:
"Moji viastnf motivaci, o niZ jsem dopo-
sud hovofit jen velmi mélo, je viastné
viechno a viude. Je t&2ké to vyjadrit
jen nékolika slovy. Médm-li jednoduse
Fici, pro¢ se zabyvdm biologickym
vyzkumem, pak to neni jen z divedd
filozofickych, ale i z divodi, jeZ byste
mohli nazvat ndboZenské."

Zatimco obecné& tvrdil, Ze v kon-
vendni formé je jeho pfistup nenabo-
zensky, sam pfiznal: "... mij postoj je
naboZensky. protoZe se zabyvd ndbo-
Zenskymi problémy". M@l zcela jisté
pravdu! Dr. Crick pouZil urgity systém
viry zaloZeny na prestizi védy, prestoZe
jeho predstavy a ndvrhy nemély
k podstatd oné prestiZe zadny logicky
vztah. Stézejnim bodem Crickovych

Jivotnich nazorll byla mySlenka, Ze
tlovéka lze zredukovat na chemické a
fyzikdlni vlastnosti Sablony vzorce
DNA. Francis Crick je tedy svymi za-
knihovanymi nazory - redukcionista; to
znamend, Ze &lovdka redukuje na
elektrochemicky stroj. Takovy né&zor
vede samoziejmé velmi rychle k pied-
stavé, Ze ¢lovék mlze byt a mél by byt
ovladan, Fizen, ba dokonce manipule-
van. V tomto &lanku dr. Crick popisuje
setkani se studentkou vyznamné kali-
fornské univerzity, kterd se jej otazala
na datum jeho narozeni, jaky je jeho
nézor na V&k Vodnéfe a astrologii. Dr.
Crick uvadi: "Myslim, Ze z védeckého
hlediska je astrologie naprostym ne-
smyslem. Tak mé napadd, zda lidg,
ktelf ji berou véZné, by vibesc meli
studovat na univerzitéch." A kdo by
tam podle véas, pane Cricku, mél stu-
dovat? CoZpak vy a vam podobni
nemate také své filozofické a
“ndbozenské" motivy? Dr. Crick zde
nefekl jen to, Ze obsah astrologie je
chybny nebo nesmysiny, ale také, Ze
by lidé s takovym nazorem neméli na
univerzitach ani studovat.

Ve svém &ldnku * Pro& studuji biolo-
gii? "se Crick vyjadfil k otdzce mental-
niho chovéni: "O mentédlnim zdravi
bychom rédi v&d&li mnohem vice,
zejména do jaké miry je geneticky
predureno a nakolik zdvisi na Zivotnim
a spoledenském prostfedi. TotéZ by-
chom rédi v&déli o inteligenci a tvofi-
vosti," CoZpak z tohoto citatu neni
zcela jasné, jak osobnost Elovéka mizi
a zanika? Zbyvaji tu potom pouze dva
ptiginng podmifujici faktory - dédic-
nost a prostfedi. Vibec nezaleZi, ktery
je vyznamngjsl. KaZdy faktor je totiz
mechanisticky. Clov&k vlastni genetic-
ky kéd a Zije v prostiedi, které ovliviiu-
je produkty daného kédu. To je podie
Cricka a dal§ich evolu&nich determinis-
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th v8e, &im &lovék je. Moderni determi-
nisté nepfedklédaiji _pouze neskodné
abstraktni teorie. Rikaji, Ze &lovak
nema moZnost svobodné volby, aby
oviivnil sviij zplisob Zivota. Clovsk je
pry pouhym produktem psychologic-
kého, sociologického a biochemického
podmin&ni. S pFijetim deterministickych
pfedstav o ¢lovéku se lidé zadali védo-
mé nebo podvédoms otvirat tomu, aby
s nimi bylo jednéno jako se stroji. Oni
sami pak jednaji s druhymi stejnym
zplsobem. Kazd4 teorie dsterminismu
sebou nese uréitou miru manipulace.
Manipulaci jsou vystaveni dokonce i ti,
kteFi koncepci &lovéka coby produktu
psychologického, sociologického a
biochemického podmin&ni odmitaji,
Manipulace je v dne&ni dob& hrozbou
bez ohledu na to, zda v&tgina lidi de-
terminismus uzndva nebo ne. Ve sku-
te¢nosti jsou tyto manipulagni moZnos-
ti k dispozici kazdé viadni moci, kaZdé-
mu statu a jsou dokonce do urgité miry
davno pouZivany.

Dr. Crick pokra&uje: "NejddfeZit&js/
zaver, ktery Ize z dnesn/ biologie vyvo-
dit, je tento: piirozeny vwbér je nesmir-
né wznamny. Podstatou pFirozendho
vybéru jsou ndhodné procesy. Friroze-
ny vybér nenf naprogramovén predem,
ale je pohdnén nahodilymi udélostmi.
Néhoda je jedinym skutednym zdrojem
pravé novoty." Pfirozeny vyb&r tedy
neni naprogramovan, je pry fizen ného-
dou. Déle dr. Crick uvadi: "Zde nelze
stanovit Zddny obecny trend evolu&ni-
ho sméru. Prirozeny vybér je jests
chytrejsi - mysli na kombinace a zpdso-
by, jak délat véci, které nejsou predur-
ceny." V8imnéme si Crickova vyjadfo-
vani - pfisuzuje toti¥ pfirozenému
vyb&ru vlastnosti oscbnosti. V knize

"Pivod genetického kddu" Crick pie

slovo pFroda s velkym P a v dile

"O_molekuldch a_lidech" ptirods Fka

“ona". Jinymi slovy - zosobriuje to, co
je podle definice jeho viastniho deter-
ministického  filozofického  systému
neosobni, Pro&? ProtoZe neni scho-
pen Zelit disledkim ‘neosobnosti".
S takovym zdvérem neni schopen Zit,
i kdyZ se jej snaZi filozoficky prosazo-
vat. Tento druh zosobfovani necsobni-
ho poskytuje Ulevu v&em t&m, kdo jsou
chyceni v siti "odosobnani". Podle
vlastni definice dr. Crick Zil v neosob-
nim vesmiru, ale pomoci konotace
jazyka jej zosobtiuje. O pFirozeném
vyb&ru fika, Ze je "chytry", Ze 'mys|®
apod. Timto zplisobem vyjadiovani,
pomoci druhotnych vyznam@ slov
s citovym zabarvenim, si ulevuje od
tlaku skuteénosti,

V posledni asti &lanku se Crick
vénuje tématu biologie a politiky a jak
by mél stat nakladat s biclogickym
vyzkumem. Dr. Crick tu odpovid4:
“Myslim, Ze je ném v8em znémo, anebo
si alespori zatindme uvédomovat, e
budoucnost je v nasich rukou, Ze si do
uréité miry méZeme délat, co se ném
2libi. Co se tedy déje v soudasnosti?
§ jistotou vime, Ze pomoci technologit
miZeme lidskym bytostem usnadriovat
Zivot a provadét zmény. Nase Einnost
Je neodbornym vrtdnim do systému.
Velmi ziidka se véak uvaZuje o zékiadni
otdzce - jaky typ &lovaka viastng chee-
me? Smyslem Iékafského vyzkumu je
snaha vylécit co nejvice nemoci, zejmé-
na rakovinu a choroby srdedni. Avsak
co se za takovych okolnosti bude dit?
Co se stane, budeme-li jednoduse
prodluzovat Zivot? To znamens, e
populace rychle zestdrne. Vypracu-
jeme na zékladé stabilni populace a
Umrtnosti vékovou distribuci? Lé-
karsky vyzkum by se mél soustfedo-
vat spiSe na ochranu svéta pfed
senilitou." Dr. Crick tim ve skute&nosti

Fika "upravme humanitdrni pojeti medj-



22 ZAPAS O DUSI

ciny a zaén&me hned." A dale pokradu-
je: "Bude to zdleZitost/ lidi, kterym je
dnes od 15 do 25 let. Vidime tedy, Ze
je zcela nasnadé hovofit o tom, kolik
lidi by mélo na svété byt.

V soud&asnosti (1971) jests nezvaZu-
jeme, kdo by mél byt v pliti generaci
i&e, do by mél byt narozen
kde, kolik déti na rodinu atd. Dnes zde
plati takova obecnd dohoda - bude-
me-li k sobé& ohledupini, budeme-li mit
kaZdy rad&ji ne vice neZ 2 déti, pak
bude viechno vyfesdeno. Domnivdm se,
Ze to nenf zdaleka pravda. | za téchto
okolnosti, pokud se lidem dostane vice
Idkafske péde, vznikne nezdravéd biolo-
gickd situace. Potom bude uréita
skupina lidi rozhodovat, kdo se
narodi a kolik déti kdo bude mit.
Msme privo rozhodovat, kdo md byt

narozen?

Divdme-li se na biologii z tohoto
hlediska, pak je to obor skuteéné revo-
luéni. Prdvé tento obor wytvofi nové
chéapéni, jeZ napini spoledenské védo-
mi. Biologie jiZ neni tak jednoduchd a
prostéd jako byvala. Zahrnuje i tak sple-
tité véci, jakym je z hlediska psycholo-
gle vzajemné chovéni lidi ve spoleénos-
ti. Problémy nevyfedime pouhym zdsa-
hem do genetického materidlu. Bude-
me se muset zamyslet. Nezadneme-li
se t&mito (vahami zabyvat, bude se
jimi zcela jist& zabyvat nékdo jiny."
A Crick svlj &ldnek uzavird slovy:
"Dochdzime ke st&Zgjnimu bodu - je
tfeba yychovy a vzddldvdni miadych
lidi. Je sice hezké, kdyZ si néco predte-
me v &asopise nebo v novindch, ale
jestlize se &lovék néco udi ve $kole, pak
to pfijme a je naprogramovan to pouZit
i v praxi. Chceme-li dospét k novému
ndzoru na d&lovéka, musime o tom
pfemyélet." Autor si zjevné prél, a jeho
soudasni stoupenci si pfeji, aby bylo

téma "biologickd povaha ¢&lovéka a

genetické  inZenvrstvi” obsaZeno
v osnovéach skol od nejniz8ich stupfill.

Je-li élovék tim, co tvrdi dr. Francis
Crick, pak neni ni&im vic neZ sumou
¢ehosi neosobniho + gasu + néhody;
pouhopouhou sklagbou molekul, jen
o n&co sloZitéji rozptylenou energetic-
kou &astici. Na$e souasnd generace
s pomoci Crickova nézoru znevaZuje
lidsky Zivot. Na jedné stran& zabiji Zivé
nenarozené déti a na strand druhé
nema daleko od zavedeni euthanasie
pro stardi a nemohouci osoby. Huma-
nismus dosahuje v soucasnosti vrcholu
své nehumannosti. Francis Crick je
tedy jeden z mnoha, ktefi kladli a kla-
dou diraz na okamzité a plné vyuZivani
genetického inZenyrstvi. Otézka gene-
tického inZenyrstvi je tasto povaZova-
na spi$e za science-fiction a neni brana
pFili§ vazné. Zatim! Lidé, jako byl dr.
Crick a jeho soudasni nédsledovnici, by
nds v8ak rozhodng neméli ponechdvat
ve lhostejném klidu. Jedna se vesmés
o nositele Nobelovy ceny, pfedni seku-
larni védce, filozofy a pedagogy na
nejvy8sich mistech svétového akade-
mického féra. Jejich vliv je v oblasti
biologické  manipulace  obrovsky.
Cricklv nazor, Ze lékaFstvi je hroz-
bou, protoZe udrZuje na Zivu ne-
mocné a staré na Ukor pfisti genera-
ce, je nebezpseény. Nebudme naivni a
nemysleme si, Ze inteligence musf byt
nezbytné spojena s "vysokou morél-
kou". Toho, Ze se chytfi a vzdslani
panové dopoudtéji nelidskych experi-
ment(, jsme svédky kazdy den.

Problém genetického inZenyrstvi ale
musime vidét vyvazen&. Ne vSichni
v tomto oboru maji stejné ndzory jako
dr. Crick. ZvaZujeme-li genetické inZe-
nyrstvi, pak musime uvést, Ze mnohé
z postupll nejsou stéle proveditelné -
napf. r0st ditéte naprosto mimo télo
matky (in vitro) nebo vyroba nekoneé-
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nych duplikétd jedncho jedince bez
pouZiti muzskych i Zenskych prvkd,
tedy asexuding Tyto metody viak
mohou byt skutednosti v blizké bu-
doucnosti, a proto jsou sou&asti celé-
ho problému, eticky i prakticky. Nékte-
ré, jako napf. transplantace, jsou
8 Uspéchem uZivany dnes. V tomto
pfipadé jde je&td stile o velky pokrok,
za ktery mlZeme byt vd&gni. Aviak
i tento wwdobytek |ékafského pokroku
zplsobuje etické problémy. Komu
takovou nadstandartni pé&i poskytne-
me a kdo ospravedinf preventivni nebo
pfed&asné odebirani potfebnych orga-
ni? Dnes povaZujeme za kritérium
smrti nehybnou pifmku na monitoru
osciloskopu po 24 hodin, coZ mé
Znamenat nulovou &innost mozku. To
neni sam o sobé& eticky problém, ale
dvefe k legdlnimu udrZovani t& s ne-
funk&nim mozkem (neomortt) k odbé&ru
orgdnll jsou pIn& otevfeny. Celou pro-
blematiku lze tedy charakterizovat
jednodu8e a jasnd. Bez absolutni linie,
kterou kFestanstvi z hlediska definice
Clovéka poskytuje, vedou véci, je?
mohou byt samy o sob& dobré, ke
ztraté humanity. Bez absolutnich hod-
not kiesfanstvi &lovék ztréci vyznam.
Jeho hodnota mizi. Bez vyznamu a
hodnoty je vystaven nebyvalé manipu-
laci ze strany vlddnouci elity nebo
urgitého Fidiciho akademického centra.
OCdmita-li clovék biblické kfestan-
stvi, pak je striijcem svého viastniho
novodobého padu.

Dal$im pfikladem podobného pro-
blému je pé&e o bezd&tnost manzeld.
Takovd bezdstnost je &asto Fefena
umélou inseminaci s pouZitim manZslo-
va semena. Toto je jist& velkd pomoc
mnoha manZelskym péarlm. Ale co
v pfipadé spermie dérce, jindho muze?
Soutasny zdkon Anglie povaZuje dits
narozené za téchto podminek za nele-

gitimni. Ve Spojenych statech pfi né-
kterych rozvodovych #zenich soudco-
vé rozhodli, Ze déti matky a neznamsé-
ho darce jsou nelegitimnimi produkty
cizoloZstvi, a proto na manZela nespa-
da vyzivovaci povinnost. A jaky by mal
byt daldi krok? V&deckd pfirugka
"Nade budouci d&dictvi - volba nebo
ndhoda" odpovida: "Snad nejrozum-
néjsl by bylo koncepci legitimnosti
upiné vymazat." Dojde-li v budoucnosti
k uplatndni tohoto navrhu, pak se
soudoba morélka posune je&ts blize ke
svému fragickému konci. Vyznam
rodiny je sniZovan jiZ dnes. Podle
evropského parlamentu mohou spolu
Zijici homosexudlové adoptivng zalozit
rodinu. Jaky bude vztah rodist a déti
v budoucnosti? Podle zmin&né pFirug-
ky maji byt zmény morélky a zakona
provedeny na zdkladé jakychsi
"socidlnich zabran'. Js to jen pFklad
skute&nosti, kde zdkon souasnosti je
pouze zékonem sociologickym, nikoliv
mordinim.

Metody genetickych zm&n, které by
vylécily genetické choroby a pomohly
tak jednotlivelm, ocefiuje jistd kaZdy
z nas, Qddslit jedinenost &lovéka,
kterou mu pfisuzuje biblické k¥esfan-
stvi, od kfestanskych hodnot vZak
nevyhnuteln&  znamend pozvolnou
ztratu lidskosti. 8 postupem plného
genetického inZenyrstvi se oteviraji
dvefe k nebyvalé manipulaci. To se
netyka jen otazek - kdo by mé&l mit d&ti
a kolik, jaka by méla byt nova genera-
ce, ale je to volani po spoledenské
elité, kterd by rozhodovala, jaky typ
&lovéka je ve spolegnosti tieba, a ktera
by provadséla geneticky vybér. To u
tady bylo a ne jednou.

Je zajimavé, Ze dr. Watson, spolu-
drzitel Nobelovy ceny s dr. Francisem
Crickem a sam horlivy stoupenec
evolucionismu, pfed n&&im takovym
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hlasitd varoval a oznadil tyto snahy za
velmi nebezpe&né. Lidé, zejména mia-
di, jsou naprogramovani humanistickou
ideou, e &lovék je pouze souborem
molekul. Diky této filozofii, a jeji vyuce
na vdech stupnich &kol, je odolnost
v&i&i manipulaci, krok za krokem, osla-
bovéna. Moderni &lov&k nezné Zadnou
hranici, co by nemg| délat, co je moral-
ni a co ne. Zbyva mu tedy to, co délat
mize. Moréini povinnosti se stava
pouze to, co je v dané chvili sociolo-
gicky pfijatelné. Bude to, co je dnes
povaZovano za nemyslitelné, nemysli-
telnym i za deset let?
lovék se jiz ddvno nepovaZuje za
kvalitativns odligného od netlov&ka.
Biblické kFestanstvi lidem poskytovalo
. jediny mozny zdklad k chépani své
jedine&nosti a distojnosti - byli jsme
stvofeni k obrazu BoZimu. Moderni
doba viak kfestanstvi nahradila nabo-
¥enstvim humanismu. Lidé jsou pod
vlivem humanismu jiz dost dlouho.
Skrze tuto filozofii jsou pomoci Skolstvi
a masmédii indoktrinovéni dogmatem,
7o objektivni pravda neexistuje. Jak
moralka, tak zékon jsou povaZovany za
relativni né&zory jedince nebo spolec-
nosti. Lidé postupnsd, ale jist&, pfijimaji
rtzné formy manipulace. Na tomto
mists se m&Zeme zminit o dile Jacque-
se Monoda "Nutnost a nahoda".
V této knize jsou vystaveny manipulaci
véechny hodnoty. Monodova teorie, Ze
véechno je produktem nahody, nevy-
chézela z jeho v&deckého pozorovani,
ale spi%e z uteni Camusova existencio-
nalismu. Tato filozofie byla zakladem
vétsiny jeho praci. S Monodem se
véda stala daleko spekulativngji. Jeho
védeck4 prestiz totiz u mnoha lidi
vzbuzovala divéru, pfestoze neni mezi
jeji v&deckou a spekulativni &astl Zadna
souvislost. Monod spravné argumentu-
je, e z phirody, tedy z toho, co jest,

nelze nikdy odvodit to, co by méio byt.
Neuznava zadné mordlni a etické hod-
noty. Podle n&ho je ve8kerd existence
jednoduge to, co vzniklo pfirozeng -
slepou nahodou. ProtoZe hold existen-
ce nem{Ze poskytnout Zadné mordini
normy, Z&dné hodnoty, tak, podle
Monoda a jemu blizkych, si &lovek
musi hodnoty zvolit zcela svévolné a
libovoln&. PFijme-li &lovék takové my&-
leni, pak nema k nastoleni absolutistic-
kych hodnot pfili§ daleko.

Arthur Koestler navrhoval, aby se
v&decky vyzkum vénoval vyvoji che-
mického prvku, ktery by &lov&ka uva-
dél do stavu klidu a umirnénosti. Na
zékiadé svého  evolucionistického
ptesv8déeni Koestler pfedpoklads, Ze
se u tlovéka zachoval troji mozek -
mozek plaza, mozek koné a unikétni
mozek lidsky. Koestler naléhavé vybizel
k vyvoji chemikalie, kterda by ngjakym
zplisobem vnasela mezi tyto tfi mozky
klid a umirngnost, aby jej zbavovala
agresivity. Tim v podstaté navrhoval
pouZiti jakéhosi supersedativa. Dokon-
ce navrhoval, aby tato droga byla
rozpusténa do pitné vody. Tim by ji
pfijimali v&ichni. Koestlerlv névrh se
mél tykat pfedevdim obyvatelstva
velkych mé&st. Jde o dal&f princip mani-
pulace.

Kermit Krantz, §&f gynekologické-
ho oddéleni univerzitni |ékafské fakulty
v Kansas City, v roce 1969 navrhl
aplikaci _antikoncep&nich prostredkd
do v3ech zdroili pitné vody. To mélo
Gdajn& udrzovat celosvétovou populaci
v tzv. pfiméfenych mezich. Dalsi pak
dodali, e vidda by méla vlastnit i deak-
tivator dané drogy. To znamend, Ze by
stat rozhodoval o tom, kdo a kdy méa
mit d&ti. Zni to skuteén& hrlizné. Nejde
vdak o Zadnou fikei. Tyto snahy, ze-
jména v oblasti genetického inZenyr-
stvi, jsou dnes jesté daleko nebezped-
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néjsi a zabyvd se jimi celd Fada pred-
nich sv&tovych genetikd. To vie za
podpory  humanistickych  mysliteld,
Z nichZ se mnozi honosi titulem - nosi-
tel Nobelovy ceny.

José Delgado z Univerzity v Yale
patfi k t8m, ktefi zadali aplikovat &idla
do mozkl opic a epileptikli, aby mohli
ovladat jejich chovani. Ve svém projevu
k radé UNESCO zabyvajici se lidskou
agres{ Delgado prohldsil: "V lékafstvi
dojde k nevidané revoluci. Agrese bude
oviddéna senzory. Bude to revoluce tak
vyznamnd, jakou byla revoluce p#i
objevu antibiotik pro lé&bu infek&nich
onemocnéni. Budouci spolednost bude
psycho-civifizovdna pomoci E.S.B. -
elektrické stimulace mozku."

Kenneth Clark, americky sociopsy-
cholog, pfedseda Americké psycholo-
gické asociace (A.P.A), v roce 1971
zdlraziioval, Ze by mé&li byt v&ichni
politicti viidcové pfinuceni brat anti-
agresni pilulky, jako légivo proti agresi-
vité. Jesté neddvno obhajoval psycho-
technologii, tedy experimenty s fizenim
pochodtl v lidském mozku.

Prof. Russell Lee ze stanfordské
univerzity prednesl nésledujici pozada-
vek - véichni veFejn( politi&ti &initelé b
se_méli kazdoro&n& podrobit dikiad-
nym psychologickym test@im. V pfipa-
dé, Ze to psychologové budou povaZo-
vat za nezbytné, by se nalezy z t&chto
testl mély pFednést parlamentu, a ten
by doporugil statnika zbavit tfadu.

Jak Clark, tak Lee vZak opomenuli
‘maly” problém. Ten, kdo by vlastnil
pfedpis na pfipravu dané drogy nebo
Fidil psychologické testy, by byl ne-
omezenym krélem!

Hovofime-li o sociologické manipu-
laci, pak nam vyvstavayf tfi otdzky:
¢ kdo bude kontrolovat kontrolory?
¢ co se stane, kdyZ jiz nyni élovék

prestdvd rozliSovat a védst, co by

¢ mél délat, oproti tomu, co délat
miize?

@ je-li lidstvo jenom tim, co tvrdi
moderni ¢Elovék, tedy pouhym
velkym shiukem molekul, pro¢ ma
clovék vidbec hodnotu?
Katastrofalni hrozba t&chto t¥ ota4-

zek je skute&nd. Nezamyslime-li se nad

nimi dnes, pak zitra jiz mdZe byt poz-
dé&. Nikomu snad nen tfeba pFipominat
fasistické nebo sovitské napravné
ustavy, tzv. "psycho-fyzické Ié&ebny
na prevychovu mentalnd postizenych
jedincl".  Napravovani nemusi byt
provadsno tak krutym zplsobem, jak
je popséano naptiklad v knize "Komnata

7". Systém mentalni pFevychovy neni

soutdsti jen fadistickych nebo komu-

nistickych statd. Ka?da modernf autori-
tafska vidda, byt demokraticka, viastni

k manipulaci tém&F neomezené pro-

stfedky.

Televize a film jsou dokonalymi
manipulagnimi prostfedky. Manipulace
pomoci masmédii umoZfuje mé&nit
nazory a chovani lidi. Cim vice jsou
tyto zplsoby uzivany, a bezmyslenko-
vitd pfijimany, tim vice se m&ni nézory
lidi-na sebe samé, a tim vice je nena-
padna manipulace phjatelnd.

Sublimni ovliviiovani - opakované,
bleskové stfihy urgitého ndmstu na
v televizi nebo king; probihd v takové
rychlosti, Ze divdk ani nevi, e n&co
vidél. Presto je t8mito stfihy ovlivnén.
V jednom experimentu bylo divaktm
sublimng, skrze zdanlivé nepostfehnu-
telné stfihy, vnucena koupd jednoho
nealkoholického népoje. Po skondeni
filmu lidé vibec nev&dsli, 7¢ se na
pléatné objevila reklama na népoj. Pfes-
to toho ve&era zmizely zasoby daného
zboZi z okoli kina do jediné! Tato mani-
pulagni technika je prozatim zakézana,
ale v cesté& k jejimu pouziti stoji pouze
zdkon. Kdyby zaZalo byt sublimni
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televizni poselstvl pouZivano, nikdo by
to ani nepostfehl. Nezapominejme, Ze
dnedni zékony maji s absolutnimi prin-
cipy pramalo spole¢ného. Jde o na-
prosto svévolnd rozhodnuti Zlovéka,
pfi nichZ se zvaZuje pouze dané mo-
mentalni spoleenské dobro.

Ve skutenosti televize s divékem
manipuluje skrze b&Zné porady. Casté
pferudovani pofadl reklamami a ry-
chiymi stfihy odvadi pozornost a nedo-
voluje souvislé premysleni. Divak tele-
vize sleduje zpravodajstvi vlastnima
odima a Zije v domnéni, Ze je sougasti
scény a ma pocit vétdiho pfimého
objektivntho poznani, Pro mnohé se
stdva to, co na obrazovce vidi, mno-
hem pravdiv&j&i, neZz co na vlastnf oci
pozoruji v okolnim svétd. Ve skutet-
nosti tomu tak viibec nenf. Divak nesmi
nikdy zapomenout, Ze kaZda minuta
televizniho vysildni je jiz sestihanou
verzi. To, co pozoruje, neni uddlost
sama, ale jejf sestithany symbol. Clové-
ku je nabidnuta iluze objektivity a prav-
dy. | kdyby byl kameraman jakkoli
neutrdlni, vzdy jde jen o iluzi. Fyzicka
omezenost kamery totiz obsahuje
z celkové situace jen urcity prvek.
Pohne-li se kamera o tfi metry dopra-
va, bude ona "objektivni realita” Uplné
jind. Navic, v daném cbrazu je témér
vidy obsaZen subjektivni nazor reZisé-
ra, kameramana nebo stfihate. Ona
hypotetickd neutralita kameramana je
opravdu  neuskuteénitelnd.  Zadny
&lovék totiz neni neutréini. KdyZz na
obrazovce spatfime osobnost z politic-
kého Zivota, pak to nikdy neni ten
Elovék, jakym ve skute€nosti opravdu
je. Vidime pouze image - obraz, pfed-
stavu toho, koho bychom podle zdmé-
ru autora vidat méli. Nékdo rozhoduje
o tom, co mame vidét a jak. KaZda
uddlost, myslenka, poselstvi mohou
byt filmové sestfihdny tak, Ze se z nf
stane dokonald propaganda. Sedime-li
veder pfed televizi, nebudme snadnou

obé&ti manipulace. Dnes existuji zpravo-
dajské organizace. vydavatelstvi novin
a rozhlasové stanice, kiteré zpravy
pfimo tvofi. Tato "tvofivd" schopnost
vychdzi z uréitého druhu syndromu,
psychiky nebo rozpolozeni mysli &lové-
ka. Zkrétka - z jeho sv&tového nazoru.
To se netykd pouze Zurnalistickych
kruht, ale i kruht viadnich, védeckych,
pedagogickych atd. Sila dopadu t&ch-
to uméle vytvofenych zprav nespodiva
ani tak na kvantitd jejich vydani, ale
spie na prestiZzi a spoleenském po-
staveni popisovanych nebo popisuji-
cich osob. Hrozba prvniho fadu vézi
zejména viom, jsou-li takové zpravy
zamérné prekrouceny a upraveny tak,
aby posluchate nebo &tendfe zmani-
pulovaly. Nelze fici, Ze pouze tisk a
masmeédia maji vie na svédomi. Nem{-
Zeme je vidy hazet do jednoho pytle.
Nicméné, média mohou byt dokonalym
prostfedkem manipulace.

Nakonec bychom neméli opome-
nout manipula&ni _moZnosti vvsoce
vvkonnveh po&itadl. S jejich pomoci
lze ovlddat celé spoleénosti, kazdého
Elovéka. Jinak feteno - co by se asi
stalo, kdyby mél takovy poéitad
k dispozici Stalin nebo Hitler? Znovu si
uvddomme, Ze totalitni zplsob vlady
nemusi byt podmin&n jen fyzickym
nasilim nebo diktaturou silné osobnos-
ti. Autoritafskda vlada mlZe vzkvétat
iza demckracie. Postadi jen zména
zplisobu mysleni davu. Neni tfeba
hned pomyslet na zménu ze dne na
den, ale spi§e na pozvolny rafinovany
zplisob organizace statu a "véci vefej-
nych"., Nékteti nemusi s narlstajicl
manipulaci souhlasit, ale kdo v tomto
relativistickém véku stanovi hranice?
Mnozi z tdch, kteF horlivé zastavajl
osobni svobody, a povaiuji se za
pravicové smySlejic, jsou soudasng
oddani nazorlim, Ze odpovédnost Fesit
vEechny spoleenské potteby jako byt,
praci a zdravotni pé&i ma pravé stat.
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Sociologickou se tedy stavd neje-
nom véda a zakon, ale | zpravodajstvi,
Objektivita se za&ina v humanistickém
ramci Upiné ztrécet. Ideologie huma-
nismu prorostla spoleénost ze v3ech
stran. Souhlasi-li humanisticky nézor
vidEi svétové nebo ndrodni elity
s nazorem producentli zprav, pak jde
o manipulaéni autoritdfstvi  prvniho
stupné&. Totalitu nemusi charakterizovat
pouze represe a nasili. Manipulace
autorit miize stejné tak vzejit i z Ustavo-
dérného usneseni. Jak prohlasil jeden
z vysoce postavenych vladnich &initelt
Spojenych stath americkych:
"Legislativni (zékonoddrmd) diktatura
neni o nic lepsi nez exekutivni (vwkonnd)
tyranie." Ridicim centrem by mohla byt
i n&jaka polooficiélni organizace. Pfes-
né toto FeSeni bylo navrzenc v Anglii
i Spojenych statech k potladeni ob&an-
ského chaosu. M{ize jit i o organizaci
mezinarodni, jakou je nap¥iklad Organi-
zace spojenych ndrodd. A co kdyZ
k n&Zemu takovému jiz ddvno dochazi?

Nezna-li &lovek absolutni hodnoty
biblického kfestanstv, BoZl pravdu -
absolutni vztaZny bod, méFitko, pak se
nevyhnutelng& stane ob&ti manipulace.
Je-li biblicka pravda odstran&na nebo
zapomenuta, pak bude nahrazena
pomoci manipula&nich technik novo-
dobou diktaturou. Neni tfeba ani Zad-
ného své&tového spiknuti nebo dohody.
Snaha zaméfovat se na odhalovanf
mezindrodnich spiknuti a vidét v po-
tencialnich komplotech jediné ohroZent
objektivity, ndm zamlzuje daleko v&tsi
nebezpedi. Vétsina z t&ch, ktefi stoji na
nejviivnéjdich a prominentnich postech
ve &kolstvi, v politickém Zivot& apod.,
sdileji s mocnymi pfedstaviteli masme-
dii stejny humanisticky nézor a z velké
miry jej védomé uplatfiujf v praxi. Nejde
0 Z&dné science-fiction. Humanisticky
relativismus prorostl svét, je bohem
eméf kaZdého statu, nepochybns
I na&eho.

Ustfednim poselstvim  biblického
kiesfanstvi je doktrina o pFistupu &lo-
véka k Bohu skrze Kristovu ob&t na
kfizi. Poselstvi spasy mé vsak i svij
druhotny vyznam. Na zdklad& biblické-
ho kiestanstvi lze stanovit zakon,
absolutni morélku i formu nechaotic-
kych svobod. Jsou-li svobody, zdkon a
morélka od biblickych principll odtrze-
ny, stavaji se destruktivni silou vedouci
k chaosu a anarchii. Stane-li se to, pak
mizeme citovat Ericka Hoffera: "Kdyz

svoboda zniéi Féd, pak touha po Fbdu
zni¢{ syobodu." Potom slova dobry -
zly, levy - pravy, spravny - $patny
pozbyvaji na vyznamu. Nenf mezi nimi
rozdil. Jsou to pouze dvé cesty vedou-
ci ke stejnému konci. Mezi autoritar-
skou vlddou pravice a levice nenf roz-
dil. Urgita autoritafskd elita bude poz-
volné vyvijet na spolegnost takovy
nétlak, aZ se spole¢nost v postupuijicim
chaosu zhrouti. M&-li si potom &lovik
vybrat mezi svobodou a pofadkem,
vybere si pofadek i za cenu nastoleni
totalitniho rezimu. Za urgitého krizové-
ho obdob! ztichne kaZdy hlas proti.
Vétsina lidi pFijme novou totalitu
z touhy po osobnim klidu a blahobytu,
z touhy po fadu i z apatie. Pfijme dik-
tat, ktery by zajistil formou né&jakého
politického systému scukromé podni-
kdni a chod ka?dodenniho Zivota.
CoZpak k tomu nedochdzi jiZz nyni?
Uvazujme, ptejme se a doZadujme se
pfimych odpovédi, brafime se! Ne-li,
budou nds pri&ti generace proklinat za
zbabé&lost a obs&tovani jich samych pro
nage vlastnf sobectvi a cynismus.
- P Bartos - F A. Schaeffer: "How
should we then live", volné zpracovani
O Zdrojemn pravéhe poznani neni
piirozena inteligence, kterd je
nam déna prfi nasem narozeni,
nybrZ inteligence nadpfirozens,
kierd je nam déna pfi nasem
zZnovuzrozent,
- Pavel Kosorin, Krestanské aforismy-
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NEBE NA ZEMI

Dodnes si rad pfehravam Jezkovy
melodie. Teprve kdyZ jsem uvéfil Bibli,
BoZimu slovu, pochopil jsem texty
Voskovce a Wericha, kterym jsem
vlastné& dfive ani nerozumal:

Na Olymp a na nirvénu, na nebe
nevéfim, kdyZ nékdo svét pomiouvi,
vZdycky latefim. Nestojim o neko-
neéno s hvézdami véemi, sta&i mi
par krasnych let nékde na Zemi,
KdyZ jd vam povidam, Ze je nebe na
Zemi, pravdu mam, véite mi,
Tohle je plnokrevny, nebebuduijic
humanismus, a jak pfitaZliivy! Problém
vézi v tom, Ze tomuto humanismu,
nédhradé Boha ¢&lovékem, propadli,
propadajl a budou propadat i mnozi
"véfici”, atkoliv biblické evangelium ugf
pravy opak. Bible ve své podstaté fik4,
Ze se BUh Kristus vréti pro své vyvole-
né, aby je wytrhnul z pozemského
kvazinebe. My, bibliti kiesfané, mame
bez ustani otekdvat a t&Sit se, kdy si
nas JeZi§ vezme k sob&. Ja vim, zni to
fantasticky, ale je tomu tak. Mnoho
kfestanll vSech denominaci a nérod-
nosti uhyba z Bible do humanismu a
jakoby Fiké: "Studuj si pravovémé Bibli
do extrému, &8 se na nebe a na vytrZe-
ni, jestli t to d&ld dobfe. My chceme
studovat Bibfi proto, abychom se na-
ucili Zit a milovat, abychom zbudovali
nebe zde na planeté Zemi dfive neZ

pfijde Kristus."

Tato tendence je prekotna a celo-
svétovd, na Zdpad& i na Vychodé.
Véfici hledaji ekumenické principy
v8ech naboZenstvi, zaginaji se angaZo-
vat v politice a socidlnich programech.
Cirkev, tim myslim vé&Fici, ne hierarchii
hodnostarll, si zpiva "Nebe na Zemi".
Ten, kdo buduje tfeba i v "Kristové
jménu’ nebe na Zemi a ofekava Jeho
druhy pfichod s chodidly pevné zapug-

ténymi do pozemského svéta, bude
zklamén, Na$e pozemské "nebe" je
totiZ pfipraveno pro Antikrista, tak to
uéi Bible:
@ Deset rohd, kterd jsi vidél, fe desst
kréld, ktel se jedt& viddy neujali, ale
v jedinou hodinu pfijmou krélovskou
moc spolu se Selmou (Antikristern).
" Budou zajedno ve svych Umyslech a
svou sffu a moc dgjf té $eimé.
(Zjeveni 17:13)
| my véfici, v nadi h¥i&né ptirozenosti,
se citime doma na tomto sv&t& vice
nez bychom méli. A dne¥ni, &asto
nebiblickd teologie v nds pozemské
nebe jenom posiluje. Na$ cil nespodiva
v tom, abychom pfevzali politické
ot&Ze tohoto svéta a budovali nebe na
Zemi. NaSe biblickd naddje spodiva
v tom, aby nds JeZi§ vzal k sob& do
svého nebe. Nemysleme si, e my,
hFi&ni smrtelnici, tfeba i vé&fici, m&iZeme
zbudovat n&co, co mlZe stvofit pouze
nesmrtelny a bezhi&ny Blh Kristus.
MOZeme tak promeskat to nejlepsf
jenom proto, protoze odmitdme vazny
pohled do budoucnosti. Odmitame
pevné a pravé biblické udeni. Nikdy
nebudeme schopni postavit nebe zde
dole, ani pro sebe, ani pro Krista.
Skute€né nebe je nahofe. Nestrhavej-
me nebe dolll na Zem. Af nas radgji
Kristus vynese do svého nebe. Nebe je
Jeho vysada, ne nade:
¢ ... Pdn sestoupi z nebe, a ti, kdo
zemieli v Kristu, vstanou nejdfive;
potom my Zivi, ktefi se toho do&ks-
me, budeme spolu s nimi uchvéceni
v oblacich vzhiru vstfic Pénu.
(1 Tesalonickym 4:16-17)
Stav dne3nich kfesfanskych shromaz-
déni je na povaZenou. "Své&t je pry
v nesnédzich, protoZe kfestané nepini
Bohem nafizenou vidé&r dlohu. Kfesta-
ne pry jesté svétu neukdzali, jak md byt
svét veden podle BoZich biblickych
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zdsad a zdkond." Pravdy na tom néco
je, ale svét byl vidy v nesnazich, pro-
toZe &lovak je hiigny rebelant, a dava
pfednost bezbohé kultufe, tradicim,
humanistickému néboZenstvi a svétské
spolecnosti. Svét je v nesnédzich diky
tlovéku. Svét neni v nesndzich, proto-

Ze se kiesfané jestd nezapojili do svét-

skopolitickych zéleZitosti. Az se zapoji,

bude to zase katastrofa.

Kfestan mé hldsat a Zit evangelium
JeZi%e Krista, aby byl pfikladem ostat-
nim, aby se od ostatnich ligil a pFede-
v&im oslavoval Pdna Boha. Zemim, ve
kterych bylo evangelium opravdu
hldsano a pfijato do srdce néroda, Bbh
pfidal svobodu a blahobyt. Tam, kde
opravdové evangelium hldséno neni,
nebo pfestava byt hlaséno, tam, kde
JeZigovo evangelium nikdy nezakofeni-
lo do srdei, nebo se vytrdci ze srdci
ndroda, tam mdZe byt nastolen pouze
humanisticky pfelud s ndznaky demo-
kracie. Svoboda a z ni vyplyvajici bla-
hobyt neni dovozni zboZi, protoZe
svobodu &lovék nemiZe vyrobit. Svo-
boda je BoZi dar, Jeho vyvoz. Proto
demokracie uZ jen doZivé setrvadnosti
v nékolika zapadnich (dfive evangeli-
kélnich) zemich, kde se ji dafilo jen
krétce. Historie ndm ukazuje pouze
totality. Bez evangelia lid nikdy nebyl
panem ve své zemi.

Biblicky BOh nam nafizuje pokani,
abychom se odvratili od svéta k Bohu.
Pro& méame ¢&init pokani? Abychom
zachrénili sv8tovou nebo nasi ekono-
mii? Abychom zabezpetili pen&Zni
stabilitu a mir mezi nérody? V Zddném
piipads! My &inime pokani:

@ Nebot (Bih) ustanovil den, v ném?Z
bude spravediivé soudit cely svét
skrze muZe, kterého k tomu urdi,
V8em lidem o tom poskyt! dikaz,
kayz jej vzkiisil z mrtvych.

(Skutky 17:31)

Kdo se domnivd, e nas, biblické
véfici, Blh povéfil, abychom vyvedli
svét z jeho socidlnich, hospodafskych
a politickych t&Zkost!, ten prekrucuje
evangelium. Blh nés povéfil. abychom
slouZili, ne vedli. Pravda, Blh vede a
kazefisky potahuje své, af lzrasl nebo
véfici cirkev, ale v Zidném pFipads
jesté neustanovuje politicky, socidlni a
hospodafsky sv8tovy systém podie
svych pravidel. Blh si k vybudovani
svého pozemského pofadku vyhradil
&as v budoucnosti, kdy na konci velké-
ho svétového a predeviim Zidovského
souZeni nastoli své kralovstvi, My vafici
budeme v Jeho nebi, aZ se zdej&i nebe
na Zemi za¥ne hroutit. Ukol v&ticich
neni pfimd ndprava a vylepSovani
svétskych systém{. V Bibli nenajdeme
ani jeden ver§, ktery by tuto mysienku
jen v nejmendim podpofil. Tam, kde je
hlasano opravdové evangelium, tam
bude i "malinkaté nebigko", svoboda
provézena blahobytem, v rdmci na%f
hiinosti, protoZe povstane ze srdci lidi
a nebude diktovana ani svétsky ani
cirkevng, nybrZ bude poZehndna Bo-
hem.

Pravda, starozékonni proroci
karali kréle za jejich hfichy, ale
jeiich karani se vztahovalo prevazné
na kréle lzraele. Proroci napominali
ostatni hlavy narodd kvali jejich
vefejnému vzdoru viiéi Bohu nebo
jeiich pronasledovéani Boziho lidu.

A Kristus? Ten nikdy nekdzal ani
neu¢il o ndpravé politického nebo
socidiniho zFizeni. Pouze nev&fici Zidé,
tedy zase jen lidé, odekdvali "Mesid%e",
ktery by je vedl proti Rimu. N&ktefi
farizeové varovali JeZi8e, %s jej choce
Herodes zabit a JeZi$ Fekl:
¢ Jd&te a wylidte té lisce: Hle j4 vyhd-

nim démony a uzdravuji dnes | zitra

a ftfetiho dne dojdu svého cife.

(Luk4s 13:32)




30 ZAPAS O DUSI

Pokud vime, tohle bylo jeding Jezi-
%ovo uznéni Herodovy politické svr-
chovanosti., A JeZis rozhodné Herodo-
vou vlddou nad3en nebyl, jinak by je]
nenazval liZkou., A kdyZ JeZi§ kons&né
stal pfed Herodem, tak mi&el. Na dru-
hé strané v@ak JeZi§ velmi &asto a
ostfe kritizoval naboZenské vidce
lzraele. JeZi§ také napominal oby&ejné
h¥i&niky, ale k t8m byl mirnaj&f.

Kdybychom se fidili pismem, méli
bychom napominat nade vladce za to,
¥e nevaii v Boha, Ze pronasleduji vafici,
nebo, Ze v&f astrologii a okultnim
védam, Jestlize cirkev zaéne usilovat
o politickou moc, stane se politickou
moci a prestane byt cirkvi, Kristovym
t8lem. Tolik déjepisu snad zndme
v8ichni. Kresfané se dnes vzdalujf
Kristovu piikladu. Kradi opaénym
smérem. Jezig Uplné pomicel o Césa-
rové zlovladé a o zkorumpovanem a
utladujicim Ffimském politickém a so-
cidlnim systému v Palesting. Jak je
JeZBova migenlivost v rozporu s jeho
stdlym slovnim bi¢ovanim ndboZen-
skych vidcl! Na Pdn, nag Blh dobfe
vi, Ze se ka?da vlada boji nesrovnatel-
né vic skutedné mravni sily ob&ani,
neZ revoluéniho prevratu.

A co Pavel? Ten se obhajoval ndsle-
dovné:

@ Neprovinil jsem se ni¢im, ani proti
ZFidovskému zdkonu, ani proti chra-
mu, ani proti cisafi. (Skutky 25:8)

A Petr?

¢ Milovani, v tomto svété jste jako
piichozi a cizinci. Prosim vds, zdrZuj-
te se sobeckych vésni, které vedou
boj proti dusi, a Ziite vzorné mezi
pohany; tak aby ti, kdo vas osoluff
jako zlo€ince, prohlédli a za vaSe
dobré é&iny vzdali chvdlu Bohu
"y den navstiveni™. Podfidte se kvili
Péanu kazdému lidskému zfizenf, at
uZ kréli jako svrchovanému viddci, at

uZ mistodrZicim jako tém, které on
posild trestat zlodince a odmériovat
ty, kteli jednaji dobfe. Takovd je
plfece BoZi vile, abyste dobrym
jedndnim  umi&ovali nevédomost
nerozumnych lidi. Jste svobodni, ale
ne fako i, jimZ svoboda slouZi za
plast nepravosti, nybrz jako sluZeb-
nici BoZi. Ke vdem lidem méjte tctu,
bratrstvo milujte, Boha se baojte,
kréle ctéte. SluZebnici, podfizujte se
ve v bdzni panam, nejen dobrym a
mirnym, nybrZ i tvrdym. V tom je
totiz milost, kdyZ nékdo pro svédomf
odpovédné Bohu sndsi bolest a trpf
nevinné. Jakd viak sldva, jestliZe
budete trpélivé snadet rany za to, Ze
hiedfte? Ale budete-li troélivé sndset
souZeni, a¢ jedndte dobfe, to je
milost pied Bohem.
(1 Petr 2:11-20)
Je to t&Zké pochopit, ale nutim se, a

pfijimam i nasledujici verge:

® Kazdy, at se podfizuje viddni moci,
nebot nenf moci, le¢ od Boha. Ty,
které jsou, jsou zfizeny od Boha,
takZe ten, kdo se stavi proti viddnou-
cf moci, vzpird se BoZimu fédu. Kdo
se takto vzpird, pfivoldvd na sebe
soud. Vlddcové nejsou prfece hroz-
bou tomu, kdo fednd dobie, nybrz
tomu, kdo jednd zle. Chces, aby ses
nemusel bét viddnouci moci? Jed-
nej dobie a dostane se ti od nf
pochvaly. VZdyt je BoZim sluZebni-
kem k tvému dobru. Jednds-Ii viak
$patné, mds proé¢ se b&t nebol
nenese meé nadarmo (trest smrti); je
BoZim sluZebnikem, vykonavatelem
trestu nad tim, kdo &ini zlo. Proto je
nutno podfizovat se, a to nefen
z bdzné pred trestem, nybrZ | pro
svddomf, Proto také platite dari.
Vlddcové jsou v BoZi sluzbé, kdyZ se
drZi svych dkold. Ddvejte kazdému,
co fste povinni: darn, komu dari; clo,
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komu clo; dctu, komu detu; Eest,
komu &est. (Rimandm 13:1-7)
Z Bible vyplyva, Ze poslusnost, svatost
a piikladny Zivot, sebeobétovani, milo-
vani blizntho jako sebe sama, rozé&ifo-
vani evangelia JeZiSe Krista, pouZivani
BoZiho mete, Bible, a modlitba jsou
zbrané&, kterymi biblicky kfestan bojuje
proti systému tohoto svéta. Budou-li
kFestané bojovat svétskymi zplisoby,
byt t&mi nejElechetn&jimi, nikdo je od
pohand nerozezna. Snad kaZdy kies-
fan zna tato JeZiSova slova:
¢ Povéz ndm tedy, co mysiiE: "Je
dovoleno ddvat dari cisalfi, nebo
ne?" Ale JeZi§ poznal jgjich zly amysl!
a fekl: "Co mé pokoudite, pokrytei?
Ukazte mi peniz dané&!" Podali mu
dendr. On jim Fekl: Ci je tento obraz
a ndpis?" Odpovéddli: "Cisafav." Tu
jim Fekl: "Odevzdejte tedy, co je
cisafovo, cisafi, a co je BoZi, Bohu."
Kdyz to slyseli, podivili se, nechali ho
a odesli. (Matous 22:17-22)
Zda se, Ze JeZidova slova "Odevzdejte
tedy, co je cisafovo, cisafi, a co je
BozZi, Bohu" kladou zodpov&dnost na
nasi kifestanskou znalost a vyspélost.
Kfestan nem(Ze poslechnout Zadnou
moc, ktera by mu pfikazovala jednat
proti BoZimu biblickému nafizeni.
Samoziejmé, kfestané mohou byt
politicky &inni, Bible to nezakazuje. Af
mame co nejvice kfesfand ve vefejnych
funkcich a sluZbach. Vézte vsak, Ze
dfive nebo pozdséji budou muset udinit
biblické ustupky. Kresfan neni z toho-
to svéta. Navic, skuteéného kiestana
by svét do vedouci funkce ani nezvolil,
vzdyt Blh vyvolil blaznovstvi a to jsme
my. Byl jsem sv&dkem toho, kdy
v naSem kfestanském shroméazdéni
nesméli skute¢ni kiesfané ani kdzat,
ani vyuéovat jen proto, Ze stali nekom-
promisn& za Bibli Tato situace se
opakuje ve sborech dnes a denné. Jak

by nas potom mohl zvolit a ndsledovat
svét?

Pamatujme, Ze osud naSich dusi je
nekonetné dlleZitsjdi neZ pozemsky
stav na8ich t&l. Vé&&nost a nebe musi
mit pfednost i pfed tou nejtvrd&f kruto-
vladou. Nade pfirozena touha po spra-
vedlivém Fadu nds nuti uginit néco
konkrétniho, abychom pfispéli k vylep-
geni tohoto $patného svéta. Tyto akce
mohou vést k dogasnému vylep&eni
svétského politického a socialniho
stavu, ale ve skuteénosti nemusi byt
z dlouhodobého hlediska ani prosp&s-
né. VZdyl se ukonej&ime humanismem
a ukfizovaného a vzkfieného JeZide
pfehlédneme k na&l nekone&né a v&s-
né Skodé. Pismo nas nabada ke kfes-
tanské dobro&innosti vZdy a ke kaZzdé-
mu. Bible v8ak nehovofi o sv&tském
organizovaném Usili kfestan ovlivnit
viady statll, JeZzig, apo&tolové i proroci
se ztotoZiiovali s dobroginnosti vyvéra-
jicl z BoZi lasky, nikdy ne s revolu&nimi
nebo protiviadnimi akcemi. Pfemyslej-
me o tom. Jak tedy dosghnout politic-
kou a socidlni spravedinost?
¢ Hledejte pfedeviim Jeho krédlovstvi a

spravedinost, a vdechno ostatni vém

bude pfiddno. (Matou$ 6:33)
Nebyla-li ndm déna dobra vlada, tak je
to proto, Ze jsme jako narod nehledali
Jeho krélovstvi a spravedinost. Bible
nembZe [hat.
¢ Blaze ndrodu, jemuZ je Hospodin

Bohem, lidu, jejz si zvolil za d&dictvi.

(Zalm 33:12)

Nenf-li na&emu nérodu blaze, je to
proto, Ze Hospodin neni na&im Bohem
a my nejsme jeho vyvolené dédictvi.

Bdh je prvotni pficina vieho dobré-
ho. Bez pfiginy budeme marné &ekat
na Udinek. R4j ani nebe na Zemi ¢lovék
nezbuduje, i kdyby se namahal sebe-
vie.

= psf 2,
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