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RADOSTNY KRESTAN

Kolik jich kolem sebe vidime? Ruku
na srdce, jsme radostnymi kFestany
sami? Znam lidi, dokonce vé&fici lidi,
ktefi stoji cele v dile Pang, a pfitom
postradaji radost ze Zivota. Jsou ne-
ustalymi pesimisty, dovedou mistrn&
“kritizovat, vZzdycky se zamé&fi jen na
zapornou stranku véci. Usmév na jejich
tvafi je mimofadnou udalosti. Znam i ty
vymiuvy, Ze pry radost je uvnitf,
v srdci, neni tfeba se stéle jen usmivat.
Smutek, roziadé&nost, zklamani, to neni
tfeba nikomu oznamovat; kazdy to
pozna. Ale mit radost v srdci a nepro-
jevit ji navenek, to neni normalni.
Ajestli to neni normaini u b&zného

Elovéka, pak je to dvojnasob nenor-
malni u véficiho, ktery se ma z &eho
radovat. Jeho dlvody kradosti jsou
trvalé. Proto nés apostol Pavel vybizi:

¢ "Radujte se v Pénu vZdycky, znovu

fikém, radujte se!" (Filip.4:4)

Po radosti touZi bez vyjimky kaZdy
Elovék; jenze pom&rn& madlo lidi sku-
te€nou radost v Zivot& nachazi. A kdyz
fikdm “"skute&nou radost”, myslim tim
pfedev8im radost trvalou, stélou, ne-
pohnutelnou, nezmafitelnou. Mnozi lidé
jsou t&Zce a tvrdé pronéasledovani |
svymi hfichy, neistym sv&domim,
hlubokym pocitem viny. Uv&domuiji si,
jak kazdy den dochdzi v jejich Zivot&
k né&Cemu, co neni spravné, co by tam
byt nemé&lo - jsou to vétSinou jenom

takové ty "malé h¥isky", ale védomi [ d

h¥ichu, jakéhokoli h¥ichu, je hrozna véc.

Né&kdy se jedna o n&jaké jedno nesmir-

né provinéni, které &lovsku nedd spat

celd léta. A zvlast kdyZz si uvddomuije,

Ze se bude muset jednou postavit pfed

Boha a zodpovidat se za svij Zivot. Co

to bude za okamzik, aZ takovy hfichem

pronasledovany &lovsk ptijde k Panu

JeZi8i Kristu, otevfe pfed Nim své

srdce, svou mysl, celé své nitro a uvsfi

v platnost Jeho zastupné obé&ti na kfiZi;

v takové vite je plné a trvalé odpustani.

Jaka uleva, jaka radost! David-Zalmista

to proZil, a proto piSe z vlastni zkuSe-

nosti:

& Blaze tomu, z n&hoZ je nevérnost
sriata, jehoZ hiich je pfikryt. Blaze
Slovéku, jemuZ Hospodin nepravost
neph&ita." (Zalm 32:1-2)

KdyZ pro&itdme knihu Skutkl, je ndm

brzy zfejmé, Ze prvni kfestané prozivali

pino radosti. Hned ve 2. kapitole se
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dozvidame o tom, jak se dlili o jidlo
's radosti a s upfimnym srdcem" (v.46).
Nebo v 8. kapitole, kde &teme o tom,
jak Filip zvéstuje Krista, lidé ptichazeji
k obréceni a pak : "Nastala velika ra-
dost v tom mist&" (v.8). A tak tisice lidi
tehdy i dnes vydavaji svédectvi o ra-
dosti, kterou proZili, kdyZ uvefili v Pana
Jesige Krista a pfijali Ho za sveho
Spasitele. Chceme se ptat sami sebe,
my, véfici, bratfi a sestry: ztratili jsme
snad tuto plivodni zévratnou radost ze
spaseni? Jestlize ano, pak bychom se
mali modlit spolu s Davidem:

¢ Dej, af se zas veselim z tvé spésy.

(Zalm 51:14)
Jiz jsem naznagil, Ze mnozi vafici by
radi délali rozdil mezi tim, jestli radost
maji, anebo jestli ji projevuji navenek.
Jsem presvédéen o tom, Ze je napros-
to neptirozené, jestli nékdo tvrdi, Ze se
raduje v Panu JeZisi Kristu a tvafi se
piitom chladng, véZn& nebo emef
nezudastndné. Nejen Ze to je nepfiro-
zené, ale navic to nenf dobrym sv&dec-
tvim tomuto sv&tu, nev&ficim lidem.
Jak chceme presvédéit nevéficiho
tlovdka o pravosti a hodnoté své
zkuSenosti s Panem JeZiSem, kdyZz
nedame prlichod svym radostnym
pocittm? CoZpak je moiné hovofit
o radosti z odpusténi hiichd a nového
sivota se smutnou tvar? Jaky omyl,
kdyz si myslime, Ze véZnost je ngjakou
znamkou zboZnosti! VaZnost a smutek
lidi odpuzuje; radost a Usmav je prita-
huje.
-TWR, O.V. -

7 2y
Vérim BozZima siova
protoZe se mnod
nepolemizaje,
ale proméiaje mne.

(Pavel Kosorin)

EXISTUJE BGH?

Existence osobniho, mravniho Boha
je zakladni, fundamentaini otazkou
lidského Zivota. Jestlize neexistuje
mravni Bith, potom neni zadny mravni
princip, proti némuZ bychom htegili, a
nutnost spaseni se stavd nepotfebna.
Jestli Zadny Bdh neni, potom nezname
pfitinu nadpfirozeného stvofeni, a vae,
co o ndm &teme v Bibli musime chapat
jen jako smy&lené a neupiné vypravéni
o vzniku svéta. Abychom nadli pravdu
o vzniku svéta, musime najit odpovéd
na zakladni otazky: "Je Bith?" a jestlize
Boh je, “jaky je to Bah?".

Lidé tasto namitaji, Ze Boha nemlZe
nikdo dokézat. Nejlep®i odpovéd na
takové prohlaSeni je: "Kdybyste chtéli
BoZi existenci nebo neexistenci dokd-
zat, jaké dikazy byste pfijali?” Lide
chtji diikazy, ale &asto nemaj tu nej-
men&( pFedstavu o tom, jaky diikaz by
piijali. Tito lidé nejsou pfipraveni pfi-
jmout ani ten nejpfesvédEivéjsi dikaz.
Glovék diky své "sobsstainosti” Boha
prehlizi. Mnozi jsou ideologicky napro-
gramovéni odmitnout kaZdy dikaz a
rozumovy zavér o Bohu.

o VZdyt to, co Ize o Bohu poznat, je
jim pfistupné, Blh jim to plece
odhaiil. Jeho v&énou moc a boZstvi,
které jsou neviditelné, Ize totiZz od
stvofeni svéta vidét, kdyZ lidé pre-
mysleii o jeho dile, takZe nemajf
yymiuvu, Poznali Boha, ale nevzdali
mu &est jako Bohu ani mu nebyli
vd&dni, nybrZ jefich mysleni je zave-
dlo do marnosti a jejich scestnd mys!
se ocitla ve tmé. Tvrdi, Ze jsou
moudfi, ale upadli v bldznovstvi.
(Rimantim 1:19-22)

Sama Bible fika, ¥e kdo nevidi Boha ve

stvofeni, upadl v bidznovstvi. Kde

méame Boha hledat? Je to tak jednodu-
ché. Staéi pozorovat stopy inteligenc
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tvlirce. Najdeme-li pazourek otesany
do tvaru hrotu, uZ je to pro nas dikaz
ikovnosti lovce. Keplerovy zidkony
0 ob&hu planet, a& fAdov& nekone&ns-
krat sloZit&j8i neZ ten nejlépe otesany
pazourek, uZ nejsou pro nasi inteligent-
ni, ale mozolnatou mys! dostatednym
dikazem o BoZi dimysinosti a inteli-
genci, kterd stvofila a udriuje cely
vesmir v chodu. Zkusme zapfemyslet
nad logickymi zavéry obhdajcl Bible:

I. Ddvod, Ze Bih je a neml&i,

je diivod kosmologicky;
odvozeny ze stvofeni, (kreacs):
Zakon pficiny a Uéinku odhaluje, Ze
kazdy konseé&ny, ohraniZeny jev je zpl-
soben vngj§i pfiginou, nikdy ne sam
sebou. ProtoZe je zde vesmir, stvofeni,
potom musel byt zapfi¢indn n&&im
jinym neZ sam sebou. Tento diivod ma
dva stupna. Prvni stupef je, Ze vesmir-
né stvofeni muselo byt od svého prvo-
poéatku zapiitingno. Druhy stuped je,
Ze vesmirné stvofeni potfebuje udrZuji-
ci ptiginu v kaZdém okamziku, aby
spojitd existovalo. Tedy:

v Prvni _stuperi _kosmologického

difkazu Boha - Vesmimé stvoien!

bylo od svého prvopoddtku zapii-

éinéno:
To mbZeme shrnout do tfech bodii:

a. Vesmirné stvofeni mé podatek.

b. Cokoliv, co mé& po&itek, muselo
byt zapfi¢indno vn&j&i pFiginou, nikdy
ne samo sebou.

c. Proto bylo vesmirné stvofeni
zapfiginéno n&&im jinym, neZ samo
sebou, a tou vngj&i pfitinou je Stvofitel
- Boh.

Mnoho lidi se snazi tento logicky
zavér obeijit a tvrdi, Ze vesmirné stvofe-
ni je vé&né, nemélo Zadny potatek.
Americky astronom Carl Sagan, autor
populdrnich televiznich naugnych pofa-
di, Fekl: "Vesmir je vée, co je, v8s, co

kdy bylo nebo co kdy bude." Jak tako-
vému tvrzeni oponovat?

Védecké divedy pevn& podporuji
my&lenku, Ze vesmir mél poéstek, Ze
tu prost®é nebyl "odvidy". Zastanci
teorie v&&ného vesmiru bez pod&atku
musi véfit, a také to n&ktefi ve svych
védeckych pojednénich prohladuji, Ze
vesmir produkuje neustdle vodikové
atomy, které vznikaji z ni¢sho. V tako-
vém plipadé je vira v Boha nesporngj&i
nez vira ve samovznikajici vodik. V&dci
studujici plivod vesmiru se v&eobecné
shodli na tom, Ze vesmir vesel v exis-
tenci ndjakym prekotnym zplisobem,
ktery nazyvaji "velkym tfeskem”. Hiav-
nim svédkem, Ze vesmir mél podatek,
je druhd termodynamicka véta. Ta
dosvédéuje, Ze vesmir neustdle ztrac
préaceschopnou energii. Jestlize se
v8ak praceschopnd energie sniZuje,
potom musel byt vesmirny “orloj"
nejdfive do chodu uveden, "nataZen®.
Proto, vesmir nemZe byt v&&ny a
musel mit po&dtek. Robert Jastrow,
zakladatel Goddardova Institutu pro
Vesmirné Studie podiéhajici NASA,
fekl: "Potfebujeme vérohodné vy-
svétleni, které potvrdi explozivni
zrod naseho vesmiru; afe i kdyby-
chom fjej méli, véda nikdy nebude
moci najit vysvétleni, pro¢ a jak k
nému dosio. Védecké dsili vysvétlit
historii vesmiru konéi v &asové
blizkosti momentu jeho stvofeni™.

Kromé& védeckych divodd, Ze vznik

vesmiru mél poéatek, mame jestd

filozoficky divod. Cas totiz nemfiZe jit
zpét do historie v&&nd. Teoreticky
mbZeme hovofit o nekonedném podtu
bezrozmérnych imagindrnich bodf na
usetce mezi dvéma body. Kdyby jich
skuteéné bylo nekone®né mnoZsivi a
kdybychom pFes kaZdy prodli, potom
bychom nikdy nemohli urazit ani tu
nejkraté vzddlenost. Pfed cflem na&i
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cesty by vidy byl dalsi bod, ktery
bychom museli pfekroéit. Podobng,
kdyby vesmir nemél historicky pota-
tek, nikdy bychom nemohli v &ase
doséhnout soudasnosti, protoZe by-
chom pfed ni mohli pfedsunout vZdy
je8té jeden moment. ProtoZe v&ak
neZileme v imagindrnim abstrakinim
matematitnu, ale v konkrétnim, skuteé-
ném vesmirném &asoprostoru, pak

i ten nejmensi, nejelementarn&jsi tsek

vzdélenosti | &asu ma svij rozmér.

Nekoneén& mald v&c je bezrozmérné

nic, ale &as a prostor jsou néco. Proto-

Ze vesmir byl stvoFen v prvotnim &aso-

vém okamZiku, mohl &as "dob&hnout"

aZ do sougasnosti. Realita sou¢asnosti
je diikaz po&atku, tedy stvoFeni, a jeho
prvotni pfiginy.

© Na poc&dthku (Eas) stvofil Boh (p#icina)
nebe (prostor) a zemi (hmota).
(Genesis 1:1)

Prvni ver§ Bible odhaluje v&e. Blh,
nezapfitinénd pfitina vieho co existu-
je, stvofil soutasnd &as, prostor a
hmotu. Blh neni omezen &asem, pro-
storem a hmotou jako my, protoZe stoji
vné svého trojjediného vesmirného
stvoreni. KdyZ jsme ukézali, Ze stvofeni
musi mit pFi¢inu svého vzniku, miZeme
pokra&ovat dal:

v Druhy stupefi Kkesmologického
dikazu Boha - vesmirné stvofeni
potfebuje udrZujici piidinu, aby
mohlo spojité existovat:

Nékdo udrzuje chod vesmiru, aby

vBachno se v3im, tedy i s nami, nepfe-

stalo ani na ckamZik existovat.

® nebot v nédm bylo stvofeno vechno
na nebi { na zemi - svét viditelny i
neviditelny; jak nebeské trony, tak
i panstva, viddy a mocnosti - a
v8echno je stvofeno skize ného
(1. stuper) a pro ného. On pfedch4-
zi vdechno, vSechno v ném spoéiv4,
(2. stuperi) (Koloskym 1:16-17)

¢ v tomto poslednim &ase k ndm
promiuvil ve svém Synu, jehoZ usta-
novil dédicem vieho a skize néhoZ
stvofil i vaky (1. stuperi). On, odlesk

BoZi sldvy a vyraz BoZi podstaty,

nese viecko swm mocnym slovern

(2. stupery). (Ziddim 1:2-3)

Vesmirné stvofeni potfebuje jak prvotni
pfiginu zrodu, tak i udrzujici konzervaé-
ni pfiginu, MiZeme se také ptat:
Pro¢ je zde néco, kdyZ by tu
nemuseio byt nic?

a. Vime, Ze kone&né, ménici se
objekty existuji v3ude kolem nés. Po-
pfit mbZeme jen to, o Zem vime, Ze
existuje; neexistence stoji mimo na3i
mysl.

b. Kazdy kone&ny, ménici se objekt
musi byt zap¥i&in&n n&&m jinym. Jestli-
Ze je objekt kone&ny a méni se, potom
nem(Ze existovat svébytné a nezavisle.
Kdyby existoval nezévisle nebo bez-
podmine&n&, potom by byl vi&ny a
nemenny.

c. Nekone¢nd Fada historicky se-
stupnych pfigin je nesmysina. Nem(ize-
me donekoneéna od{vodfiovat, Ze
vznik néjakého kone&ného méniciho se
objektu byl zapfigin&n jinym kone&nym
ménicim se objektem, a ten zase dal-
&im. Takovou logiku pouzivaji zastanci
teorie ustdleného vesmiru. Jejich
argumenty nedokazuji zhola nic, proto-
Ze odsouvaji vysvétleni do historického
nekone&na. Nakonec i ten, kdo odmita
existenci Boha, musi dojit k pFiging,
kterd se stala pfi¢inou své vlastni exis-
tence, a soudasng, ve chvili vzniku by
byla nasledkem této pfiginy. A to je
rozvod s rozumem. Bible konstatuje:
¢ Bloud si v srdci fikd: "Béh tu neni,"

(Zalm 53:2)

a dodévd, Ze odtud nepochézi nic
dobrého, jen zkdza a lidské pikle.

d. Proto musi existovat. prvotni,
neomezena, neménnd a nezapfigindnd
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Fidi ho dru &-
ho, ménictho se a zapfigindného objek-
Wi Kterg axisti

Hledanou tvaréi silou je Stvofitell
Divod odvozeny ze stvofeni sice do-
kazuje, Ze zde musi byt tvoFivd a udr-
Zujici sila, ale nepovi ndm uZ nic o tom,
jaky je Bilh nebo kdo Bl je a zda je to
Bih, o kterém &teme v Bibli. Bih exis-
tuje a nemigi. On sdm nam odhaluje
smysl a zplsob vesmirného stvofenf.
Presto, existuji pochybnosti. Tuto sku-
te€nost shrnul z hlediska minulosti
i budoucnosti Petr:
¢ a budou se posmivat: "Kde je ten

feho zaslibeny piichod? Od té doby,

co zesnuli otcové, vSeckc zdstdvd
tak, jak to bylo od poé&tku stvofen!."

Tém, kdo toto tvrdi (zastdnci pozvol-

ného evoluéniho nebo ustdlengho

vWvoje), zlistdvd utajeno, Ze dévnd
nebesa i zemé byly vyvoldny slovem

BoZim z vody a pFed vodou chréné-

ny (1. stuperi, pod&étek stvoFeni.

Vodou byl také tehdejsi svét zatopen

a zahynul. T¥m?Z slovem jsou udiZo-

vdna nvnéi§f nebesa a zems

(2. stuperi, udrZovéni stvofeni) do-

kud nebudou zniena ohném; Bdh je

ponechal jen do dne soudu a zdhu-

by bezbozZnych lidl.

(2. Petrlv 3:4-7)

Il. Dévod, Ze Bih je a neml&i,
ie diived teleclogicky:
odvozeny z iGelového projelctu:

Vesmir se v&im, co obsahuje, je vysoce
organizovany a mé svlj Fad. Nage
zku¥enost a pozorovéani odhaluje inteli-
gentniho architekta vesmiru:

a. Vdechny projekty vyZaduji kon-
struktéra.

b. Vesmir je nejdokonalejsi organi-
zovany projekt, jaky zname.

¢. Proto musi existovat nejdokona-
lejsi Tvlirce vesmiru.

Kdykoliv vidime néjaky plénovany
projekt, i to nejprimitivngjsi dilko, pak
bezpochyby pfedpokldddme, Ze pi-
vodcem je inteligentni bytost se smy-
slem pro organizovanost, fad a udel.
Hodinky vyrobil hodindf, budovu pro-
jektoval architekt, postavil stavitel a
obraz namaloval mal¥. Zpravy zakédo-
vané tfeba jen pismem vyZaduji intsli-
gentniho odesilatele. Timto zplsobem
uvazujeme v3ichni, protoZe takovd je
nae Zivoini zkuSenost. U&en& tomu
fikame princip kauzality, neboli zasa-
da pfitiny - vSe je n&&im zapfigin&no.
Cim je projekt sloZitaj& a organizova-
n&j&i, tim vice inteligence a umu a
praceschopné energie je k jeho usku-
teéndni zapotfebi. Nejvy3&im dilem,
nebo projektem vesmiru je &lov&k.
Jeho projektantem musel byt tedy
n&kdo, kdo je dokonalej&i nez &lovak,

@ Tys to byl, kdo ulvofil mé leavi,
v Zivoté mé matky jsi mé utkal. Tobé
vzddvdm chvdlu za &iny, jeZ budf
bézeri: podivuhodné jsem uivo-
fen, ohdiviuhodné jsou tvé skutky,
toho jsem si plné védom. Tobs
nezlistala skryta jeding z mych kosti,
kdyZ jsem byl v skrytosti tvofen a
hnéten v nejhlubsich Gtrobdch zemé.
Tvé o&i mé vidély v zérodku, viech-
no bylo zapsdno v tvé knize: dny tak,
jak se vytvdfely, dfiv neZ jediny
z nich nastal. Jak si véZim divtl, kiers
konds, BoZe! Nesmimy je jejich
podet, sc¢ell bych je, ale je jich vic
neZ pisku. Sotva procitnu, jsem
s tebou. (Zalm 139:13-18)

Nejznamé&j&im oponentem tohote argu-

mentu byl David Hume. Je velky rozdil

mezi jednoduchym vzorem a sloZitym
projektem. Projekt vesmiru se v&im, co
obsahuje, je nejsloZitéjsi ze vZech

uskutetnénych systéml. Vesmir a

stvofeni je systém, ktery plsobi jed-

notn& k vzdjemnému prospéchu vEech
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sloZek celku. Jedna molekula DNA, jez
je informa&nim a stavebnim kamenem
veXkerého Zivota, obsahuje tolik infor-
maci jako svazek objemné encyklope-
die. Kdo si otevie encyklopedii, jist& si
nepomysli, ani na okamzik, Ze se vy-
tvofila nahodnou a pfirozenou cestou,
napf. plsobenim pFirodnich Zivi.

Kazdy vi, Ze za kaZdou knihou, infor- .

maci, stoji inteligence, energie autora a
vyrobce. Vidime-li Zivot, jehoZ projekt
je zakédovan v molekule DNA, potom
nemiiZzeme pochybovat, Ze by za v&im
nestél inteligentni stvofitel. | Carl Sagan
pfipoust:

"Obsah informacf v lidském mozku
vyjddfeno v podftadovych bitech je
patrné srovnatelny s podétem vSech
neuronovych spoji - coZ je sto biliont
neboli 10™. PreloZeno do srozumitel-
n&jsf formy, informace v mozku by
mohla byt vytisténa ve 20 milionech
knih. KaZdy z nds nosi v hlavé 20 milio-
ni knih. N&§ mozek je nejvatsi a nejmi-
niatuméjsi knihovna, jaké ve vesmiru je.
Neurochemie mozku je (Zasny systém,
daleko obdivuhodnéisi neZ jakékoliv
dovednost vytvofend lidmi."

| ten nejjednodusai Zivot obsahuje
tolik inteligence, Ze povaha projektanta
celého vesmiru zacgind zfetelnd vystu-
povat. Kdyby n48 argument nevychézel
z U¢elového projektu, ale jen z ndhody,
z ndjakého po&tu pravdé&podobnosti,
potom by prédvé pravdépodobnost

<+ potvrdila, Ze vesmir potfebuje projek-

tanta, konstrukiéra nebo stavitele,
protoZe cely vesmirny systém do sebe
naprosto pfesné zapadd. Védci vypodi-
tali, Ze pravdépodobnost vzniku jedno-
bun&&ného organizmu je 1:10%%%,
Kdyz si uvddomime, Ze cely vesmir pry
obsahuje jen 10% elektrond, potom
celd argumentace z pozice nahody a
pravd&podobnosti pracuje sama proti
sob8. Pravd&podobnost ndhodného

vzniku Zivota a ndsledného wvyvoje
tlovéka je tak nepravd&podobna,
protoZe splyvd s nulou; nedd se ani
vypoéitat! Jadiny rozumny zavér je, Ze
za projektemn vesmiru stoji veliky Archi-
tekt a Stavitel - Bih!

"Zivot tedy vzniké z hmoty, bio-
chemie a jnformace. Proto se ur&iti
pfirodovédci, kteli tvrdi, Ze Zivot po-
chézi jen z hmoty a chernickych proce-’
stl, velmi myll. Zapominajf - Sasto, zd4
se mi, védomé& - Ze informace musi
plijt ze vieho nejdifve. Informace mé
hodné spoleéného se starym Feckym
slovem Jogos, nebof logos znamend
koncepci, slovo nebo také prekvapivy
efekt. Tento obraz biogeneze
odpovidd biblickému obrazu celkem
presné, nebof duch BoZ, logos
(informace), pdsobil na hmoiu (podie
1. MojZisovy 1:1-3), &imZ vzniki Zivot.
V tomto bodé& se materialistiéti badate-
1é velmi myliili - zapomnéli na rozhoduji-
ci dlohu, kterou méa logos neboli infor-
mace!" (Wilder Smith)

I od, Ze Bidh je a nemlé&
je diivod axioloagicky;

je eny z mravniho zék ;
Pfi¢ina vesmiru je nejen mocna a inteli-
gentni, ale je navic mravni. Mravni’
zékon miZeme shrnout nésledovné:

a. V&ichni lidé jsou si védomi objek-
tivniho mravniho zékona.

b. Mravni zékon podmifiuje Zékono-
dérce.

c. Proto musi existovat svrchovany
mravni Zékonodérce.

Mravni argumentace dikazu Bo¥
existence se stala znamé&j&i podatkem
19. stoleti, skrze dilo immanuela Kanta.
Kant trval na tvrzeni, Ze je nemoZné mit
absolutni znalost o Bohu. Proto odmiti
vEechny fradiéni argumenty dokazuijici
BoZi existenci. Presto Kant souhlasil
s principem mravnosti, ktery nepova-
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Zoval za d{lkaz BoZi existence, ale vid&l
v n&m cestu, ktera ukazuje, Ze Bdh je
nutnym pfedpokladem pro mravni
Zivot. Immanuel Kant se stal duchov-
nim otcem dne&nich humanistd, libera-
I a liberdlnich teologd. Ti spolu
s Kantem fikaji: Nemfizame védét, Ze
Bdh existuje, ale musime jednat
jakoby Bdh existoval, jinak by prin-
cip mravnosti nedaval smysl. Pozdgj-
& myslitelé propracovali mravni argu-
ment a poukazovali, Ze existence
mravnosti je rozumovou zékladnou
ditkazu BoZi existence. Pierre Bayle a
Albert Camus se snaZili o opak, totiz
dokézat na zéklad® mravnosti BoZi
neexistenci.

V uréitém smyslu, i tento dbkaz
spotiva v zékonu pfiginy a nasledku,
ale mravni zakony jsou jiné neZ pfirodni
zékony. Mravni zékony neurduiji, co je,
co se déje, ale uréuji, co by mélo byt,
nebo co bv se mélo dit. Mravni zékony
nevychézeji jen z pozorovéni, jak se
lidé chovaji a co d3laji. Kdyby tomu tak
bylo, na8e pfedstavy o mravnosti by se
rozchazely. Mravni zékony uréuji, co by
lidé mali délat. Jakékoliv mravni "meli
bychom, mé&l bych, m&io by se” nem(-
Zeme vysvétlit pFirozenym zplsobem,
nemiiZe byt zredukovano jen na elek-
tro-chemicky proces. Mravnost pfesa-
huje pfirodni a hmotnou oblast vesmi-
ru. Proto nutné& vyZaduje transcendent-
ni - nadpfirozenou pfi&inu, tedy pi&i-
nu, kterd pfesahuje hmotny svét a
kterd neni z tohoto svéta,

Nékteff lidé namitnou, Ze mravni
zékon neni ve skute&nosti objektivni,
Ze nepochédzi z vn&jsku, natof pak
z néjakého nadpfirozena; a Ze mravni
zakon neni nic vic ne? subjektivni, tedy
jen vnitinf min&ni, vychézejici ze spole-
&enské dohody. Tito lidé zapominajf,
Ze vSichni spoletnd povaZuji nefesti
jako vraZdu, znasiln&ni, leZ nebo kra-

de? za zlo. Navic, maji subjektivni
min&ni, protoZe Fikaji, Ze hodnoty, jimiZ

_posuzujeme &iny ckolo nds, jsou chyb-

né. Jestlize neni objektivni vn&jsi mrav-
ni zdkon a mame jenom své vnitfni
subjektivni min&ni, potom nemd{Zeme
ani posoudit, co je zlo. Jestlize na
pohled na mravnost je jen subjektivnim
soudem, potom je to pouze osobni
nézor. KdyZ n&kdo tvrdi, Ze m4 objek-
tivni pravdu, ktera plati i mimo ngj,
pokud se ty&e subjektivnosti mravniho
zékona, potom vlastnd Fikd toté?, co
my, Ze totiZ mravni zdkon pFece jen
existuje objektivnd, mimo nés. Paradox
takového uvaZovani v&zi v tom, Ze
objektivni existenci mravniho zékona
nevédomky dokazuje prévé tim, e se
jej pokousi objektivnd popfit. Takova
radoby jistota, Ze mravni zékon neni
nic vic" nez subjektivnost, vyZaduje
*vic nez* vnitfni znalost. Tato skuted-
nost odhaluje, Ze tajng, kdesi na dn&
duZe, Inou k né&jakému absolutnimu
méfitku, které neni podfizeno subjek-
tivnimu posudku.

| v Boha nev&fici Slovék nedovede
Zit, jako by Blh neexistoval. Liberaini
intelektudlové, materialisté i ateisté
postradaji Zivotni integritu, nazorovou
celistvost, protoZe neZiji podie toho,
gemu V&fi. | oni jsou totiZ stvofeni
k obrazu BozZimu, i jim dal Blh sv&do-
mi a podle n&j se do urité miry Fidi,

Velmi vystizn® mravnost vyjadfil
C.8. Lewis, kdyZ pfirovnal nade touhy,
pfani a pudy ke klavesam klaviru. Noty
vedou pianistu, na které klévesy uho-
dit, aby zaznéla libd hudba. Podobns,
mravni zdkon néas vede jako noty, na
které touhy, pfani nebo pudy bychom
méli dobrovoiné uhodit, kdy, jak inten-
zivné a na jak dlouho, aby zaznélo libé
mravni chovani. Mravnost neni pud, ani
touha. Mravnost je souhra tuZeb, pfani
a pudl. Notdm mravniho zékona se
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fika svédomi, jehoZ platnost je objek-
tivni, a proto ma své kofeny mimo nds
ve Stvofiteli. BoZi laska je mravnost
nad mravnost,

V. Dévod Ze Biih je a nemiéi,
je ddivod ontologicky:
odvozeny ze samotného byti:

Dal&i dikaz BoZi existence je skuted-
nost, Ze v3ichni lidé na svéts, af jsou
na nejvyssf spoleenské nebo Kkulturni
tirovni, nebo bez kontaktu se svétem,
maji jistou predstavu Boha. | ateista ma
pfedstavu o Bohu, jinak by Jeho exis-
tenci nemohl popirat. Popfit se d4 jen
to, co existuje. Co opravdu neni, o tom
se neda ani mluvit, nic takového nam
ani nemiZe pfijit na mysl. ProtoZe
n&jakou predstavu o Bohu mé kazdy,
proto pfiznavaji, Ze néjakd moc nad
nami je. Jak takovy Blh v lidském
pojeti vypads, to uz je jiné otédzka. Jde
o otdzku ryzosti, nebo deformace.
Deformovat v8ak mdZeme jen to, co
existuje v pravdivé podobé&. Bankovky
neexistujici mény nelze padélat. Lhat
mbdZeme jen proto, protoZe existuje
pravda a tu chceme zménit. | naSe
pfedstavy a neskute&na vidéni jsou jen
deformace n&&eho, co existuje v prav-
dive a nedeformované forms. Proto
fici, Ze Blh neni, je nelogické a sebe-
popirajici prohldZeni. V&echno, véetns
Boha, existuje ve své pravé nezkresle-
né podstaté uZ jen svou definici, tedy
uréenim. Mysl miZe pojmout jenom
existenci a tu bud pojme pravdivé -
realisticky, nebo zdeformované - sur-
realisticky, tedy nadpravdivé. Nadprav-
da nebo podpravda ve je deformace
pravdy. Kdyby blh opravdu nebyl,
nikomu by existence niteho nepfisla
ani na mysl. O ni¢em se ani nembzeme
dohadovat.

Doposud jsme odhalili, Ze vechny
argumenty BoZi existence vychézeji ze

zakona pfiginy a nasledku: protofe -
proto. NejpfesvedeivEj&i a nejpochopi-
teln&j&i dlvod stvofeni chape i dits -
protoZe jsou hodind¥, proto mame
hodinky. Bible nam fka, Ze B0h se
pfed ndmi neskryva:
¢ VZdyt to, co lze o Bohu poznat, je
fim pfistupné, Blh jim to pfece
odhalil. Jeho v&&nou moc a boZstvi,
které jsou neviditelng, Ize toti# od
stvofenf svéta vidst, kdyZ lidé pre-
myslejl o jeho dfle, takZe nemaji
vymiuvu, (Rimandm 1:19-20)
Pripustime-li existenci Boha, pak na-
sleduje dalsi dileZitd otézka - ktery
Bih? Z predchoziho uvaZovéni by-
chom méli dospét k zavéru, Ze existuje
jen jeden pravy Blh a mnoho deforma-
ci. KDO JE TEN PRAVY BUH, KTE-
REHO HLEDAME?
- pst - pokracovéni pisté

Nevérici si budouacnost
pldnaje - vérici v ni Zije.
Pavel Kosorin

POSLOUCHAT RODICE?
@ANO!
Co pA je Pismo?

1.Vztah bazné a Gety
¢ "Cti svého otce i matku, abys byl
dlouho Ziv na zemi, kterou ti divé
Hospodin, tvlj BGh." (2. Mojis
20:15; podobné i 3. MojZi§ 19:3a).
Sloveso ctit, které je pouZito v Desate-
ru, nese v sobé& vyznamowv rozmér
"praktické pomoci v nouzi® (srov.
Pislovi 3:9; 14:31; zde je stejny hebrej-
sky wyraz). Tato tendence je patrna
jest&é wyrazngji v Novém zdkon&
(Matous 15:3-8; Skutky 28:10; 1. Timo-
teovi 5:3). Starost o staré & nemohouci
rodiée je pFikladem pravé zbo¥nosti.
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1. Timoteovi 5:8 Fika:
¢ Jestli’e se nékdo nestard o své

Viastn/ a hlavné o &leny své rodiny,

zapiel viru a je horsf neZ nevéiici.
2.Vztah poslusnosti
¢ Mdj synu, poslouchej otcovo kérdni

a matéinym poudovdnim neopovr-

huj.  (Prislovi 1:8; srov. dédle Efez-

skym 6:1-4; Koloskym 3:20).

Z textd plyne, Ze mame rodie poslou-
chat ve vSem. Poslunym détem je
zaslibena dlouhovékost. V Luk&Zovi
2:51 &teme o tom, Ze i JoZi& poslou-
chal své rodice.

3.Vdéénost

® Jeji synové povstdvaji a blahofedy ..

(Piislovf 31:28).

O projevech vd&snosti déti vigi rodi-
&im Pfsmo nepfimo miuvi v oddile
0 Zené& state&né. Je urdits uzitedné byt
si védom v&eho, co pro nds rodide
udglali, a pileZitostn& jim davat najevo
svou vdéénost.

4. Naslouchat radéam a zkuZenostem
rodiéh

Mnozi miadf lidé v cirkvi maji nevai-
ci rodite se svatskou mordlkou. Tito
rodie jsou viak zkufensjsi nez my,
v&di, co plisobi bolest a ktera rozhod-
nuti jsou nespravna. Pislovl 1-7 uvadi
celou fadu rad, které by poskytli svym
détem i rodige v tomto stoleti. Proto je
dobré naslouchat raddm rodidd a
nemyslet si py3n&, Ze jako vafici mam
patent na rozum. Kniha PFislovi pFina&(
napt. nasledujici praktické rady:

- @) Dobfe se oZefi a nestyke] se
s lehkymi Zenami.

b) Nebud liny, jednej rozumng, ziv
se poctivé,

c) Hledej si dobré pratele atd.
JestliZe nadi rodite s nami diskutujf
o podobnych otazkach, jestlize nam
dokonce urgité v&ci rozhodnd zakazuif,
je uZitené je respektovat a brat vazng
jejich domluvy.

o Pjs, kazuje?

1. Rodige bit a zloFedit jim
¢ Kdo uhodi svého otce nebo matku,

musi zemift. Kdo zlofedf svému otci

nebo matce, musi zernfit.

(2. MojZisova 21:15,17:

Prislovf 20:20).
Vystthejme se v8ech slovnich urd¥ek.
Nenechme se svést falefnou duchov-
nosti (napf. fikat rodi&dm, e jsou
zddbla, protoZs nev&f, hrani& se
Zlofeéenstvim).

2. Zleh&ovat si rodi&e a pohrdat jimi

@ Syn moudry d&l4 radost otci, kdezto .

syn hloupy pohrdd svou matkou.
(Piislovf 15:20).

Neni moZné rodide zleh&ovat ve svém

srdci, ani jimi pohrdnout ve svych

mySlenkdch nebo je vydavat svym

chovénim ve vefejny posméch (5.

Mojzigova 27:16; Prislovi 10:1; 17:25).

PFislovi 19:26 mluvi jasna:

© Kdo tyrd otce a vyhdnl matku, je
hnusny hanebnik

3. Zit nefadné a byt vzpurny

® Ma-li nékdo syna nepoddajného a
vzpurného, ktery neposlouchd ofce
ani matku, a kdyZ ho kéraji, nepo-
slechne je, af ho jeho otec | matka
uchopi a vyvedou ke star§im jeho
mésta, k brdné jeho mista, a feknou

starsim jeho mésta: "Tento nés syn

Je nepoddajny a vzpurny, neposlou-
chd nds, je to Zrout a pijan." A tak

ho vsichni muZi jeho mésta uhdzej -

karmenim a zemfe. Tak odstranfs zlo

ze svého stfedu. At to sy cely

lzrael a bojf se.

(5. MojZisova 21:18-21),
(Biblicky text je sdm dost vymiuvny. EP
uvédi u slov “Zrout a pijan® pozndmku:
"Hebrej$tina nazna&uje zvl4stnim slo-
vesem, Ze jde o'‘U&astnika modlosiu-
Zebnych orgiastickych slavnosti, tedy
o tlovéka, ktery odpadl od Hospodi-

E!.




10 ZAPAS O DUSI

na.” Nevede nas to k zamygleni? Kolik
dat{ z v&ficich rodin by pfeZilo, kdyby
toto nafizeni bylo dosud v platnosti?
A jak se divaji rodie na své nezfizené
déti - obhajuji je a lryji v jejich nefad-
nosti, nebo k nim zaujimaji biblicky
postoj? Pozn. red.)
4. Okradat rodiée
© Kdo odird otce a matku a fikd: 'To
neni Zédny pFestupek,' je spoleéni-
kem zhoubce. (PFislovi 28,24).
5. Neposiouchat rodige
2. Timoteovi 3:2 a Rimanim 1:30
ukazuji, e doba helénistickd stejn&
jako dnedni se vyznatovala vSeobec-
nym mravnim Upadkem. NeposiuZnost
rodiéd je jmenovana i jako charakteris-
ticky znak budouciho véku:
@ A vydd na smrt bratr bratra a otec
dit& a povstanou déti proti rodi&idm
a usmrtf je. (Marek 13:12).
Dnes jsou vztahy v roding vSeobecnd
narufené do té miry, Ze i mladi v&Fici
lidé tuto oblast nejsou schopni ping
docenit. Necht&ji si pfiznat, co svwym
rodiglim dluZi, a ¥e pravé naboZenstvi
#asto zadina u rodinného krbu.

azuie Stary zékon néjaké klad-
né & zéporné pfiklady v chovéni

déti?

Klasickym piikladem je reakce synli
Nosho na otcovu opilost (1. MojziSova
9:21-23). Noe se opil a obnazil. Zatim-
co Cham se otci smal, 8ém a Jefet se
obrétili k otcové nahoté zady a prikryli
jej od&vem. Cham byl za svij skutek
zlofegen.

Jako poslugného syna vidime lzéka,
ktery bez odmlouvan{ provézi Abraha-
ma na horu Mérija (1. MojZisova 22) a
pozdsji se necha i oZenit podie otcovy
volby (1. MojZigova 24).

V 1. Samuelovd 2 &teme, Ze vele-
kn&z Eli m&l neposlugné syny a Blh ho
za to 8inil odpovédnym. AZkoli David
byl pravdépodobné poslugnym synem

(1. Samuelova 16:20; 17:17), byl &pat-
nym otcem a poméry v jeho roding
byly maélo pfikladné (2. Samuelova
13-18). Zmin&né pfiklady ukazuji nejen
odpovédnost déti, ale pfedevsim od-
pové&dnost rodi&l (o tom viz déls).
oZné rodice oslechnout?

Zastanci tohoto nazoru se odvoldva-
ji na néktera mista z evangelii (Matous
10:34-37; 12:46-50; 19:29; Luka¥
14:26). Nékdy to miZe byt pro nas
zdénlivé vwhodné povrchné se odvolat
na néktery z téchto versd a ignorovat
vili rodiéd, kterd by pro dany okamzik
byla spravnd, ale nam se nelibi. Proto
mbZeme Fici, Ze tyto texty byvaji spige
ZnsuZivany.

Mohou v&ak nastat situace, kdy tyto
ver$e plati. Napf. v isldmskych zemich
jsou rodie schopni zavraZdit své déti,
jestliZe by opustily islam. | v na8ich
pomérech se nékdy stdvd, Ze rodite
vyZenou dceru nebo syna, ktefi uvafili
v Pana JeZiZe a opustili jejich cirkev.
Ptesto viak takové piipady povaZujme
spi8e za ojedinglé, a proto z nich nedi-
nime pravidlo.

Chceme-li  operovat  zminénymi
texty, méli bychom je&té zkournat,
o &em verSe vypovidajl v kontexiu
kapitol i celych evangelii, a neprovadét
pfili& rychlou a primitivni aplikaci. Na-
prosto jednoznaZng je viak miZeme
aplikovat v situacich, kdy by rodi¢e
nutili své d&ti k jedndni, které by jim
zplisobovalo opravdovou duchovni
ujmu, nebof | zde plati zédsada:

& Je tfeba posiouchat vice Boha neZ

lidfi. (Skutky 5:29).

Co iz povinnosti rodiéd viéi ds-
tem?

Bible doporutuje pfisnou vychovu

spojenou s t&lesnym trestanim:

& Kdo Setlf hidl, nenédvidf svého syna,
kde?to kdo jef miluje, kéré ho véas."
(Pifslovi 13:24). V8zi-li v srdci chlap-
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ce podetilost, trestajici hil ji od n&ho
vzddli. (22:15).
Dale srov. 19:18; 28:15,17. Ani Bozi
vychova Slov&ka neni mékka:
® A zapomnéli jste na napomenutf,
které vdm pravi jako syndm: ,Synu
mu;, nepodceriuf Pdnovu vychovu,
ani neochabuj, kdyZ jsi od ného
kérén; nebot koho Pén miluje, toho
vychovavd, a $vihd ka’dého, koho
piijimé za syna.' (Zidim 12:5-6).
Léasku nelze zamé&fiovat se zmékeilosti.
Rodi¢e jsou vdak varovéni | pfed své-
volnou tvrdost:
® A vy, otcovd, nedréidéte své déti
k hnévu, ale vychovévajte je v Péno-
vé kdzni a napomenutf,
(Efezskym 6:4).
1. Timoteovi 3:4 a 1. Korintskym 7:33
jsou pfikladem BoZiho zdjmu o ce-
listvou a spofadanou rodinu. Takova
rodina je soudasti svédectvl. Zenatl a
vdané nesm&ji zanedbdvat své partne-
ry a déti a vymlouvat se napf. na praci
v Cirkvi. Tato mista jsou v ur&itém
vyznamovém napsti ve vziahu
k ver&m v pfedchozi kapitole. Tak
opét vidime nutnost brét v Gvahu celé
Pismo a neoperovat jednotlivymi veri.

K tomu bychom mali dodat, Ze Zivoini

situace v této oblasti jsou nevyderpa-
telnym zdrojem prekvapeni. Pismo
poskytuje pouze zdékladni smérnice,
nikoli hotovy ndvod Kk jedndni.

Zévéry
Pismo jednozna&na prohladuje:

1) Redie jo nutno respektovat
jako autoritu, poslouchat je a ctit
konkrétnimi skutky. Projevem pravé
zboZnosti je pé&e o rodite ve staf a

v nouzi. Pfedat rodite ustaviim socidlni

péte nelze automaticky bez Bo¥ béaz-
ng; pokud je to rediné, je dobré mit
rodi¢e u sebe a poskytnout jim péé&i.

2) RodiGe si nesmime zlehéovat
ve svém srdci &i svym chovénim, bit

Zivota.

je, urdZet nebo okradat.

3) Kdo neposloucha rodide, je
stavén do jedné fady s nejnemoral-
néjSimi lidmi (smilniky, lakomci, vrahy,
pokrytci, podvodniky apod.) a nemsl
by se ohdnét tim, Ze je kfesfan.

4) Rodite je moZné neposiech-
nout pouze v pfipadé, 2o by nas
vedli k jednéni, jeZ by bylo v rozporu
s BoZi viili, jak jeo zjevena v Bibli,
V naprosté vét&ing piipadd viak nelze
hledat duchovni alibi pro docela oby-
&ejnou neposludnost a popiran! autori-
ty rodiéi,

Ostatni my&lenky a podné&ty, které
v &lanku uvadime, nejsou v Pismu
pfimo a doslovng vysloveny, proto zde
nastupuje naSe vlastni odpovédnost
vrozhodovani podle zdkona Ducha
- Martin Skofepa -

Bibli nebadei nikdy piné rozamét,
ale vidychy ji mddet piné varit
Pavel Kosorin

RODICOVSKE RaDY

V minulosti jsme upozorfiovali na
nevhodnost ndktervch materialfi, iters
byly v rémei programu Zdravého Zivot-
niho stylu - Sexudlni vychovy, doporu-
¢eny Skoldm Ministerstvem Skolstvi.

Média vénovala dostatek senza-
cechtivé pozornosti udélostem
v Lysicich. Na konci Zkolniho roku si
dvé Ekolatky odnesly na vysvéd&eni
dvojky z chovani. RovnéZ jim byla
snizena zndmka 2z hudebni vychovy,
protoZe odmitaly pfi hudb& a kvl
nepfiméfenym dotekiim tandit.
Z t&locviku nebyly klasifikovény viibec,
protoze Zékyn& nemély podklady vyko-
nl k hodnoceni.

PrestoZe rodite o némitkdch ke
zplsobu wychovy informovali odpo-
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v&dné ucitele, feditele 3koly, statni
zastupitelstvi a referat socidinich v&cf
Okresniho Ufadu, nadfizené autority
nézory a pfipominky rodidl nerespek-
tovaly. Zéci lysické zakladni Skoly
vramci télesné vychovy byli vystaveni
hudebnim projevim z oblasti "heavy
metal®, které obsahuji nasilnické a
vulgérni prvky. Za to, Ze jedna z Z&kyn
odmitla za doprovodu této hudby
cvigit, byla donucena utitelkou vyko-
navat dfepy. Zplisob trestu, ktery se
blizi fyzickému tyrani vojenské Sikany,
nema se Skolni vychovou nic spole&né-
ho. Rodite Z4dali vedeni &koly, aby se
Zékyn® mohly zdrzovat v budové Skoly
mimo hudebni a télesnou vychovu, ale
vedeni donutilo Zakyng&, aby opustily
gkolni budovu. Za tento "prestupek”
jsou obé& Zdkyn& pokérany a potrests-
ny.

Vefejnost je o lysickém problému
informovana jednostrannd a vidy
§ pozndmkami, Ze dv&ma rodinami,
kieré héji svd préva, manipuluje farar
Provaznik. PfestoZe Zakyné jednaly na
pfimy pokyn rodiéi a utitelé s pedago-
gickou radou byli rodi&i informovéni,
povaZuji Skolni autority chovani Zakyn
za nebezpeény pFiklad pro ostatni.
Lysicka kauza je pfikladem nejasného
vztahu autority mezi rodiéi a Zkolou,
mezi tim, kdo nese primarni zodpovad-
nost za moraini a mravni vychovu déti.
V Lysicich zatim ne&lo o moraini hod-
noty sexualni vyuky v hodindch biolo-
gie, ob&anské nebo pFipravované
Rodinné vychovy.

Do dnedniho dne zlstévé oteviena
otdzka: Kdo nese primérni odpovéd-
nost 2za mravni viychovu déti a které
instituce maji rozhodujici viiv na
vybér a zarazeni uéiva do osnov
vyuky? Na kohe se maji rodide
obratit, aby se podobna situace
neopakovala?

V &ervnu jsem méla mo¥nost hovofit
na téma Sexudlni vychovy s panem
naméstkem Bartokou na Ministerstvu
Skolstvi. Z celé besedy jsem ziskala
nékteré dlleZité informace. Minister-
stvo Zkolstvi Skoldm v oblasti sexudlni
vychovy zatim nic nepfikazuje, vydalo
pouze instrukce pro okruh kmenového
udiva:

Redina, domov a rozvoj osobnosti

Vyznam a funkce rodiny, typy rodin,
postaveni jedince v roding, rodinné a
partnerské vztahy, volba partnera,
partnerské souZiti, manZelstvi, rodicov-
stvi, stabilita rodiny, viiv rodinného
prostfedi na rozvoj osobnosti, péde
odité v jednotlivich obdobich jeho
Zivola, vyvojové a generaéni problémy
dospivajiciho v roding, ekonomické a
pravni otézky rodinného Zivota, ndhrad-
nf rodinnd péte o prostfedi domova.
Rozvoj  osobnosti, sebepozndvdni,
sebereflexe, zdravé projevy sebevédo-
mi, sebeticta, verbdini a neverbdini
komunikace, empatie, estetické cfténi,
spoledenské chovani.

Zaklady sexuslni vijichovy

Biologické, psychologicks, socialnr,
filozoficke, kulturni a prévni aspekty
lidské sexuality. Lidské t&lo, dospivéni,
pohlavnf rozdfly mezi Zenami a muzi,
prételsivi, vybér partnera, ldska, lidské
reprodukce, sexudini chovéni, nemaci
pfenosném pohlavnim stykem, plédno-
vané a nepldnovand rodidovstvi, anti-
koncepce, podeti, t&hotenstvi, formo-
van( rodi¢ovskych rolf, porod, potfeby
ditéte a péde o né. Sexuologick4 rizika
pro zdravi jednotlivce, rodiny, spoled-
nosti, rizikové sexudini chovéni, ochra-
na pied virem HIV/AIDS, sexusini zneu-
Zivanl,

ProtoZe dnes jednozna&nd nedefi-
nuji redinu a sexudlni normy ani odbor-
nici, mlZeme byt v&ichni pfekvapeni.
Tento okruh ugiva je tak S$iroky, Ze
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-iv otdzce mordlni a estetické vychovy
déti mlZe platit, Ze "Co nenf zakézano,
je dovoleno". Proto je dileZité, aby
byly v rémci odborné wuky respek-
tovény hodnoty nejen uditel, ale
predeviim rodiéd. Ministerstvo &kol-
stvi umoZnilo rodiddm zaklddat Rodi-
Govské rady, které by maly spolupra-
covat s vedenim Skoly. POZOR! Rodi-
&ovska rada neni totéZ, co SRPS -
Rodidovské sdruZeni. Roditovska
rada mé pravomoc korigovat svrcho-
vané kompetence feditel Zkol, Proto
je déleZité, aby byla zvolena Rodiov-
skd rada, kterd miZe zastupovat rodi-
¢e a miZe dohlédnout na to, jaky
materidl bude zafazen do hedin pro-
gramu Zdravého Zivotntho stylu a
sexualni vychovy. Jestlize gkola nema
RodiGovskou radu, nebo se rodige
o zplisob vychovy nezajimaji, pak se
mbZe stdt, Ze veden! &koly rozhodne
tak & onak nebo ponechd vybér usiva
na vyutujicich. Podrobngj&i informace
0 Rodi€ovskych raddch ziskate na
adrese: UNIE RODICU, Londynska
34, Praha 2. VyZadejte si Rodidovsieé
listy, pfipadné dopis ministra Zkolstvl
Pilipa, ktery maji mit vechny %¥koly.
Tam najdete platné instrukce jak po-
stupovat zékonnou cestou pfi zaloZeni
Roditovské rady a jaké pravomoci tato
rada mé. Rodi&e mohou poZadat zfizo-
vatele &koly (obecni Ufad) o umoZnéni
kandidatky a voleb, K ustaveni Rodi-
Covské rady jsou tfeba nejménd dva
rodie, ktefi budou do své funkce
zvoleni.

Pokud rodi&e neprojevi zdjem, mo-
hou &kolni autority rozhodnout, Ze
nejvhodn&jsi metodickou - plirudkou
utiteld je napf. "Sexudlni wvychova®
vydand nakladatelstvim TRIZONIA.
Jist& se najdou uditelé, ktefi ji budou
pouzZivat. Ministerstvo &kolstvi se od
této pfiruky dosud vefejn& nedistan-

covalo. Podle slov pana néméstka se
o tento preblém jiZ zajimaji pravnici a
hodlaji podat Zalobu pro mravnf ohro-
Zovani mlddeZe.

Vychova ke zdravému ZFivotnimu
stylu neznamend, Ze studenti majf
pfijimat sexualni terminologii kanalniho
vyjadfovéni, sexudind experimentovat,
aby urili svoji sexudini orientaci, &
pouZivat porno instrukce. Pokud si
rodiZe nepfejf, aby jejich déti podstou-
pili &kolni sexudini wvychowu, ktera
neodpovidé moréinim, rodinnym nebo
cirkevnim normam, maji pravo na
alternativni hodinu, aniz by Y4kova
nepfitomnost bvla povaZovéna za
absenci, Ministerstvo &kolstvl na tako-
vou moZnost pamatuje. Hodiny sexusi-
ni vychovy maji byt fazeny na konec
vyutovaciho dne, _

Kfestané jsou &asto obvifiovani
z prehnaného a fale8ného puritdnstyi.
Otevfeny dialog a spoluprdce mezi
rodi¢i a Skolou prostfednictvim Rodi-
Zovskych rad pomiZe zakopat véle-
nou sekeru, Kfestané by mali byt uzna-
vani jako vysoce moréini ob&ang, ite!
vZdy vystupuji v roving siu$ného cho-
vani a dobrého vkusu. Jen tak budou
mit ve 8kolach viiv, vahu a hias, ien tak
mohou chrénit své d&ti, pfed mording
nepfijatelnymi metodami vyuky. Mz
se stat, Ze vhodné metodické pFirudky
nebudou hrazeny z prostfedkd Minis-
terstva Zkolstvii To neznamena, Ze
ucitelé musi pfijmout pouze to, co jim
vydavatelé predioZi. V demokratické
spole¢nosti sebevzdélani ob&ana nikdy
nekon&i. KaZdy z nés potfebuje umét
demokracii nejen uZivat, ale také hdjit
SVAa prava.

Déti nepotiebaji cirkevni Skoly
a atitele ndbofenstvi, ale vericl
rodi€e a kiestanskea rodina.

Pavel Kosorin
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Disledky sexudlni vwchovy
Ze zkuSenosti z jinych zemf vime, Ze
po zavedenf sexudlni vychovy vyrazng
vzrostl poé&et t&8hotnych divek do pat-
nacti let a poéet potratd mladistvych.
Otézka potratl (nechci tikat pferudenf
téhotenstvi, protoZe prerudit se da
jenom to, v &em lze pozd&ji pokrado-~
vat) je povaZovdna za neporusitelné
pravo Zeny. Nyni budou mit toto pravo
i dé&ti. AZ do neddvna jsme byli ujisto-
vani, Ze metoda ukondeni t8hotenstvi
je naprosto bezpeénd a Zetrnd. Dnes,
méZeme sotva v&fit svym o&im a udim,
jak ohleduplni a citlivi jsou péni odbor-
nici k Zendm, kdyZ se jednd o zaveden(
jesté "Setrngj&" vrazedné metody. Pan
Radim Uzel, feditel Spoleénosti pro
planovéni rodiny a sexuslni vycho-
vu, vyjmenoval celou fadu faktord,
které ohroZuji Zenu pFi vykonu potratu
soutasnou metodou. Jmenované
komplikace (jako zanaty vnitfnich rodi-
del, pfipady poranéni délohy a jejiho
hrdla vedouci k pozdgjsim pFedsasnym
porodiim, neplodnost vyvolana gyne-
kologickymi zan&ty) jsou dvodem
potfeby zménit metodu potratd.
RU 486 pry toto nebezpedi snizuje
desetkrat. Pan Uzel je poboufen, Ze
Poslanecké sn&movné& doZlo 48250
podpist proti registraci RU 486, Mimo
jiné napsal: "VSechny petice proti
uzivéni RU 486 byly koncipovény
z kazatelen a jejich formulace je jestd
citit kadidlem".
Co dodat?
¢ Budiz vzdédn dilc Bohu, ktery nds
stéle vodi v triumfainim privodu
Kristové a vsSude skrze nds $ifi
viini svého poznini. Jsme totiz
jakoby vini kadidla, jeZ Kristus
obétuje Bohu; ta viné pronika
k tém, kteii dochizeji spasy, i
k tém, kteii spéji k zahynuti
Jedném fsme smrtonosnou viini

vedouci k zdhubé, druhym vini
Zivotoddrnou vedouci k Zivotu.
Ale kdo je k takovému poslani
zplsobily? (2. Korintskym 2:14-16)

Rd 486

Podle dalsiho odbornika, pana Josefa
Suchopdra z Ministerstva zdravotnictvi
Je pfipravek RU 486 naprosto bezped-
ny. Pro koho? Pro dit&? Pro Zenu?
VSechny vyspélé zemé svéta prodeji
prepardtu RU 486 zatim Uspésné &eli,
S vyjfimkou tfech. Ceskd republika bude
v pofadi &tvrtou zemi na svéts, kde
bude zaveden. Z jakého didvodu nestoji
v mnoha zemich o dobrodini, které
nabizi francouzsk4 farmaceutickd firma
Roussel-Uclaf (odtud zkratka RU), je-ii
to dle vyrobce pfimo z4zraény prostre-
dek? Dovolime si citovat amerického
gynekologa dr. J. Wilkieho:

"Po uZiti RU 486 nésleduje obvykle
diouhé a velmi silné krvéceni, kters je
nutno v nékterych pfpadech chirurgic-
ky zastavit a &asto jsou nutné krevnf
transfize. Pilulka RU 486 zpdsobuje
t&Zké vyvojové vady u déti, které po
podéni prepardtu prece jen preZif.
K pogkozeni plodi dochdzi z t&chto
dvou pfigin: RU 486 zbavi vyvijejici se
dité Zivotng dileZitého hormonu pro-
gesteronu, a to v kritickém okamZiku
organogeneze, kdy se formuji tdlesné
struktury a orgdny. Prudce jedovaty
umély steroid RU 486 zabife vétsinu
nenarozenych déti. Ale ne viechny. Ty,
které pfeZjii, budou mit s velkou prav-
dépodobnosti t&Zké vady véetnd zne-
tvofen/ kondetin, podobné t&m, kterd
byly zavinény prepardtem Thalidomide.
RU 486 mdze mit podobny u&inek jako
prepardt DES, ktery se pouZival v Sede-
sétych letech k prevenci samovolného
potratu a ktery se pozdédji projevil jako
chemickd Sasovand bomba. Prostfedek
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RU 486 miZe takd v t&le reagovat tak,
Ze utvolf voiné radikély; které se mohou
napojit na DNA, Zzdldadni geneticky
stavebni ttvar naseho téla. Timto zpa-
sobem mohou vzniknout deformity
plodu, které se projevi hned po poro-
du, nebo aZ po nékolika letech jako
rizné malformace nebo | zhoubné
nddory. Je mozné, Ze volné radikély po
aplikaci RU 486 se spoji s matefskou
DNA a zpisobi rakovinu nebo wvojové
vady i u nédsledujicich generaci."

Je vibec moZné, Ze ministerstvo
zdravotnictvi schvéll zavedeni takového
prepardtu? Je vibec mozné, Ze pan
Josef Sucheopdr, ktery je Feditelem pro
zdravotnictvi a lékovou politiku CR, m4
takovou ddvku cynismu a nestoudnosti,
Ze nazyvéd vraZedny synteticky hormon
naprosto bszpednym lékem? Podle
téchto méfitek je pak moZné nazvat
bezpelnym Iskem treba i Cyklon B,
ktery uméle ukonéil (pFpadng plerusil)
miliondm obé&tl vyhlazovacich tdbord
pobyt na tomto sv&té. Fripravek, ktery
pracovnik MZ CR nazval "Upin& bez-
pecnym lékem", je nazyvén v nékterych
(evropskych!) zemich ostudou lidstva.
(ManZelé ValiSovi, Teplice, Cesky tyde-
nik &. 39, kvéten 1995)

Pléanované rodifovstvi a propo-
nenti povinné sexualni wvychovy
budou ruku v ruce prosazovat dostup-
nost kondoml pro &kolni middeZ
v rémci prevence HIV/AIDS. V budouc-
nu mize byt zéna bezpe&ného sexu
miladistvych rozsifena o potratovou
pilulku. Nakonec budeme pfesv&déeni,
Ze potratova pilulka je vhodnj&i, dis-
krétn&j8i a zdravotn& pFijateln&j&i nez
dlouhodobé uZivéni hormondini anti-
koncepce. Dnes n&ktefi |ékafi varuiji, Ze
kombinace koufeni a hormondini anti-
koncepce je pfimym disledkem cév-
nich mozkovych pfihod Zen. Na né&
totiZ u nds roénd umira 10 tisic Zena 7

tisic muzdl. Vyrobci cigaret a hormonal-
ni antikoncepce nikdy nedovoli, aby
pravda byla vefejn& vyslovena a vidy
zaplati "odborniky®, ktefi jakékoliv
negativni souvislosti popfou. Obrovské
finan&ni zisky spojené s lidskou repro-
dukef financuji Organizace plédnované-
ho roditovstvi, jejichz cilem je globdlni
planovani populagni kontroly. Pod
vedenim Spojenych narodfi, UNESCA
a Svétové zdravotnické organizace
jsou nadndrodni projekty popula&ni
kontroly lidstva sougasti globaini geno-
cidy obyvatel. V zemich tfetiho svéta
se Zendm implantuje na paZe antikon-
cepéni prostfedek NORPLANT
(Indonésie), jinde se praktikuje nucena
sterilizace (Indie, Tibet) nebo nucené
potraty (Cina). Jedna z u&innych me-
tod, jak ovlddat nejen tfeti sv&t, ale i
ten vyspélej8i, spoéivd v moralnim
rozkladu spole&nosti. Tomu poslouzi
nejlépe zavadéni povinné sexudlni
vychovy middeZe. Cim dFive, tim I&pe.
Kone&ny cil tdchto experimentd je
zdiskreditovat a rozbit rodinu, zakladni
spolegenskou jednotku. Nérody, které
t&8mto ndmiuvém podlehnou, uvolni
misto nadndrodnim zdjmdm vlady
Nového sv&tového usporadéni,
- kas -

ZIVOTNI VOLBY

Pomalu si zvykdme na vysledky
nedavnych voleb a at jiz dopadly jak
dopadly, poznali jsme na viastni kiiZi,
jak dllezity je kaZdy volebni hlas.
V minulosti jsme volebni hesla a pro-
gramy nebrali vdZné. Zd4 se, Ze i sou-
¢asnd hesla slibufl n&co jiného, neZ
nam v povolebnim obdobi pfinesou.
Podobné je to i s vyznamem Zivotnich
voleb, které je moZno oznadit za vZité
zédsady. Ob&ané se podle nich Fidi
jednomysind a s témé&F naboZenskym

Ly e P
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zdpalem. Tém&F vSichni pfijali zasadu
"Zij a nech Zit"..ale jen toho, kdo i
nepfekdzi. Opatrngjsi ob&ané se Fidili
heslem "Nehas, co t& nepéli"®, jen aby
sami nemuseli nahiédnout hloubgji do
svého svédomi. Vétéina z nas si dobfe
pamatujeme slogan “Kdo nepracuje,
af neji" a diky vite v n& mél kazdy
pravo, nebo spi&e povinnost, pracovat,
Podobny citét najdeme v Bibli, tam je
ale pséno: "Kdo nechce pracovat, af
nejil" A to je veliky rozdil. Stagilo vy-
pustit jedno slovo, zmé&nit smysl, aby
byl zahdjen tFidni boj, ustanoven stat
délnikl a rolnikd. A tak se mohlo stat,
Ze rodnd strana, kterd dohlizela na
pracovitost ndroda, zagala pedovat o
obé&ana od kolébky aZ po hrob. Nako-
nec rozhodovala o nds bez nds. A
vysledek? CtyFicet dva rokd jsme
pfeZivali vkleci. S heslem na rtech,
"Kdo nepracuje, af neji", se podafilo
vychovat v lidech odpor k poctivé
praci a zatalo platit: "Kdo nekrade,
okrada sam sebe a svoji rodinu" a
"pravo silngjsich vitézile".

Podivejme se na daldi zdsadu, ktera
u nas v posledni dobé pfimo vzkvéta.
Na prvni pohled se zdd, Ze je naprosto
pfijatelnd v8em tolerantnim ob&aniim a
vyjadifuje pouze stuperi nasi svobody:
"Co neni zakazéno, je dovoleno™.
Ten, kdo se v kaZdodennim shonu
nema &as ani zastavit, aby se nad
timto prohlé%enim jen na chvili zamys-
lel, propadne libivé iluzi, kterou myln&
povaZuje za znak demokracie. Sly&ime
ji Z ust pana presidenta, od predstavi-
tell nejvy&si moci a lidové v&tsiny,
obzvlasté z fad mnohych podnikatel(.
Ti vyuZivaji tento nepsany zékon ne-
uvéfitelnym zpllsobem vidy ve svijj
prospé&ch. Do jiné kategorie patfi, fekli
bychom, ti slab&i a pomalejsi, kiefi jen
papougkuji to, co sly&i, aniZ by si uvé-
domovali, co takovy zplisob myZleni

zplsobi. At se snafime vyloudit Bozf
ptitomnost z lidského Zivota jak chce-
me, vZdy se nam v&domi Bo2{ existen-
ce a Jeho zakonl n&jakym zplisobem
vréti. Bohu nikdo neunikne, i kdyby se
schovaval za rudou knizku, vladni
kieslo nebo nézory televizni obrazovky.
Také se né&kdy ptéte, co se to u nas
dgje? Nic zvladtniho, jen jsme porusili
dalsi BoZi zésadu. Za n&kolik malo let
demokracie bez mordlnich imperative
se ndm daff vychovévat v lidech odpor
Kk poctivému Zivotu, rozmach kSeftova-
nf a podvodi. Mnozi ob&ané sni o tom,
jak se mit co nejlépe, ale misto poctivé
prace radsgji vymysleji zkouSeji v&elijaké
podvodné systémy zarugen& vysokych
pfijmd a zisk(. Dalsf berou svéij osud
do vlastnich rukou a zkouZ¥eji své tésti
v hernach. "Podnikatelé", kte¥ se
obohacuji jinak nez poctivym podnika-
nim, na korunu nehledi. Pro mnohé
plati: lehce nabyl, lehce pozbyl. Doufa-
ji, Ze jim vyjde dal&i tah, Mén& majetni
si kupuji losy, lotynky, tutovky a hraji
Bingo. Ti, kdo neproZivaji skute&né
napéti vlastniho hradstvi, = alespori
sleduji televizni zépoleni. Ale Fika se:
nedtésti nechodi po horach, ale po
lidech, a tak je mezi lidem v&t&ina
smolafll, kterym to prost& nevychazi.
Svoji vinou upadaji do v&t&i bidy, za-
timco se kasitka "podnikatel@”, kterym
je vBe dovoleno, legéing vesele plni.
Smolaflim pak nezbyva nic jiného, nez
hledat Stésti n&kde jinde, najit n&koho
jiného, kdo ten kyZeny blahobyt ales-
pofi slibi, aniz uhne pohiedem. Jedni
voli stranu, kterd misto hesla - Kdo
nepracuje, at neji, zajisti kaZdému
prdvo na préci, druzi stranu, ktera razi
heslo: Co neni zakézéano, je dovole-
no, jinymi slovy "urvi co mdzes".
Nejrad&ji bychom v3ak chtgli oboji. Af
zvit&zi prvni nebo druha volba, méame
jistotu, Ze se tato libiva iluze na lepsi
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zittky neproméni. Kdo se nakonec
opravdu ujme vlady, uvidime. Tam, kde
nejsou sankce, neni soudce ani ¥alob-
ce. Potom je skuteén& vEe dovoleno,
ale ne v8e nam prospiv4, jak Fika Bozi
pismo:

@ ,Véecko je dovolenc' ano, ale ne
v8ecko prospivd. ,VSecko je dovole-
no' ano, ale ne vecko pfispivé ke
spoleénému ristu. Nikdo at nemysif
sdm na sebe, nybrZ at md ohled na
druhého!

(1. Korintskym 10: 23-24)

Smyslem naSeho Zivota nema byt, jak

nejlépe zdkon obchazet, ale jak jej

nejlépe napliiovat. Vzpomerime slova

prvniho prezidenta T. G. Masaryka: .

"Nedovedu si pfedstavit naseho &lové-
ka, ktery rostl bez znalosti JeZiSe, jeho
ucenf a d&jin kfestanstvi." - My si viak
dnes uz "naseho &lovdka" rostouciho
bez mravnich a duchovnich zdsad
predstavit umime, se v8emi neblahymi
a dasivymi disledky. Clovék Zijici bez
Ucty k Bohu ztratil Zivotni orientaci, stal
se pouhym konzumentem - spotfebite-
lem, snilkem a poZitkdfem bez viastni-
ho nézoru, vile a dsudku; ztratil smysl
pro velikost Zivota, pro pravdu, l&sku,
spravedinost a odpusténi.

N&ktefi lidé Fikajl, Ze Bozim v&cem
nemohou vé&fit, vzdyf to vZechno zni
jako pohadka. N&ktef kfesfané rikaji,
Bibli nem{iZe& brat vazn& ani doslovns,
to jsou jen ilustrace a duchovni pravdy
pro jinou generaci. Nenf to nic vic, nez
barvité vypravéni, kieré je tfeba chépat
s ohledem na nedostate&né znalosti lidi
v minulosti. Jinymi slovy, také pohad-
ky. Jen madlokdo si uvsdomuje, e
moudrost BoZiho slova miZe prospé&t
nejen kazdému z nds, ale i viddém.
I knim BoZi slovo promlouv4, Ale
protoZe voli¢i v&fi vice lidskym slibtim,
misto aby hiedali Bo¥ Pravdu, voli
nové politické strany a viady, které

slibuji r4j na zemi, ale Bozim zaslibenim
opovrhuji. V knize Riman@m se do&te-
me:
® KaZdy at se podfizuje viddni moci,
nebot neni moci, le¢ od Boha. Ty,
které jsou, jsou zhzeny od Boha,
takZe ten, kdo se stavi proti viddnou-
cf moci, vzpird se BoZimu Fadu. Kdo
se takto vzpird, pfivoldvd na sebe
soud., Viddcové nejsou prece hroz-
bou tomu, kdo jednd dobfe, nybrz
tomu, kdo jedné zle. Chees, aby ses
nemusel bat viddnouci moci? Jednej
dobfe, a dostane se ti od ni pochva-
ly. (Rimantim 13:1-3)
Podfizujeme se viadni moci, dodrzuje-
me platné zékony, i ty nepsané? Jak
vidét, &lovék se nerad podfizuje Bohu,
autoritdm viddni moci a zakontm.
Je&té nikdo nezakazal sobectvi, nena-
vist, lakotu, lenivost, zbabé&lost, nepo-
sluSnost, zavist, nemilosrdnost, Ihos-
tejnost nebo pokrytectvi, ale Bih a
Jeho Pismo tyto vlastnosti odsuzuije.
Zakon nezakazuje pornografii, manzel-
skou nevéru, prostituci, nezakazuje

potraty, brzy bude zdkonem dovolena.

i milosrdné smrt, ale i ta si bude vybirat
bezbranné a nepohodiné obéti. Bih a
Jeho Pismo pfed nimi varuje a tyto
Ciny zakazuje. Kdyby se ndkdo sna¥il
prosazovat kondni dobra se stejnym
dsilim jako chranime zdanlivou svobo-
du konat zlo, probudil by se snad
kazdy ob&an nejen nasi republiky, ale
celého svéta. Pozor na polopravdy, na
nendpadné odchylky Zivotnich zdsad.
Prov&fujme nejen volebni hesla, ale
i Zivotni volby. Zakon by mal vidy
potlagovat zlo, proto dal Béh moc
vladdm, ale jak vidime, bez Boha vitsz(
vSechna r&eni, kterd zlo umoZfiujl a
Slechti do dalich variant. Premy3lejme
sami o sobg, aby na%e osobni volba a
lehkomysinost nebyla na%emu narodu
osudnd. Zatim &ekdme, aZ se v povo-
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lebnim jedndni sloudi 'pravy stted"
s "lewym stfedem" a utvol ‘“idedlni
stfed”. Vysledek voleb né&jak ndpadné
pfipomind ekumenické hnuti v cirkvich.
-kas-
O DAVANI

Nejv&tdim projevem vztahu Boha
k Elovéku je laska. Blh miluje kazdého
z nas, proto vydal svého jednorozené-
ho Syna, aby kdo vé&f v JeZi%e, mal
v&&ny Zivot a nedel do zdhuby. To je
projev BoZi lasky, jejf diikaz. Blih doké-
zal svoji lasku tim, Ze ndm né&co dal. To
"néco" nebylo n&co pFebyteéného, co
nepotfeboval; byl to Jeho Syn. Kdyz
budeme mluvit o dévéani, m&jme stale
na paméti tento BoZi dar, jehoZ hodno-
ta je asto nedocenéna.

Bbh chce i po nés, abychom byli
radostnymi dérci. Je to zndmka nageho
zakotveni v Bohu, projev nového Zivo-
ta. A protoZe Blh dal v8e, chece i po
nas, abychom odevzdali v8e, ale nejpr-
ve sami sebe:
® Dej mi, synu muj, srdce své, a o&i

tvé cest mych at ostithaji. (Pislovi

23,26)
¢ Vybizfm vds tedy, bratfi, skrize milo-

srdenstvi BoZi, abyste vydali své téla

v obé&f Zivou, svatou a phjemnou

Bohu; to je vase rozumnéd sluZba

Bohu. (Rimaniim 12:1)

Blh viak po nés chce, abychom dévali

z toho, co mame,

® Kdo skoupd rozsévd, bude také
skoupé skiizet; a kdo $tédFe rozsévs,
bude také stédie skilzet. KaZdy at

dd, jak si pfedsevzal v srdci, ne se

zdrmutkem nebo z donuceni: vZdyt

radostného ddrce miluje Bih. (2.

Korintskym 9:6-7)

Reé je o kfestanech, které si Btih zami-
loval v Kristu JeZi&i, a to opst kvili
N&mu, svému Synu. Na nikom z nés

nebylo nic, co by Boha mohlo vést
ksympatii & ldsce. VSichni jsme byli
padlymi a mrtvymi hfi&niky, byli jsme
synové smrti. Blh se nad ndmi smilo-
val a pro své velké milosrdenstvi nés
spasil. Jeho l4ska nebyla a neni ni&im
zaslouZend. Zamiloval si nds, nebof
nas vidél v Kristu. Pokud véfime tomu,

Ze nds Blh pro Krista pfijima za syny,

pokud jsme v JeZi& Kristu poznali

svého osobniho Spasitele a odevzdali
mu svij Zivot, jsme BoZimi d&tmi. Stali
jsme pfedmétem BoZi lasky - opét pro

Krista.

Pavel pife, Ze Blh miluje radostné
darce. Co to znamen4? Je to podminé-
nd ldska? Rozhodnd to neznamens, e
ty, kteff nejsou ochotni ddvat, nemiluje.
BoZi lasku mbGZeme vnimat jako radost,
kterou ma Blh z radostnych dércd.
Bih se zalibenim hledi na Bozi d&ti,
které radostn& dévaji. Vzpomenme si
na chudou Zenu, kierd dala dv& mince
do chramové pokladnice a kterou Pan
JeZi% ocenil. Checete, aby Blh pohlizel
na kfesfany radostnd a se zalibenim?
NuZe, naudme se dévat.

Kdosi mi jednou Fekl: "Kdyby kes-
tané dévali pravidelnd desatky ze
svych pfijm{, potom by deset vdsles-
n& &innych kiesfanl uZivilo jedendcté-
ho, ktery by se pin& mohl v&novat dilu
Pén&." Jednoducha matematika. Pro&
tomu tak neni? Pro& méme sbory,
které nemohou uZivit kazatele & pra-
covnika v cirkvi? Na co se viastn& majf
dédvat penize a na co ne? Jsou v Bibli
néjaké priority? Pro& tedy lidé penize
nedavaji? Jsou lakomi nebo sbory
nemaji program hodny finan&ni podpo-
y?

@ Umrtvéte tedy své udy, které jsou na
zemi: smilstvo, nedistotu, véseri, zlou
Zddost a lakomstvi, které je modio-
sluzbou. (Koloskym 3,5) :

Kdo tohoto pfikazu neuposlechl, ned4-
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va. Nikdo to samoziejmé& nepfiznd,
nikdo nefekne.: "Ano, j4 jsem lako-
mec." Jak to tedy mohu u sebe zjistit?
Nezbyde nic jiného, neZ si probrat své
Ugty, podivat se, kolik na dilo Pan&
davdm, a pokud to neni alespof ta
desetina mého piijmu, jsem nejspis
lakomec,
¢ Napsal jsem vdm viak, abyste se
nesmédovali s tim, kdo si fiké bratr,

a pfitom je smilnik a hrabivec nebo

modldf nebo utrhad nebo opilsc

nebo [upié; s takovym ani nejezte. ...

Odstrarite toho zlého ze svého stie-

du. (1. Korintskym 5:1,13b)

Lep3i neZ vylou&eni z cirkve je pokani a
néprava zlého stavu,

Jaké jsou potFeby cirkve?

Druhym dlivodem, pro& véfici neds-
vaji na dilo Pané s radosti, je nedosta-
teCna informovanost. Chybi nejen
informace o potfebdch sboru, ale
i biblické znalosti sluzby. Jaké jsou
potfeby sboru? Patff k nim platby za
prondjmy mistnosti, za cestovné, pos-
tovng, dklidové prostiedky, misijni
materidl, charitu sboru, déle zabezpe-
¢eni rliznych détskych pobytl, koups
inventdre, knih do knihovny, kazet do
fonotéky, obderstveni pFi riznych
pfileZitostech. To v8e potfebuje sbor
ke své &innosti. Déle jsou zde potteby
cirkve v &ir§im méfitky, jako je pomoc
¢lenm sboru, ktefi se dostanou do
nahl¢ finan&ni tisn&, pravidelnd podpo-
ra misiondfd a pronasledovanych
kfesfan@, tiskové a d&tské misie, fi-
nanénf zajigténi pfekladu Nové a Staré
smlouvy v rdmci KMS, prace Biblické
spole€nosti, prdce Hlasu mu&ednik@,
ale i podpora studentské misie Stu-
dentsky hlas pro Krista, nadace Elim,
rznych charit atd.

Pracovnici na plny Gvazek?

Pismo v8ak vyu&uje také tu pravdu,
Ze v cirkvi by m&li byt sluZebnici, ktefi

se vzdali svého civilntho povoldni a
slouZi sboru. Jednd se predeviim
o utitele. Pfiprava na kazani, biblické
lekce, & vyuSovéni, vy¥aduje mnoho
hodin. Ze zkuSenosti vim, Ze pfiprava
dvouhodinového  vyudovani mize
zabrat deset a? dvacet hodin, pokud
lekei jen neopidi z n&jake broZurky.

Nemohu tvrdit, Ze se spoléhdm na

vedeni Duchem, a zanedbat pfipravu.

Duch svaty mi nenajde v&echna mista

v Pismu, neutfidi je, nepom{ze hledat

v Tecké i hebrejské konkordanci,

nevyhledd hesle ve slovniku. Duch

svaty mi zjevuje duchovni vyznam,
zplsobi, Ze BoZi skute&nosti vyjdou
najevo. Ale to uZ musfim mit za sebou
hodiny urputné préce. Co o tom Fika

Pismo?

@ Ten, kdo je vyucovdn sfovu, necht se
sdilf ve v8ech dobrych vécech s tim,
kdo vyucuje. (Galatskym 6:6)

Jak je tento pfikaz zanedbdvan! Znam

jeden sbor, v ndmz Fadu let pésobi

jeden BoZi muZz Pracuje tam jako
utitel, ale i jako evangelista, pastyt.

Pfed ngkolika lety se vzdal civilniho

zaméstndni, aby se mohl piné vénovat

dilu Pan&. Organizuje evangelizagni
akce, pracuje ve sboru, spolupadili se
na ¢innosti kfestanského knihkupectvi,
zaloZil nékolik nadaci, vyddva knihy.

Tato prace nenf finan&né piflis ziskov,

ale desitky lidi se obrétily ke Kristu

prostfednictvim jeho sv8dectvi. Mnoho

lidi vedl a vede v prvnich kridcich

s Pdnem, Ale to, e také musi jist, Ze

potfebuje v&t&( byt, toho si dosud ve

sboru nikdo nev&iml. Tento bratr Zije

s détmi a manZelkou v jednopokojo-

vém byt® vyloZzen& v nouzi. Sbor je rad,

Ze ma takového pracovnika. Pritom

Pan déva jasné pokyny i ohledns za-

bezpe&eni evangelistl:

¢ Toto je méd obrana proti t&m, kteff
mne posuzuji: CoZ nemdme pravo
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jist a pit? CoZ nemdme prévo mit

s sebou véHcf manZelku, jako i ostat-

ni a postolové a bratii Péna i Kéfas?

Ci jenom j& a Bamnabs$ neméme

prdve  nepracovat? Kdopak kdy

koné vojenskou siuFbu na své viastni
nédldady? Kdo vysazuje vinici, a nejf

Jjeif plody? Nebo kdo peduje o stddo

a nepije z miéka stada? Rikdm to jen

podle lidského Usudku? Nepravi to

i Zékon? ... Tak i Pan naffdil, aby ti,

ktelf zvéstuji evangelium, z evangelia

_ Zili. (1. Korintskym 9:3-14)

Rikéme "Pdn" JeZi§, ale kdyZ tento P4n

néco nafidi, myslime si své a take

podle toho jedndme. Podobn& se Bo3i
slovo vyslovuje o stargich, ktef vedou
cirkev a vyuduj ji:

¢ Stard, ktelf zastdvaji dobfe svij
Urad, jsou hodni dvoji cti, zvidst& i,
kiefi se naméhaji kdzdnim a vyudo-
vanim. Nebot Pismo pravi: "Bykovi,
ktery miati, nedd$ nghubek" a
"hoden je d&lnfk své mzdy",

(1 Timoteovi 5:17-18)

Pan Blh témito pfikazy zabezpeduje

pracovniky v cirkvi. Zaméstnany dlovék

si nem(Ze dovolit v&novat hodiny a

hodiny studiu, rlznym potfebnym

navstévam, prednaském na &kolédch
atd. Takto se Pan stard o to, aby na

BoZi dilo bylo dost &asu.

Jak Bih dévani ocefiuje?

Takovou podporu Pén JeZ& nejen
nafizuje, ale také ocefiuje. Je mu vzac-
nou vani, vitanou a milou obé&tf:

@ Velmi jsem se v Pdnu zaradoval, Ze
koneéné rozkvetl vés zdjem o mne.
Jistgé jste na to mysleli dfive, ale
neméli jste pFieZitost...

® Vite | vy, Filipst, 2e v poddteich
evangelia, kdyZ jsem vySel z Make-
donie, Z4dny sbor se nepodflel se
mnou v pfifmech a vydénich, jen vy
jedini; ... Ne Ze bych tou#il po daru,
ale touZim po ovoci, kterd se hroma-

df na va$ adet. Mam vsechno, a

Jjesté mi pFebyvd. Jsem pin& opat-

fen, kdyZ jsem pfijal od Epafrodita

to, co jste mi poslali, vzdcnou vini,

ob&  vitanou, Bohu  milou.

(Filipenskym 4:10,15-19)

Dérce versus obdarovany

V&fici se mnohdy boji, Ze kdy? mezi
nimi budou uvoln&ni pracovnici, pove-
de to ostatni k pasivit&. Urgité riziko to
ie, ale je v&ci v8ech, aby tento stav
nedopustili. Jeho postaveni ve sboru
by nemélo byt nijak mimofadné. Nikdo
si nesmi myslet, Ze si kazatele & pasto-
ra plati. Toho prostfednictvim lidi plati

Pan. Zndm kazatels, ktery je obdaro-

van utitelskym darem. Protoze dnes je

v cirkvi dileZit&j&i d&lat misii, je star-

Sovstvern nucen vytvéFet misijni pro-

gramy apod. Neni to maly sbor. O co

vhodn&j&i by bylo povétit tohoto kaza-
tele ugitelskou slufbou a na misijni
sluZbu uvolnit ndkoho jiného.

O zavisti

Pro& mnohdy nejsou véfici ochotni
davat prostfedky na zabezpedeni
hmotnych poffeb BoZich sluZebniki?

I na to Pismo odpovida.

@ Milovany, dobfe &ini§ ve viem, co
kond¥ pro bratry, a zvi4st8 pro cizf,
Oni vydali pfed cirkvi svédectvi o tvé
ldsce. Dobfe ugini, vypravig-ii je, jak
je distojno Boha. Nebot pro jeho
Jjméno se vydali na cestu a od poha-
ni nic nepfijimaji, My jsme povinni
takovych se ujimat, abychom se

vali_spoluy i 0 pravdu.

Né&co jsem jiZ tomu sboru napsal, ale
Diotrefés, ktery chce byt pryni
Znich, nds nepfifiméd: Proto jestlize
Pfijdu, pfipomenu jeho skutky, které
dinf, kdyZ nés pomiouvé ziymi slovy,
a Ze ani na torn nemd dost, ale s&m
bratry nepfijimé, a t&m, kdo je chi&ji
piiimout, brénf a vyiu&uje je ze sho-
ru. (3. Jan 5-10)
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U Diofrefa nalézame jednu typicky
lidskou vlastnost: zévist. To je hlavni
divod smutného stavu v cirkvi, kdy
vEichni- mluvi do v&eho, odpov&dnost
nechce nést nikdo a kdy nadgjné o-
sobnosti jsou co nejrychleji pFetvareny
do stejné podoby, pfipadn& jsou udu-
Seny, aby se néhodou nedostaly nad
Sedivy primér. Snad i proto musi
mnozi Bo#i sluZebnici zGstavat mimo
denominace, a proto vznikaji i nové
sbory. Jako kral Saul se drzel ¥ezla,
které uz mu dévno nepatfilo, stejn& tak
mnozi zaslouZill bratfi odmitaji pustit
do svého (ne Pénova) sboru miadou
krev. A jesté& takového &lovéka hmotns
podporovat? Vyloueno! Bible v3ak
miuvi jasng.

Péce o chudé

Je tfeba se zminit je§t& o jedné &
dvou oblastech, v nichZ se mame
finan&né angaZovat. Je to pé&e o chu-
dé a o BoZi sluZebniky.

@ ... kdyZ tedy poznali tu milost, kter4
mi byla déna, podali Jakub, Kéfas a
Jan, kteli byli uzndvéni za sloupy
cirkve, mné i Bamab4$ovi pravici na
dikaz spoledenstvi, abychom my $fi
mezi pohany a oni mezi obfezang.
Jen Zddali, abychom pamatovali na
jejich ch co? j révé | j4 sdm
pilng &inil. (Galatskym 2:9-10)

Na mnoha mistech &teme o Paviovs
starosti o Zidovské vafici, trpici hia-
dem. Sdm velky apostol organizoval
sbirku na tyto chudé kfestany. V Nové
smiouvé &teme také o pédi o chudé
v prvni cirkvi, o péi o vdovy, sirotky a
podobng, Jak jsou na tom dne3nf
sbory? Sleduje n&kdo nemocné, osa-
mélé nebo vice&lenné rodiny, které
maji pfijem, ktery neodpovid4 zaklad-
nim Zivotnim potfebam? Co na to
cirkev? V&tSinou nic, nikdo nic nevr,

¢ Kdo tedy umi éinit dobré, ale
necini, mé hrich. (Jakub 4:17)

Pomoc nemusi byt nutn& finan&ni.
Nékdo d4 k dispozici auto, ndkdo uvaff
a pozve na obéd, jiny d4 k dispozici
fax. Kdo nemd to, méiZe k dilu prilozit
pomocnou ruku a nezapominsjme ani
na moc modlitby. Zde bych cht&l pFi-
pojit jestd jednu pFipominku. Neddvno
jsme poFadali sbirku atstva na pomoc
uprchlikim ve vélkou postiZenych
zemich. Sneslo se mnoho oble&ent,
mnohdy velmi pgkného a kvalitniho, ale
nechyb&ly také wvici rozirhané
(dokonce s ufezanymi knofifky), ne-
funkéni a mnohdy &pinavé. Takovy dar
je uréZkou, ne pomoci.

Pége o pracovniky mimo shor

Je zde jests skupina Bozich sluzeb-
nikd, ktefl pracuji mimo sbory. Jsou to
lidé pracujici v kfestanském rozhlase,
vydavatel¢ &asopist, knih, ugitels nad
ramec jednoho sboru. Jejich prace je
finan&né velmi ndro&na, proto pééi
0 né nezviddne jeden sbor, a je tfeba,
aby byli placeni vice sbory. | Pavel
o tom pife:
¢ Prijde-Ii k vém Timoteus, hledte, aby

nemél u vds Z4dné potZs, nebot

kond Panovo difo jako j&. At jim tedy
nikdo .nepohrdd. Vypravie ho

v pokoji, aby ptisel ke mns, nebot na

ného cekdm spolu s bratry,

(1. Korintskym 16:10-11)

Jedna se hlavnd o podporu zahranis-
nich misiondfQ, ale také o riizné mezi-
a naddenominasni aktivity,

Davéni je duchovni obéat

Davéni je norma zdravého duchov-
niho Zivota. Je to jedna z duchovnich
obé&ti, které méme pfina&et:
¢ Skrze ného (1. Krista) tedy piindsej-

me Bohu stdle obét chvdly, to jest

ovoce rtd vyzndvajicich jeho jmério.
. A nezapominejte &init dobfe a sdflst
se /nebo prakticky si navzéjem po-
méhat/, nebot takové ob&ti se Bohu
Ibi. (Ziddm 13:15-16)

R R
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Dévani jako charisma

Davani mlzZe byt také duchovnim
darem - pak se jednd o neziétné a
bezelstné sponzorstvi:
® Méme rozdiné dary (charismata)

podfe milosti, kterd nédm byla déna:

... Kdo rozdévd, af rozdava upfimné

(v pfimosti, v prostotd).

(Rimanim 12:6a,8b)
Kde jsou dérci? Kde jsou penize, které
Bdh do cirkve sv&Fil? KaZdy z nas nese
odpové&dnost za to, jak bude naloZeno
s BoZim majetkemn. Nem{Ze$ si koupit
Clovéka, ktery bude Bohu slouZit misto
tebe, ale mfZe& mu pomoci. Pfesto,
jsi-li bohaty, ugifi si z majetku pFitele
pro v&&nost. Gisté svédomi si nelze
koupit. Snad ma3 pravé ono charisma
davat, snad proto ti Pan ve tvém pod-
nikéni poZehnal.

Svoboda BoZich sluZzebnikd

Na zavér citujme slova apostola
Pavla, ktery umé&l miti hojnost i trpst
nouzi. Pouduje vEechny sluZebniky, na
které jakoby cirkev zapomnéla. Ci &as
byl vzécnéjsi neZli Pavllv? A pfece
&teme o jeho velikém nadhledu a svo-
bodé - on v&d&l, kdo je zde Pén a kdo
to v8echno Fidi:
¢ Jistdé pamatujete, bratii, na nasi

ndmahu a dsilf, jak fsrme dnem i nocl

pracovali, abychom nikomu z vds

nebyli na obtZ, kdyZ jsme vém vy-

hidsili evangelium.

(1. Tesalonickym 2:9)
Kéz mame tuto svobodu I my! VZdyi
ten nejvétsi dar, dar v&&ného Zivota
v Kristu JeZisi, ktery nam dal Péan, jiZ
mame.

- Petr Vadura -

KFesfandm se zda, Ze ddvat
desdtek je hodné - to proie,
Ze od Boha malo prijimaji.
Kdyby vic prifimali, vic by davali.
(Pavel Kosorin)

NEDE) SEKTAM SaNCI

Mnozi lidé jsou vystaveni stresfim
okolniho svéta, jejich mysl je rozjitrena
problémy ekonomické transformace,
dochazi k wyraznym socidlnim zmé-
nam, ekologické problémy dési rodite,
ktefi maji obavy o budoucnost svych
dé&ti, novd onemocnéni jsou stejnym
postrachem, jako stfedov&ké morové
rany, zloginnost, vdlky a na druhé
strang toho v&eho lhostejnost a honba
za majetkem a smyslovymi poZitky.
Ano, tak skutend na% svst miZeme
vidét. V&tsina lidi tyto problémy vnima
jako sou&ést nasich Zivotl a sna¥f se
s nimi #it. Cas od &asu v&ak na kazdé-
ho &lovéka dolehne uréitd slabost, a
tak jak byva lidsky organizmus unaven
fyzicky, a v t6 dob& vystaven v&t&f
moZnosti onemocnéni, tak existuje stav
oslabeni psychického, kdy jsou lidé
vystaveni nebezpedi hledat jednoducha
vychodiska ze sloZitych Zivotnich situa-
ci. Tak nastéva v Zivots &lovaka nebez-
peti, Ze séhne na svilj Zivot, pouZije
drogu &i podlehne alkoholu. Zejména
ve snaze o unik z reality viak existuje
nebezpe&i stejné velks jako alkoholova
&i drogova zdvislost. Timto nebezpe-
¢im jsou organizace, které se rozhod-
nou pfevzit vas Zivot do svych rukou,
pfevzit za vas odpov&dnost, dét vage-
mu Zivotu smysl jejich zamé&rd a pland.
Tyto organizace v tomn maji velkou
praxi, jsou to psychodestruktivni kulty
&i, jak je béZnaji nazyvame, sekty.

Co maji spolecné?

V mnohém si jsou podobné jako
vejce vejcl. Jejich zastupce potkévate
na ulicich, zvoni u vasich dvefi, nabizeji
vam letdky v metru. Mohou vam pfipa-
dat vyrovnani, klidni, usmévavi, Zajimaji
se o vas. Jiz na podatku vam kladou
otdzky, které vas zaujmou. Jsou na to
trénovani v rdmci mnoha specidlnich
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kurz(. Jiz po kratkém rozhovoru jim je
jasné, na co nejvice reagujete a odtud
pak vychézi jejich strategie, aby s vami
udrZeli kontakt. Vy mate otdzky, na
které hledate odpovédi, problémy
k nimZ vam chybf FeZeni. Najednou se
vam zd4, Ze oni ta fedeni i odpovédi
maji. Jste vyd&%eni z toho, jak vade
dité zvlgilo v kolektivu mateiské &kol-
ky? Sekita véam nabidne pravidelng
setkdvéni vadich détf s d&imi, které
nejsou zvidilé a které jiz od Gtlého véku
védi jak se chovat a maji jasny Zivotni
cil. Cheete se udit anglicky a neméte
na drahé kurzy? Zadny problém, sekta
ma velmi dobré a bezplainé lekiory.
Neumite vaFit, jste Zenou, kierd si nevi
rady se svou domécnost? Sekia to
vyfedi za vds, jeji lenky to umi a po-
mohou vém teoretickou i praktickou
vyukou. Jste sami a t&%ko si hledate
partnera? V sekié& potkate nékoho, kdo
bude mit urgit& stejny problém a najde-
te k nému spolené Feeni. Ano, sekty
toto v&e nabizejf; socidlni zdzem, vzdé-
l&nf &i seberealizaci. Otdzkou je, co za
to? Cim skute&n& zaplatite za vyFeSeni
vasich osobnich problémi? | kdyZz se
to zdd, neni v sektdch nic zdarma.
Cenu, kterou v&ak zaplatite, si nebude-
te uv8domovat. Bude to vaSe svobo-
da, va8e individualita, co vdm sekta
vezme.

Prichazeji ve dvou

Tak je m@Zeme vid&t, dva muzZe, dvé
Zeny, spofadany par. Kdyz s nimi
hovofite, nasméruji vés, kam potrebuji.
ProtoZe jsme jiz zminili problémy i jejich
praktické feSeni, podivejme se nyni, co
pro vés je&té udélaji. Va$ Zivot podle
nich bude potfebovat urgity fad. Tento
fad vadm nabidnou ze svého udeni,
pokud se budou povaZovat za kfesia-
ny, nabidnou vam své pojeti bible,
potom vlastng méte 3t&sti a budete-li
chtit, mbZete je kontrolovat, mlZete

porovnat to, co vds budou ugit ze
svych pHrucek, s tim, co skute&né
v bibli je. MlZete to konzuitovat s lidmi
z cirkvi, ktersé skuteén& na kfesfanském
zékladé stoji. Zde to je tedy jednodu-
ché. Mnohem horéi je, kdyZ se setkdte
se skupinou, Iderd vdm nabidne uéeni
na zéklad# n&jakych veimi pochybnych
orientdlnich praktik. Zde si budete jen
t8Zko ovéfovat, zda to, co vam Fikaji,
skute€nd& odpovidé tradicim & udeni,
z ndhoZ Cerpaji. Pokud si to budete
chtit ovéfit, bylo by nejlépe spojit se
s odborniky. Nejvét& problém budete
mit tam, kde F4d, ktery vam nabidnou,
bude prezentovén jako jediné spravné
pochopeni smyslu Zivota, jak bvlo
nejcastéji zjeveno zakladateli sekty.
Zde se mlZete obrétit jeding na zdravy
rozum. Setkdie se vak i se sektami,
u nichZ v prvém obdobi kontaktu vi-
bec nebudete v&d&t, Ze maji n&jaké
naboZenské pozadi. Nejtastdji se tyto
skupiny prezentujl jako psychoterapeu-
tické, budou se zabyvat vaZimi problé-
my. V8e, | ty nejintimn&jsi zdleZitosti
vaseho Zivota, kieré jim své&fite, budou
pak zaznamendny a jednou mohou byt
pouZity proti vam. S proklamovanou
diskrétnosti nemiZete poéditat. Dalsi
skupinou sekt, kterd vEak nema nébo-
Zenské pozadi, jsou exiremn oriento-
vans a organizované cbchodni spoled-
nosti a v neposledni fadé sektéfské
prvky vykazuji i uréité politické strany,

Projevuii se extrémni idskou

Tak bychom mohli charakterizovat
jeiich prvd setkéni s potencionéini
ob&ti. Budou se na vés usmivat a
budou vam projevovat naprosto nepo-
chopitelnou pozornost. Vée, co budete
délat a fikat, bude hodnoceno kladns a
vy budete mit néhle pocit, Ze kone&ns
se nalezl n&kdo, kdo dokd¥e ocenit
va&i hodnotu, vade schopnosti. To je ta
nejvets écka, kierou na véas sekta

NN S
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miZe nastraZit. Kone&n& budete mit
pocit, Ze jste nasli lidi, ktefi vam rozu-
mé&ji a mezi kterymi se citite dobte. Jiz
proto budete pfijimat jejich rady, jak
byt jesté lepsi, jests Usps3ngjsi, jestd
&lastn&j8i, bez jakéhokoliv podezieni.
Casem sice tato pozornost z jejich
strany polevi, to v8ak budete natolik
zmanipulovéni, Ze si to ani neuv&domi-
te.

Princip sme&ky

Dal§im db&vodem, pro¢ se lidé
v sekté citi dobfe, je spoledenstvi lidi
"stejnych" nézorli a pocitll. UkaZme si
to na pfikladu pongkud extremn&j&im,
abychom si to mohli dobfe uv&domit.
Milady vyholeny neonacisticky lebkoun
se jako jedinec chovd na vefejnosti
mirng, spofddané a je jaksi nesvij,
nejradé&ji by zmizel v davu. TentyZ
tlovék je ve skuping jemu podobnych
hlasity, arogantni, agresivni a hlavné
nebezpedny. AZkoli to neni na prvni
pohled tak zfejmé, lidé ktefi vyhleddvaji
sektu, se chovaji &asto podobnym
zplisobem, proto své obé&ti lovi nejmé-
n& ve dvojicich, proto maji potfebu
organizovat masova setkdni na stadis-
nech a ve sportovnich haldch, aby se
ujistili svym mnoZstvim a v podv&domi
si potvrdili i svou silu,

Naprosta podfizenost vedeni

Takovy je zplisob organizace kazdé
sekty. Kdesi vysoko sedi kdosi mocny,
v potateich to byva sam zakladatel, po
jeho smrti to byvaji nejv&rn&jsi ¥4ci,
pak Zéci téchto Zaki. Byvaji to skupiny
bezohlednych prospdchafl, hrajicich
pfed svymi véficimi divadio pokory,
Cestnosti a zboZnosti. O jejich rozhod-
nutich se nediskutuje, ta se pouze
pfijimaji. Tito lidé neomezené rozhodujf
o zplsobu Zivota svych v&ficich, ale
Gasto i o jejich samotném byti & nebyti.
Nemus{ to byt pfimo, ale zranit lze
i urditym omezenim, razantnim zdsa-

hem do Zivotnich plan, a a& by se to
mohlo stét podivnym, tak i vylougenim
ze sekty.

Zavislost

V poéétku této Uvahy jsem srovnal
sektu s drogovou zavislosti. Ta nenas-
téva naréz, jeji po&atky jsou v tom, e
vam sekta zapini va8 soudasny &asovy
program a tak zjistite, e se b&hem
tydne U&astnite nezbytnych vyukovych
kurz(i. Sekta organizuje &asto pro své
&leny i kulturni, sportovni a v&eobecné
vzdéldvaci programy. Velky &as zabere
UCast na rliznych svétcich, obfadech &i
masovych akcich. To, co nevénujete
spole&nym aktivitdm, davate do &ifeni
my&lenek sekty na veFejnosti a ziskéva-
ni novych &lend. Do t&chto programd
jste samozFejmé& za&lefiovani postupns,
s velkou obezfetnosti, aby véds nepo-
dasili. Cas, ktery stdle vice a vice vénu-
jete sekts, je na Ukor vagich drivajsich
Zajmb | pratelstvi, zanedbavéte své
konitky, zjistite, Ze vaSi pratelé vam
prestavaji rozumét a odvraceji se od
vds, a pfitom vas ani nenapadne, e
jste tak napln&ni dénim v seki8, Ze
neumite o nitem jiném miuvit a Ze
odpor vasich pratel prameni ne z ne-
zdjmu o vas, ale z moZného strachu ze
sekty, které slouZite. Svou zavislost
v8ak nezpozorujete. Ve co vam jinf
budou Fikat jako varovani, budete
vnimat jako Utok svéta zla na vas svat
dobra.

Zivot jako ve skleniku

Tak by bylo mozné nazvat to, jak
lidé Ziji v sektach. Je to Zivot v omeze-
ném ghettu, nic, co pfichazi z venku,
neni pfijimano, jakdkoliv my3lenka je
podrobena osobni autocenzufe. Svat
mimo tuto hranici sekty je vniméan jako
zly. Jsou jen dva pfistupy k takovému
svétu: zmenit jej ugenim sekty, &i jej
nechat né&jakym zazragnym, ale po
nedavnych zkuSenostech z Japonska
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imén& zézratnym zplsobem, zni&it.
V tomto uzavifeném prostoru sekty jsou
uzavirdna manzelstvi, mi€enlivé se
prihliZi mileneckym vztahdm, v tomto
svété probihaji obchodni kontrakty,
proZivaji se spole&né radosti i bolesti.
Tento uzavieny svét nahradi pratels,
rodinu prosté vZe. Tento svét poskytu-
je pocit bezpeéi i socidlni jistoty. JiZ
sama predstava, Ze jej opustite, vam
bude pfipadat jako pekelné nebezpedi,
| kdyZ budete mit pochybnosti, nebu-
dete hledat chyby v systému ugeni
mimo organizaci sekty, budete je hle-
dat v sobg, vy se budete citit v podrugi
zla, ale skutetné zlo nebudete chtit
vidé&t,

Jak uniknout?

MbZe se pfece jen stat, Ze ndhle
budets citit potfebu tento sv&t sekty
opustit. Budete nesporn& potfebovat
pomoc. Opustit sektu znamena opét
pfevzit zodpovddnost za svlj Zivot,
rozhodovat se podle svého svddomi,
ne podle pfedem nalinkovanych Zab-
lon. Bude to znamenat ocitnout se bez
socidlnich berlitek. MiZe to znamenat
pfiznat svou chybu, coZ nebyva pfi
lidském egoismu pravé pfijemné, buds
to také znamenat hledat cestu k t&m,
které jsme svym Zivotem v sekt& moZ-
né zranili, k roding, pffbuznym &i prate-
lim. Odejit znamend byt opét svobod-
nymi, a to neni mnohdy ani jednodu-
ché, ani pfilemné. Byt svobodny a nést
za sebe zodpové&dnost, to je v&ak
jediny pfirozeny stav lidského byti.
Sekta vas nenecha odejit lehce, Budou
si s vami pfat hovofit, budou vés chiit
pfesvéddit o omylu vaSeho konani, o
tom, Ze vés potfebuji, i o tom, Ze opus-
tite-li je, obrazn& fegeno, oni nezahy-
nou, ale vy ano. Tato posledni &ést
uvahy JAK VEN ze sekty se viak ne-
musi nikdy naplnit, pokud budste
pozorng sledovat, co vam kdo Fka, a

zvaZovat, co pro svij Zivot pfijmete
jako sprévné a co nikoliv.
NEJDULEZITEJSI JE NEDAT
SEKTAM SANCI.

- E. E. MISSIONARY AND
INFORMATIVE SERVICE -

Cesta za Jezisem
je ping rozcesti.
Proto Bdh vi,

kdo za nim jde.
(Pavel Kosorin)

o

NABOZENSKE SKUPINY

Modry kfiz

Bude dobré, kdyz zagneme letmym
pohledem na to, jak toto hnuti vznikio.
Jeho zafatky je moZno hiledat
v charismatickém obZiveni, které do
na8ich sborl za&alo pronikat v obdobi
totality v 60. a ndsledujicich letech.
Tehdy se takovéto obZiveni dostalo
ido mladeze. Zplsobilo to trochu
rozruchu ve sboru a nap&ti mezi starsi-
mi Eleny sboru, a to zejména proto, Ze
se charismatiéti bratfi zadali schazet
mimo sbor na modlitebnich setkénich.
Po dobu letnich prézdnin organizovali
stanovd setkdni v rlznych @&édstech
Slovenska v pfirods. Byla tajné a trvala
obyCejné cely tyden. Schézeli se tu
charismatigti bratfi z rliznych skupin,
zejména od baptistl. Hnuti se roz&filo
ina Moravu do Opavy a do Cech do
Nachoda,

Pozoruhodné pfitom je to, e se
nezapojujl do normélnich sborowch
shroméZdéni, ale viude wytvareji
zvladtniho “spoletenského ducha®,
ktery uréuje jejich vzéjemné obecen-
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-stvi, jejich mySleni i kondni. Nikdy
nepostupuji tak, Ze by se dohodli nebo
spojili s kazatelem sboru, ktery jejich
glenové navitdvuji, ale pracuji bez
jejich v&domi. Po &ase maji dvoji shro-
méZdéni, bez jakéhokaliv pevného
pofadku, &asto aZz do noci, nékdy
i pfes plinoc. Zaklddajici shromazdaéni
pfijima jméno Modry kfiz. Ustavuijici
sjezd se konal 4. 4. 1990. Podie stanov
je jeho (fedni nézev "Ndrodni vnitfné
misijni a alianéni hnuti Modry Kfiz",
které navazuje na préci Abstineniniho a
dobro&inného spolku Modry kfiZ z r.
1897, jehoZ &innost byla pozastavena
r. 1952.

Na zéklad& t&chto stanov cilem MK
je vést lidi k osobnimu pokéni a znovu-
zrozeni, dosdhnout napinéni Duchem
svatym, vytvofit uzké pracovni spole-
tenstvi a starat se o alkoholiky, narko-
many a jiné zavislé lidi. Clenem se
mbze stat ten, kiery kromé& pokani,
obraceni, znovuzrozeni a napinénl
Duchem se zavd’e k "bezvyhradné
jednoté se v&emi stanovami a k jejich
realizaci v osobnim Zivotd". Hnuli si
nendrokuje byt novou cirkvi, ale vGg&i
véFicim z jinych cirkvi chce zachovéavat
uctu a lasku.

Po tomto pfehledu pohledme na
jejich zésady a praxi, &m se vyznaduji
a co je &ini pfitaZlivymi pro ostatni.
V prvé fad& je nutno vzpomenout to,
¥e zdlrazduji pokratovani duchovniho
Zivota. To ani ndm teoreticky neni cizi,
ale prakticky to v probuzeneckych
sborech vypada tak, 2e v Pana uvefi
a dostanou radost a pokoj. JenZe
v mnoha pfipadech to plsobi trochu
jako brzda a sebeuspokojeni a éasto
to ochromi nasi snahu a &innost
Potom ale &lovék ztraci spravny biblic-
ky postup, protoZe ten vyzaduje, aby
se duchovni narozeni proménilo
v duchovni rlst, ktery v mnoha pfipa-

dech tpin& zakrni. Potom &lov&k chodi
do shroméZdéni, hldsi se k cirkvi, ale
nestal se uéednikem a pracovnikem.
A Blh to tresta tak, Ze vezme &lovsku
radost a pokoj a &lovék se viete bez
nadéje, unaveny a sklesly, anebo za-
pleteny do svétskych zdaleZitosti a
starosti. U takovych lidi ma MK potom
uspéch, dopomehou-li jim k druhému
stupni & pokraovani duchovniho
Zivota,

Druha l&kava vé&c je to, Ze zdbraziuji
bratrské obecenstvi. Ve v8ech shro-
méZdé&nich u nds je ta nevyhoda, Ze se
sejdeme a rozejdeme. ProtoZe se
s kaZdym nezname, nemlZeme si
vzdjemnd ani pohovofit a pak nevime
za co se mame modlit. Velmi $kodlivé
je to zejména tam, kde je sice meni
modlitebni &i biblické shromdazdéni, ve
kterém se v&ak jednotlivy &lovék také
nemiZe dostat ke svym t&%kostem, o
nichz by hovofil a modlil se s dlvéry-
hodnymi lidmi. Modrokfizané vypliuji
tuto mezeru vytvafenim uZich spole-
genstvi, ktera tvoli n&kolik rodin nebo
jednotlivet a ve kterych se mohou
pastoragné | modlitebn& v&novat cele
konkrétnim téZkostem rodinného sou-
Ziti, pracovniho procesu nebo osobni-
ho Zivota viry a mravil. Nékdy to dalaji
i tak, Ze Clovék, ktery knim pfijde,
dostane jakéhosi osobniho poradce,
kiery se o néj stard, aspori po tu do-
bu, dokud se jeho krize nevyfesi. To-
muto vitaZeni do spoleSenstvi fikaji
"obecensky duch®, {j. duch obecen-
stvi, spoledenstvi. Daldi v&ci je to, Ze
zdlrazfiuji modlitby. | to je na mists,
protoZe podivdme-li se spravedlivé na
nads sbory, musime si pfiznat, Ze
modlitebni droveri v nich neni velmi
vysokd. Oby&ejn& mame pllhodinové
anebo hodinové modlitebni, na kterych
15% &asu zabiraji pisng, 50% kézani a
ve zbyvajicich 15 min. se modli 4-5 lidi
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navyknuté a zformulované modlitby.
Tak tomu u modrokfiZzand nenit Oni na
modlitbdch skute&nd bojuji. Musi se
jakoby ‘“"promodlit do pfitomnosti
BoZi". V&Fi, Ze modlitba neni jen n&jaka
tikanka, ale skutednd moc, kterd ndm
umoZni, aby jsme se zmocnili BoZich
darli, které ndm Pé&n pfipravil a které
bez modlitby zlistanou leZet ladem,
nepouzité.

Velmi pozoruhodny je jejich postoj
ke htichdim. V na8ich kruzich je vyzna-
véame také pfi obrdceni, kdyz &inime
jakousi generdlni zpovéd. Poftom se
nad nimi zamy&lime aspofi tehdy di-
kladné&ji, kdyZ jdeme k pamétce Pané.
Jinak pfipad od pfipadu se snaZime
uginit s nimi pofadek, zjistime-li, Ze
jsme uéinili chyby a kdyZ jsme se do-
pustili n&eho, co jsme neméli udélat.
A u né&kterych dokonce existuje aZ
bezstarostny postoj k h¥ichu, jakoby
nds uvéfeni chranilo pfed htichem
i tehdy, kdyZ se ho dopustime. Nejhor-
i pfipady jsou tam, kde si myslime, Ze
nas obraceni nebo veéefe Pané chrani
natolik, Ze miiZeme sméle hesit dal. To
samoziejmé nikdy nefekneme, to si jen
myslime. Modrokfizané, ti maji pfisna
méFitka. KaZdy htich se musi rozpoznat
a vyznat. To neni jen zaleZitosti zagatku
pfi obréaceni, ale zaleZitosti kaZdého
dne anebo aspori kaZdého spoletného
setkani. MlZe se stéf, Ze ndam néco
v Zivotd neklape a nedafi se. Kdyz se
nad tim dikladnéji zamyslime, pfigina
je v tom, Ze nam né&jaky hfich blokuje
BoZi milost. Ten se musi rozpoznat a
vyznat. A to nejen Bohu, ale i vefejnd
pfed ostatnimi. Dokonce neni moZné
za znovuzrozeného povaZovat toho
tlovéka, ktery je sice véfici a vyznal
Bohu svoje hfichy, ale nevyznal je pfed
lidmi ve shromézdéni. Proto si davaji
tolik zéleZet na soukromém i vefejném
vyznavani hfichll. Hfich je jed a ten se

musf odstranit. To zabere mnoho &asu,
protoZe se miZe stat, Ze ném Duch
BoZi zjevi hfichy, které jsme uéinili
dévno a o nichZ si myslime, Ze jsou uZ
dévno odpuitény. | ty musime vyznat,
Pfitom se stalo, Ze doty&ny é&lovék
musel vyzndni nékolikrdt opakovat,
protoZe jeho zpové&dnikovi se néco pfi
vyznavani nezdalo. Musi to byt oprav-
dové, protoZe Péan pfichdzi jen do
gistého srdce, nezaplnéného nepra-
vosti a pokrytectvim.

Ve svych stanovdch maji uvedeno,
Ze necht&ji byt novou cirkvi. Povazuiji
se za hnuti a cht&ji byt neformaini.
Proto nemaji pevné stanoveny zaddtek
a konec shroméZdéni, ani pevny Fad
bohosluZeb. Zatim nemaji kazatele, ale
zato maji kfest, a to Ifest dospélych,
i ve&efi Pang, kterou nevysluhuje jeden
sluZzebnik, ale chléb a vino leZi na stole
a kaZdy si bere séam. Jestlize viak maji
kézani Slova, chiéb a vino, pak jsou
novou cirkvi, protoZe uZ nic vic
K podstats cirkve nepatif.

Jejich &innost je zaméfena i navenek
na alkoholiky a narkomany, i kdyZ sami
nemusi byt abstinenti. Jejich modliteb-
ni i misijni aktivita dosahuje vysokého
stupné. Jde jim o vSeobecné kndZstvi
v tom, Ze kaZdy je misiondfemn. Maji o
gem miuwvit amajl se za co modlit,
protoZe maji konkrétni problémy
s nevéficimi lidmi, ktefi potfebuji jejich
pomoc. Misie je hybnou silou jejich
duchovniho Zivota.

Pokusme se spravedlivé a pokud
moZno objektivné hodnotit toto hnuti.
Jednoznaéné kladn& je tfeba hodnotit
to, Ze se snazi délat druhy krok v du-
chovnim Zivot&, a tak ho prom&nit na
néco, co roste a ne co zlstalo stét
tam, kde mélo zaé&it rlst. Zde si od
nich musime nechat jednodude Ffici a
usilovat ze vSech sil, aby jsme nezdstali
stat na startu, ale b&Zeli duchovni b&h.
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Do této oblasti spada jejich dlraz na
modiitby a misijni praci. Tady nemizZe-
me nic jiného, jen dékovat, Ze je tu
okruh lidi, ktery nagel zalibeni v modlit-
b& a v misii. Skoro kaZdy uZ pFivedl
k Panu svého pfitele nebo spolupra-
covnika. Tu se ned4 nic jiného Fici, jen
chvélit Boha a dat se do prace jako
oni.

V jadru kladou spréavny dlraz na
spoledenstvi, které pomoci mensich
skupin zvlada rlizné problémy, které se
vyskytuji v Zivoté v&Ficiho &lov&ka. Ten
mliZe citit, Ze neni s&m, ale Ze za nim
stoji néktefi lidé a Ze se za n&] modli,
Pfitom se tu ale vynofuji i mnohé otéz-
ky. N&kde se tato spoletenstvi vytva-
feji opravdu jen udelovs, tj. kvlli efek-
tivni praci. ProtoZe maji mnoho préce,
nemohou uZ navitdvovat shromaZdén{
plvodnich sborl. Dal&i problematicka
vé&c je zde to, Ze hnuti ziskéva obyé&ej-
né nejprve Zeny a ty své muZe. Nékdy
se rozbijeji n&které rodiny, a to s man-
Zely, ktefi jsou upfimné v&fici, maji jen
rozdiiné pohledy na hnuti. Pfitom se
knim chovaji jako k nevéficim, které
museji opustit pro Péana. Déle je jejich
duch obecenstvi vede k tomu, Ze
zpozoruji-li u nékoho, Ze nema tenty?
nazor jako oni, tak ho do shromazdéni
ani nepusti. Kromé toho nékdy podce-
fuji fyzickou préaci a nadcefiuji "Gist&
duchovni praci®. Br. K. jim piSe:
*Milovani muZe, pokojnd domécnost
jsou v BoZich ogich stejnd dlleZité jako
misijni &innost. ... "Bude-/i tfeba", fekla
jedna sestra, "opustim dé&ti, manZela,
shor, protoZe Pén je na prvnim misté",
Myslela si, Ze to bude utrpeni pro
Péna. Ale neuvédomila si, Ze ji vlastn&
nikdo nepfekdzi Zit s JeZiemn, Ze jeji
nesouhlas plodi pouze jeji vlastni zpl-
soby a zésady a svérazné chépani
duchovnich v&ci

Dalsi véc, na kterou poukazuje br.

K. je to, Ze sice vyznavaji htichy, co? je
spravné, ale co méiZe zneuZit i Satan.
Jednak v tom, Ze ZAdaji, aby &lovék
vyznal hfichy nejen pfed Panem, ale
i pfed lidmi. Jsou sice v&ci, které patfi
vefejnd vyznat - zejména, kdyZ jsme
jinym ukfivdili, ale jsou véci, které patki
jen do soukromi, nanejvys zpovadniko-
vi. Spravng posttehl br. K. i to, Ze je uZ
n&co zékonického v tom, kdyz tvrdi, Ze
ten, kdo hfichy vefejn& nevyznal, neni
znovuzrozen. To je proti jasnému své-
dectvi Pisma, které k tomu povaZuje za
nutnou viru a ne vefejné vyzndni hiichl
(Jan 1:12). Velmi nepfirozené je t&Z
hledéni htichi, jejich nové a nové vy-
znavani, jako by to nemélo konce.
Jako by se tu nevdfilo tomu, Ze co
jsme jednou vyznali, to je z BoZi strany
zapomenuto navéky. Je tu i mnoho
vlastniho Usili, abychom nejprv maéli
Eisté srdce a aZ potom do ndho pfijde
Pan JeZis. To je polopravda, protoZe
pravdou je i to, Ze kam vstoupi JeZi§,
tam zagéne ocistnd prdce. Potom maji
neradostné kiesfanstvi, které se neumf
virou spolehnout na Kristovo osprave-
dinéni a neumi se dé&tinsky radovat
z odpustani.

Hnuti se &dsteéné &fFi i tak, Ze ode-
bird &leny z na8ich sborl, pfigem?
vedouci bratfi nejdou za kazatelem
sboru, ale schézeji se bez jeho v&domi.
Chtgji-li byt hnutim, nikdo jim v tom
nemiZe zabranit. Musi v8ak byt jasno,
Ze maji Slovo, chléb a vino, dvé usta-
noveni, které tvofi cirkev cirkvi. Ze svoji
strany to délaji tak, Ze kdo chodi k nim,
nenavitdvuje uZ jiné shromdazdéni.
Potom budeze stranyjinych cirkvi
korektni, kdyZ &leny MK rads&ji nepove-
dou v evidenci svych &lend.

Tyto kritické otazky nemaji za Ukol
toto hnuti znevaZit, jen mu pomoci, aby
se otistilo a mohlo tak pfim&Fen&ji pinit
sviij ukol, a to podle biblickych norem.
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Pro nds ztoho wyplyvd, Ze musime
z n&ho pfevzit to, co je dobré a usku-
teCnit to také vnafem spoledenstvi.
Pokragovéni duchovniho Zivota, vazné
chépani hfichu, modlitby, Gzké bratr-

ské spoletenstvi, misie a sluzba -

viom ve viem se musime dét napo-
menout, | kdyZ ndm to nenf vZdy pfi-
jemné. V ¢em se oni chovaji zékonicky,
silacky anebo py&ng, to miZeme klidna
prenechat spravedlivému Soudci, ktery
kaZdému odplati podle jsho skutkd.
Sami musime dbat o to, aby se nage
kfesfanstvi stalo Ziv&j§im, &ist3j¥im a
uZite&najsim.

Ludovit Fazekas, 13.10. 1991

Zivot Viry, z&¥i 1994, zkriceno

CHOZENI S DUCHEM

Co chozeni Duchem neni

Apostol Pavel fekl, Ze chozeni podle
Ducha neni libovile: neni to nepfim&fe-
na &i neukéznénd svoboda, kterd zneu-
Zivd danych vysad. Jako kfesfané si
mizZete predist v&tu: "Nejste pod Zako-
nem" a zvolat: "Skvdlg, jsem svobod-
ny? Chozen/ Duchem znamend, Ze
mohu délat, co cheif" To v Zadném
pfipad&. V pfedchozim ver$i Pavel
napsal: " ... abyste neé&inili to, co
byste chtéli." Byt veden Duchem
neznamend, Ze si miZete d&lat, co
cheete, Znamend to, 7e mate kone&na
svobodu Zit zodpov&dny a mordlni
Zivot, coZ je n&co, &eho jste jako vizni
svého téla nebyli schopni,

Jednou jsem byl pozvén na stfedni
Skolu, abych tam v ramci vyuky ndbo-
Zenstvi mluvil na téma protestantské
kiestanstvi, KdyZ jsem koné&il, zved|
ruku jeden student atletické postavy,
znaly mistnich pomérd: "Méte ve vas/
cirkvi hodné toho, co nesmite." Protoze
jsem citil, Ze mal k této otdzce n&jaky

hlub&i motiv, odpov&dsl jsem: "Spis se
mé chce zeptat, jestli médme né&jakou
svobodu, neni to tak?" Phkyvi. 3

Samozfejm&, méam svobodu dalat
vEechno, co chci, odpov&dal jsem.
V jeho tvéfi se zradila nedlvéra,
‘Ned&lejte si legraci," Fekl. "Ale j& to
myslim véZné," odpov&da| jsem. "Mdm
svobodu vyloupit banku. Ale jsem dost
zraly na to, abych si uvédomil, Ze bych
se timhle C&inem nechal zotrodit na
zbytek svého Zivota. Musel bych sviij
zlogin zahladit, ukryvat se nebo pijpad-
né pykat za to, co jsem uddlal. Také
méam svobodu zalhat. Ale kdyZ to udé-
lém, budu tu le? muset Fikat poidd a
budu si muset pamatovat, komu jsem ji
fekl a jak jsemn ji feki, jinak budu pfsti-
Zen. Mém svobodu brét drogy, opijet
se a Zit sexuding nemordinim Zivotem.
VSechny tyhle “svobody" vedou do
otroctvi. Mém svobodu se takto rozho-
dovat, ale kdyZ uvédZime disledky, byl
bych doopravdy svobodny?"

To, co se n&kterym lidem jevi jako
svoboda, ve skutednosti nenf svoboda,
ale navrat do otroctvf (Galatskym 5:1).
Bozi zdkony, od kterych se chceme
osvobodit, neomezuji, nybrz ochrariuii.
Skute¢né svoboda je vade schopnost
rozhodovat se #it zodpov&dné v ramei
ochrannych voditek, ktera Btih pro nas
Zivot ustanovil,

Chozeni Duchem také neni zékonic-
tvi, opagny extrém k libovili. Apogtol
Pavel fekl: "Jste-li vedeni Duchem,
nejste pod Zikonem" (Galatskym
5:18 NS). Striktni snaha dodrfovat
kfestanskéd pravidla a nafizeni Zivot
v plnosti Ducha neumoZfuje; &asto ho
zabiji (2. Korintskym 3:6). V Galatskym
3:13 C&teme, Ze zakon je skutend
kletbou, a v Galatskym 3:21 je pséno,
Ze neni v moci zdkona dét Zivot.

Pfedepsat zakon - Fici ndkomu, Ze
neni spravné dslat to &i ono - &lovdku
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nedd sflu k tomu, aby to pfestal délat.

Kresfané jsou nechvalng znami svou

snahou definovat duchovnost pomoci

zékont ohledn& toho, co se nesmi:
kiestané nepijf alkohol, nekoufi, netan-

&i, nechodi do kina, nehraji karty, neli&i

se atd. Zakonictvi viak nemliZe uginit

pfitrz nemordlnosti. Vlastné je to tak,

Ze stanoveni zékona slouZi jen k zvySe-

ni poku&eni. Apo&tol Pavel fekl, Ze

zakon v podstaté podn&cuje touhu
délat to, co sdm zakazuje (Rimandm

7:5)! Kdyz svému dit&ti Feknete, aby

nepfekratovalo urgitou &aru, kam

okamzité pljde? Zakézané ovoce je
vzdy tim nejlakavajsim.

Srdce plné Ducha nepfinese ani
poZadavek, aby se ¢&lov&k podfidil
ndjakému_ ndboZenskému  kodexu
chovéni. Casto klademe rovnitko mezi
prvky kfesfanské kazng, jako je &teni
Bible, modlitby, pravidelnd navitéva
bohosluzeb a vydavani svédectvi, a
duchovni zralosti. V&echny tyto &innos-
ti jsou dobré a pro duchovni riist uzi-
te€né. Ale pouhé vykondvani t&chto
obdivuhodnych kiestanskych cvigeni
Zivot v pinosti Ducha nezaruéuje.

Znamend to, Ze pravidla chovani
obsaZena v Bibli, jsou 3patnd? Samo-
zFejmé Ze ne. BoZi zakon je nezbytnym
ochrannym moralnim méfitkem a vodit-
kem. Uvnitf hranic BoZiho zdkona
méme svobodu k péstovani vztahu
s Bohem, zaloZeného na spojeni nase-
ho ducha s Duchem Bozim, ktery je
podstatou Zivota z moci Ducha.

Co Zivot v pinosti Ducha je

Zivot v plnosti Ducha se nevyznadéu-
je libovdli ani zékonictvim, nybrz svo-
bodou. Apostol Pavel uved|, Ze jsme
uginéni:

@ "zpUsobilymi slouZit nové smlouvé,
jeZ nenf zaloZena na litefe, nybrZ na
Duchu. Litera zabiff, ale Duch dévé
Zivot. ... Duch je tim Pédnem, kde je

Duch P4né, tam je svoboda".

(2 Korintskym 3:6,17)

V&fim, Ze na%e svoboda v Kristu je
jednou z nejcennsjSich v&ci, které
ziskédvéme z naSeho duchovniho spoje-
ni s Bohem. Duch Pané je ve vés, a
proto jste svobodnymi mordinimi &ini-
teli. UZ nejste nuceni Zit podle t&la, tak
jako jste to museli pfed svym obréce-
nim. A nyni nejste nuceni ani k tomu,
abyste Zili podle Ducha. Mate napros-
tou svobodu volby, zda plijdete podle
Ducha, nebo podle tsla.

Zivot podle Ducha predpoklada dvé
véci. Za prvé, neni pasivni. Mluvime o
chozeni Duchem, a nikoli o sezeni
Duchem. Jednim z nejnebezpeéngj-
gich a nejSkodlivéjSich negativnich
faktord plsobicich na duchovni rist je
pasivita - zafazeni své mysli na neutrdl
a jizda s vypnutym motorem. Klasické
dilo kfestanské literatury "War on the
Saints" (Vélka proti svatym) od Jessie
Penn-Lewisové bylo napséno s cilem
potfit takovéto pasivni uvaZovani,
SloZit ruce v klin a &ekat, Ze viechno
udé&la Blh, neni BoZi cestou k duchov-
ni zralosti.

Za druhé, mluvime o chozeni
Duchem, a nikoli o b8hu Duchem.
Zivota v plnosti Ducha nelze dossh-
nout nekone&nou a vy&erpdvajici &in-
nostl. Mylné si myslime, Ze &m pilngji
budeme pro Boha pracovat, tim du-
chovné&j&i pak budeme. To je rafinova-
né leZ nepfitele. Satan vi, Ze by mozna
nebyl schopen zabranit vdm v sluZzbé
Bohu tim, Ze by vas u&inil nemoralnimi,
ale dost dobfe vas mlZe zbrzdit tim, Ze
vads jednoduSe zaneprazdni. Matou$
11:28-30 obsahuje krasny popis Ugelu
a tempa Zivota v pinosti Ducha. Pén
JoZi¥ fekl:
¢ Pojdte ke mné viichni, kdo se na-

méhéte a jste obtiZeni bfemeny, a j&4

vdm ddm odpodinout. Vezméte na
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sebe mé jho a ucte se ode mne,
nebot jsem tichy a pokorngho srdce;

a naleznete odpodinuti svym dusim.:

VZdyt mé jho netladi a bfermmenoc

netiZi.

Pén JeZi& véas zve k pokojné chizi
t&sné& za nim, tak jako jdou pod tymz
jhem dva voli. "Jak miZe byt chize
pod jhem pokojnd?" ptéte se. ProtoZe
JeZi%ovo jho netladi. Jako ten, kdo jde
vpredu, JeZi§ uddva rovnomérny- krok.
Kdyz pljdete podle n&ho, vaSe bfeme-
no nebude t&Zké. Pokud viak ke vzta-
hu s nim budete pfistupovat pasivng,
budete jhem bolestivé vleteni, protoZe
JeZi$ pljde dél. Nebo kdyz se budete
snazit b&Zet napfed & zahnout jinym
smérem, jho vam rozedre krk a nebude
se vam zit moc dobre. Kligem k pokoj-
nému vztahu pod jednim jhem s JeZi-
Zem je ucit se od n&ho a otevfit se jeho
tichosti a pokofe.

Obraz chozeni s Duchem v tandemu
za JeZigem nam také pomlze pochopit
nasi sluzbu Bohu, Kolik byste toho
udélali, kdyby Pan JeZi$ netéhl na své
strang jha? Nic. A kolik by se toho
dosdhlo, kdybyste vy nebyli na své
stran&. Nic. Blh se rozhod! pracovat
na svém dile v dne$nim svsté
v partnerstvi s vami. Jsou véci, které
mlzZe udélat jen On, a kdybyste se
o n& snaZli vy, pokazili byste to. A
jsou vé&ci, o nichz Blh jasné ¥iké, Ze je
méte udslat vy, a kdyZ to neudélate,
zlstanou neudé&lané. Je skutenosti, Ze
pokud vy a Pan nepljdete spoleéng,
nikdy se ni¢eho nedosahne.

Bioh vés nebude nutit chodit
Duchem a d'gbel vds nemiiZe piinu-
tit chodit podle téla, i kdyZ se bude
snaZit tdhnout vés tim smérem.

- Neil T. Anderson
Vitézstvi nad temnotou
vydalo nakladatelstvi
Névrat Domi -
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KONEC KRESTANSTVI?
Ing. Pavel Steiger
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RNDr. Miroslav Kral
RNDr. Jarmila Kralova
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Ing. Blahoslav Balcar
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Pavel Kabrt
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V3echny &tyti pfednasky 750 K&.
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Zéapas o dusi
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251 01 RiGany u Prahy
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Z0D vychazi na INTERNETU:
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logos/chirist/zod/
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vas T602 textovy editor.
RozmnoZujte, rozsirujte!
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