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BLAHOSLAVENI
PRONASLEDOVANI...

Ve dnech, kdy je kladen takovy mi-
moradny ddraz na nejriznéjsi definice
svobody ve spolec¢nosti, i abnormaini
dliraz na ustavni svobody zlocincu, by
se zdalo, Zze namét tykajici se pronasle-
dovani, neni na misté. Pfesto jej pova-
zujeme za dulezity, protoze pronasledo-
vani spravedlivych je nejen nevyhnutel-
né, ale existuje moznost, zZe tohoto pro-
nasledovani bude v naSem "svobod-
ném" zapadnim svété stale vic.

Pronéasledovani za urgitych okolnosti
je zcela pochopitelné. Clovék na sebe
Casto pfivola pronasledovani, kdyz se
chova neobvykle, kdyz ignoruje prava
druhych, kdyz je chamtivy a snazi se
strhnout pozornost na sebe. To Casto
plati i o urcitych etnickych skupinach,
a také o urcitych nabozenskych sek-
tach. Kdyz se jednotlivci nebo rasy cho-
vaji tak, ze jsou pro druhé nesnesitelni
a nepfijatelni, pronasledovani se da
ocekavat.

Jednou z ironii pronasledovani
a z ného vyplyvajiciho utrpeni vsak je,
Ze je Casto vysledkem "DOBROTY".
Kdyz procitame historii Krista a po¢atku
cirkve, vidime jasné, Zze néktera nejkru-
téjSi pronasledovani byla zaméfena
proti tém, ktefi to mysleli nejlip, ktefi
nikomu neublizovali, naopak prokazova-
li dobrodini! Po dva tisice let zUstavaji
slova apostola Pavla, i pfes vSechny
namitky, stale platna:

Logika je dobry sluha, ale zIy pan
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& Kdo chteji Zit zbozné v JeZiSi Kristu,

budou pronasledovani. (2 Tim. 3:12)
V urcittm sméru Novy zakon slouzi
jako pfiru¢ka pronasledovanym, v tom,
Ze byl napséan, aby poskytoval Utéchu a
posilu tém, jejichz Zivot provazely hroz-
né télesné, mentalni a citové utrapy.
Vime, Ze byl napsan ve dnech tuhé
opozice a tyranie. My, v dneSnim svété,
jsme pomérné chranéni od pronasledo-
vani, a jen tézko si dovedeme predsta-
vit osud téch, ktefi stravili vétSi cast
zivota ve stinu nelidskosti, téch, jejichz
zivoty v o€ich vlad mély mensi cenu
nez zivot zranéného koné& nebo nemoc-
né ovce. Vime, jaké to je, kdyz nas
veéfici okolni svét jen tak tak toleruje,
ale malokdo z nas zazil opravdové ne-
pfijemnosti a utrpeni pro kfestanskou
viru a Krista.

Protoze v mnoha zemich je dnes
pfiméfena nabozenska snasenlivost,
mohli bychom pfedpokladat, ze to zna-
mena, ze se Clovék vyvinul v mirngjsi a
lidstéjsi stvofeni, Ze jde ve svém vyvoji
kupfedu a vzhdru, jak to tvrdi evoluéni
uceni. Ale mnohem pravdépodobngjsi
vysvétleni je, Ze historické poselstvi
evangelia bylo natolik zfedéno, Ze pre-
stalo ohrozovat materialistickou filosofii.
Kompromis mezi té€mi, ktefi se povazuji
za pfedstavitele kiestanstvi a svétem,
je neuvéfitelny. Tato skuteCnost se
nedd matematicky dokazat, ale kdyby
se cirkev vratila na pidu Nového zako-
na, kdyby vytrvale k&zala evangelium
takovym zpusobem jako prvni cirkev,
jisté bychom zakusili i dnes miru prona-
sledovani srovnatelnou s prvnim stole-
tim. AvSak zfedéné evangelium presta-
va byt evangeliem a svétu vadi asi jako
bzucici komar. Rozhodné nema tu silu,
ktera zatrasla svétem a zménila historii,
a ktera byla pfiznacna pro kfestanskou
cirkev v jejich poc&atcich.

Nikdo nemuze popfit, Ze soucasna
generace ma nesrovnatelné leh¢i pod-
minky, nez kfestané béhem prvnich
tfech stoleti. V mnoha zemich kazatelé
kazi v klidu a pomérném pohodli. | pra-
ce misionarl se neda srovnat s primitiv-

nimi podminkami jeSté pfed nedavnem.
Nezleh€ujeme tim dnedni misionafské
usili, ani nenavrhujeme, aby se vratili
do primitivnich podminek. Jenom po-
ukazujeme na to, Ze je tézké si pfedsta-
vit doby, kdy ¢loveék, ktery se vydal ka-
zat evangelium byl v nebezpedi, Ze
bude popraven, zakefné zavrazdén
nebo hozen Iviim. To bylo ovzdusi ran-
né novozakonni cirkve - ovzdusi, které
trvalo nékolik stoleti po Kristové ukfizo-
vani.

Svét se zménil a nikdo od nas nemd-
ze oCekavat, Zze plné porozumime a
vZijeme se do vyznamu slova "prona-
sledovani", jak nas Pan fekl:

& Blaze tem, kdo jsou pronasledovani
pro spravedinost, nebot jejich je
kralovstvi nebeské. (Matous 5:10).

Nebo plny obsah Pavlovych slov:

& jsme pronasledovani, ale nejsme
opusténi; jsme sraZzeni k zemi, ale
nejsme porazeni. (2 Korintskym 4:9)

Dnes povazujeme za pronasledovani,

kdyZ nas nékdo oznali terminem

"nabozensky fanatik", nebo se vysmiva

nasi vife. Ale je to opravdu pronasledo-

vani? Nebo nas pronasledovani teprve
ceka?

At je to jak chce, musime dodat, Ze
v urCitém smyslu kazdy véfici zakouSi
pohrdani svéta, pohrdani, které sili
podle toho, jak se prohlubuje oddanost
véficiho Clovéka vacéi Kristu. Zadny
oddany veérici nemlzZe ¢ekat, Ze unikne
tomuto pohrdani, protoze jsme a vzdy
budeme nemesis svéta. Krestan je
urazen dvojim zpUsobem: za prvé vzbu-
di pohorseni v srdcich téch, ktefi odpo-
ruji tomu, o ¢em svédCi, a za druhé
zahajuje boj proti silam, které, kdyby
mély tu moc, zredukovaly by evangeli-
um na nulu.

Lidska zvracenost se projevuje
v tom, jak zachazi s témi, ktefi se snazi
zit spravedlivé v tomto padlém svété.
Napf. toto je jedno svédectvi: "Snazil
jsem se s radosti a zapalem sdilet svoji
viru se starymi prateli, ale oni se se
mnou pfeli a zachazeli se mnou, jako
bych byl nositelem néjakého zhoubné
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nakazy. Pokud se pamatuji, jenom je-
den byl zdvofily natolik, Zze mi pral
"mnoho $tésti". Ale mohl jsem vy¢ist z
ténu jeho hlasu, Zze doufal, Ze se brzo
vratim ke zdravému rozumu. Dlouho
jsem nemohl porozumét, proc€ ti, které
jsem povazoval za nejbliz8i pratele, se
se mnou neradovali v mé nové naleze-
né svobodé a novém, lepSim zivoté.
Ted rozumim  zvracenosti lidského
srdce a povahy. Byl jsem otfesen tim,
ze Clovek, ktery chce zit novym a Cis-
tym Zivotem v Kristu, se setka s posmé-
chem spiSe nez s blahopfanim."

Neni to zahada? Neni néco v nepo-
fadku s témi, kdo tleskaji nepravosti,
a pfitom se posklebuji nékomu, kdo se
brani proudu, ktery jej tahne do zahu-
by? Takova zkuSenost nové obraceny-
mi Casto otfese.

V jakém duchu ma kfestan celit ta-
kové zaujatosti? Kdyz je naSe laska pro
Krista dosti silnd, nemusime se nad tim
pozastavovat! VSimli jste si, Ze Novy
zakon fika velmi malo o state€nosti?
Odvaha se projevovala v3ude, ale ni-
kdo z ni nedélal zadné hrdinstvi. Vé&Fici
nasledujici Krista prosté méli potfebnou
odvahu. Vime, Ze On i ve stinu Kalvarie
zUstal neuvéfitelné klidny.

Byl by to veliky omyl vysvétlovat si
Jeho agonii v Getsemanské zahradé
nebo Jeho volani na kfizi jako slabost
nebo zbabélost. Bylo to Bozstvi hrozici
se Ukolu, kterému pfirozena mysl tézko
muZe rozumét - dokonalost berouci na
sebe nedokonalost, Cistota berouci na
sebe hfich, vSemohoucnost podmarniuji-
ci se rouhavym rukam, Budh umirajici
rukou Svého stvofeni. A k tomu vSemu
nevypravitelna agonie pferuseného
vztahu mezi v&€nym Otcem a vé&nym
Synem - to by mélo vnést trochu svétla
na povahu mucivé tryzné tohoto zazit-
ku. Ale vSechna tato tryzen neodvratila
Pana Jezise od cesty, k niz byl jesté
pfed zaloZzenim svéta vyvolen, cesta,
kterou si pfedsevzal - utrpeni a smrt
pro ty, ktefi byli stvofeni v Jeho podo-
bé, pro ty, s nimiz si pfal zit v blazené
vécnosti.

Jednim z velkych paradox( je sku-
te€nost, Ze ti nejmirng;jsi lidé v historii,
ktefi byli proti nasili a nejvic ze vSech si
prali pokojny Zivot, jednali nejodvaznéji
pod tlakem okolnosti. Historie nezna
zaznamy tak velké odvahy a state€nos-
ti, které by zastinily mucednictvi tisicl
kiestan(, ktefi radéji volili smrt, nez by
zapreli svou viru v Krista.

Mladi muzi, ktefi nemaji Zadnou
jinou pohnutku, nez Ze byli odvedeni,
jsou povolani k tomu, aby byli ochotni
polozit své Zivoty za svou zemi, €asto
z ne prili§ presvédcivych diivoda! Nema
véfici, jehoz pohnutkou je ta nejhlubSi
existujici laska, byt ochoten nejen trpét
pronasledovani, ale i polozit zivot za
tento nejvyssi cil?

Protoze zatim Zijeme klidnym Zivo-
tem ve srovnani s témi davnymi stoleti-
mi, mame pochybnosti, zda by moderni
veéfici byli stejné state€ni. Ale neni tfe-
ba pochybovat. Pravda, jeSté nepfisla
zkouska naSi stateCnosti, ale kdyby
doSlo k tomu, zda opravdu dokazeme
zemfit pro viru, véfim, Ze by prekvapivé
velky pocet kiestanu byl zrovna tak
state€ny a odvazny jako byla prvotni
cirkev. | kdyz se necitime moc stateéni,
BuUh nas vybavi odvahou, milosti a silou
potfebnou k muc&ednictvi. Pfijde-li doba,
kdy budeme vyzvani k volbé Zit a zapfit
Krista, nebo zemfit, nezlstaneme
opusténi.

- JdJ -

POVOLANI BOHEM

Casto se pfipomina, Ze Kalvin ne-
probira u€eni o vyvoleni, kterym je dob-
fe znamy, na zaCatku své Instituce, ale
az ke konci tfeti knihy, to znamena asi
ve tfech Ctvrtinach celého dila. Kalvin
nezacal psat s néjakou pfedem pevné
stanovenou predstavou o tom, jak Bih
musel jednat pfi spase lidstva. Zac€ina
naopak jako biblicky teolog a uéi, co
Bah skute¢né udinil. Teprve potom se
ohlédl, aby celou skute¢nost uvidél v co

né strané zac¢ina v minulé vécénosti -
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v Bozim rozhodnuti zachranit pro sebe
urcity lid - a Ze na druhé strané pokra-
Cuje do vécné budoucnosti - kdy Blh
bude jiz trvale pfebyvat se svym lidem.

Buh pocatkl

V knize proroka JonaSe, na konci
jeho horlivé modlitby za vysvobozeni, je
véta: "U Hospodina je spasa!" (Jonas
2,10). Je to véta jednoducha, a pfitom
hluboka. Plvod, cil a opravdu jediny
mozny zdroj spaseni je Blh. Spaseni
zadina tim, ze Buh si voli nas, a ne tim,
2e my bychom si volili jej, a pokraduje
az k zdarnému zavéru, protoze Buh
s nami setrvava i nadale. Jonasuv pfi-
pad je nazornym pfikladem. Buh si ho
vyvolil, aby konal dilo, do kterého se
JonaSovi nechtélo: evangelizovat Nini-
ve. Blh s nim ale vytrval i pfes jeho
vzpurné pokusy utéci pryc¢.

Ackoli JonaSovo povolani se zde
tykalo konkrétni sluzby, a nikoli pfimo
spaseni, princip je stejny. Nebot v Zivo-
té cClovéka se nemlze po duchovni
strance stat nic, dokud Blih na zakladé
svého vlastniho rozhodnuti toho ¢lové-
ka k sobé nezavola. Poc¢inani kazatele,
ktery by pfiSel do domu smutku a vyzy-
val mrtva téla, aby vedla fadny Zivot, by
bylo jisté poSetilé. Mrtvoly jsou mrtvé.
Maji-li mit kazatelova slova néjaky vyz-
nam, musi byt mrtva téla nejdfive ozi-
vena. Teprve potom mohou reagovat.
Stejné i povolani k uc€ednictvi musi
zacit ¢inem Pana Boha, ktery duchovné
mrtvého ¢lovéka obzivi. Volbu neprova-
di ten, kdo je duchovné mrtev, ale BUh,
ktery sdm muze dat Zivot.

Stejné tak je tomu s novym naroze-
nim. Dfive nez se obratime, fika o nas
BuUh, Ze jsme mrtvi ve vinach a hfisich.
Jsme sice zivi fyzicky a duSevné, ale ne
duchovné. Nem(zeme reagovat na
duchovni podnéty. Bozi slovo je pro
nas zavienou knihou a evangelium
nesmyslem. Ale pak se nas Buh do-
tkne. Tam, kde byla smrt, pfinasi Zivot.
Tehdy uvéfime v Krista a zacneme
chapat Bibli. To je vyznam BozZiho za-
volani. K tomuto povolani Bohem musi
dojit dfive, nez muze existovat oprav-

dové ucednictvi. JeZis Fekl:

& Ne vy jste vyvolili mne, ale ja jsem
vyvolil vas a ustanovil jsem vas,
abyste Sli a nesli ovoce a vaSe ovo-
ce aby zlstalo. (J 15,16)

Povolan byl napfiklad Abram. Ani on si

Boha nezvolil. Zfejmé byl naprosto spo-

kojen tam, kde byl, v mezopotamském

fiénim adoli, v pohanském prostfedi.

Ale Blh ho zavolal a poslal jej na cestu

do Palestiny.

Mojzi§ byl povolan jesté dfive, nez
plul jako nemluvné v koSiku po Nilu.
Bah tekl: "Vyvedu svij lid z Egypta a
ucinim tak skrze toto dité. Ochranim ho
pfed faraonem. Dam mu nejlepsi vzdé-
lani a vychovu svéta a potom ho poSlu
k faraonovi s poselstvim: 'Propust’ mij
lid""

Stejné to bylo i s Davidem. Buh bu-
douciho krale oznadil uz tehdy, kdyz
David jesté hlidal ovce. Blih poslal pro-
roka Samuela do Davidova domu, aby
jednoho ze synu v rodiné pomazal za
budouciho krale, ale kdyz Samuel pfi-
Sel na misto, David chybél. Otec pred-
vedl v8echny své syny kromé& Davida.
Stali tam v fadé. Samuel se na chlapce
podival a pomyslel si, jak dobry kral by
byl z nejstar§iho syna. Jmenoval se
Eliab. Ale nez ho mohl Samuel poma-
zat, Bah mu dal poznat, Ze to neni ten
pravy. Po ném pfiSel Abinadab, ale ani
on nebyl budouci kral.

Stejné dopadl Sama a toto vSechno
se opakovalo, az se predstavilo vSech
sedm JiSajovych synd.

& Samuel fekl: "Zadného z nich Hos-
podin nevyvolil." Pak se zeptal: "To
jsou vsichni mladenci?" Jisaj odvétil:
"JeS§té zbyva nejmlads$i, ten vSak
pase stado.” Samuel rekl: "Posli pro
néj! Nebudeme stolovat, dokud sem
neprijde." KdyZz David pfisSel, Hospo-
din Fekl: "Nuze, pomaz ho! To je on."

Bible dale vypravi:

& Samuel tedy vzal roh s olejem
a pomazal ho uprostred jeho bratr.
A duch Hospodiniv se Davida zmoc-
rioval od onoho dne i nadale.

(1S 16,10-13)
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Byl to Buh, kdo povolal Davida.

V Novém zakoné si Bah vyvolil Jana
Kftitele, a to jesté dfive, nez se narodil.
JeZis si povolal své u€edniky, kdyz byli
jesté rybafi. Buh si povolal Pavla, ktery
v té dobé pronéasledoval kfestany.
V kazdém z téchto pfipadl bylo Bozi
povolani prvotni a vychazelo z Boziho
vlastniho rozhodnuti daného clovéka
zachranit a pouzit.

Bozi rozhodnuti

Pochopit toto u¢eni nam nepomahaji
jen uvedené pfiklady. Je tu i konkrétni
uceni Pisma. Jeden z klicovych oddild,
jeden z nejddlezit&jSich oddild vibec,
se nachazi v listu Rimanim 8,28-30,
kde Bozi vyvoleni a povolani maji své
presné misto v celkovém poradi déja:
® Vime, Ze vSecko napomaha k dobré-

mu tém, kdo miluji Boha, kdo jsou

povolani podle jeho rozhodnuti. Kte-
ré pfedem vyhlédl, ty také pfedem
urcil, aby prijali podobu jeho Syna,
tak aby byl prvorozeny mezi mnoha
bratrimi; které predem urcil, ty take
povolal; které povolal, ty také ospra-
vedinil; které ospravedinil, ty také
uved| do své slavy.
Tyto verSe neobsahuji kazdy krok, ktery
by snad mohl byt uveden v seznamu
Boziho jednani s jednotlivcem. Nefika
se tu nic o znovuzrozeni, pfijeti za syny
nebo posvéceni. Ale pfestoze je to pou-
ze zestru€nény seznam, je to seznam
usporadany, ktery spravné udava ¢aso-
vy sled Boziho jednani.

NaSemu probuzeni a duchovnimu
rGstu pfedchazi prvotni Bozi vééné
rozhodnuti. Je vyjadfeno nasledujicimi
vyrazy: Jeho rozhodnuti, pfedem vyhlé-
dl a pfedem ur¢il. DalSi vyraz v pofadi -
povolal - je mistem, v némz toto vééné
rozhodnuti pfechazi do zkusenosti jed-
notlivce. Souhrnnym terminem je roz-
hodnuti, tj. vé€ny Bozi Uradek, jenz je
vyjadfen nejprve ve "vyhlédnuti pre-
dem" a v "urcéeni pfedem” (v. 29) a
poté jako dlsledek toho - v povolani,
ospravedinéni a oslaveni.

Zbyvajici &ast oddilu ukazuje, Zze
Bozi dilo zcela jisté dojde naplnéni.

& Nebot nic nas "nedokaze... odloucit
od lasky BoZi, kteréa je v Kristu JeZi-

Si, naSem Panu" (v. 39).

Pouziti vyrazu pfedem vyhlédl vedlo
nékteré k argumentaci, Zze vyvoleni je
zalozeno na predzvédéni v tom smyslu,
Ze BuUh predvidal, Ze néktefi lidé budou
na zpravu o zachrané citlivéjsi nez jini,
a Ze se proto poddaji Duchu svatému,
zatimco jini ne. V dlsledku toho
predurcil ty, ktefi se poddaji spaseni.
Tyto myslenky jsou nespravné jiz z toho
davodu, ze oddil nezac¢ina myslenkou
pfedchoziho vyhlédnuti (pfed- zvédéni),
ale konstatovanim Boziho rozhodnuti
spasit. Arthur W. Pink piSe, ze toto
nespravné mysleni také "popira pravdu
0 naprosté zkazenosti, nebot’ argumen-
tuje, Ze v nékterych lidech je néco do-
brého. Takové mySleni odstrafiuje BoZi
nezavislost, nebot’ BoZi rozhodnuti se
stava zavislé na tom. co Buh shledal u
lidi, které sam stvofil. Toto mySleni
obraci v$e Uplné vzhiru nohama, nebot
fici, Ze Buh predvidal, Ze nékteri hrisni-
ci uveri v Krista, a Ze kvali tomu je
pfedurcil ke spaseni, je uplny opak
pravdy. Pismo ujiStuje, Ze Buh si ve
Své naprosté svrchovanosti urcité lidi
vybral, aby se stali prijemci jeho mimo-
rfadné prizné (Sk 13.48). a proto se
rozhodl udélit jim dar viry".

Uvedenou diskusi muZeme ukondit
tim, ze se pokusime hledat odpovéd na
otazku, co v Pismu znamena toto vy-
hlédnuti pfedem neboli predzvédéni.
Kdybychom fekli, Ze mame "pfedzvé-
déni", méli bychom tim na mysli, ze
mam piedem informace o né€em, co se
ma stat. Na zakladé toho bychom mohli
podniknout urcité kroky. Buh ale neni
omezeny ¢asem jako my. Konec vidi jiz
od pocatku a véci vidi tak, jak jdou,
protoZe je takto urlil. Celé dé&jiny jsou
pro Boha vé¢né pfitomné.

Meéli bychom si také vSimnout, Ze
slovo znat nebo poznat se ve Starém
i Novém zakoné pouziva typicky ve
vyznamu "pohledét na nékoho se
zalibenim™ nebo dokonce "milovat".
Uvedme nékolik priklad.
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* Hospodln Mojzisovi odvétil: "UCinim
i tuto véc, o které miuvis, protoze jSI
u mne na$el milost a ja té znam jmé-
nem". (Ex 33,17)

& Pouze k vam jsem se znal ze vSech
Celedi zemé, a proto vas ztrestam za
vSechny va$e nepravosti. (Am 3,2)

& A tehdy jim prohlasim: "Nikdy jsem
vas neznal; jdéte ode mne, kdo se
dopoustite nepravosti". (Mt 7,23)

& Ja jsem dobry pastyf; znam sve ovce
a ony znaji mne. (J 10,14)

& Kdo vSak miluje Boha, je od neho
poznan. (1 K 8,3)

& OvSem pevny BoZzi zaklad trva a
nese napis "Pan zna ty, kdo jsou
jeho". (2 Tim 2,19)

Samotné slovo predzvédéni se nikdy
neuziva v souvislosti s udalostmi nebo
¢iny, tedy jako pfedchozi znalost o tom,
co nékdo udéla nebo by mohl udélat,
nybrz uziva se vzdy o lidech, na jejichz
zivot ma toto predzvédéni vliv, nikoli
naopak.

. Vedle jiz uvedeného citatu z listu

Rimanim jsou v Pismu jen tfi oddily,

kde je slovo pfedzvédéni uzito, a

vSechny obsahuji myslenku vyvoleni.
Prvni je ve Sk 2,23:

¢ Bih predem rozhodl, aby byl vy-
dén, a vy jste ho rukou bezbozZnych
pfibili na kfiz a zabili.

V tomto verSi neni Bohem pfedzvédéno

ukiizovani (ackoli Buh je jisté také

pfedvidal v tom smyslu, jak tohoto slo-
va uzivame), ale pfedem byl vyhlédnut

Jezi§ sam. Vers udi, ze Buh stanovil

urcity plan, jehoz vysledkem bude nase

spaseni, a ze Jezi§ byl vyvolen, aby
tento plan uskutecnil.
Druhym mistem je Rimandm 11,2:

® Bih nezavrhl svdj lid, ktery si pre-
dem vyhléd|.

Opét je to urcity lid - a nikoli jeho €iny -

0 némz je fe€eno, Ze byl pfedmétem

Boziho predzvédéni. | kdyz tomu nékte-

ré pfipady nenasvédcuji, pfece se zad-

ny z téch, kdo patfi k vyvolenym Bozim,
neztrati.
Treti text se nachazi v 1 Pt 1,2:

& Byli predem vyhlédnuti od Boha

Otce a posvéceni Duchem.

(Sr.: "Vyvolenym podle pFedzvédéni
Boha Otce, v posvéceni Ducha" KP.)
Tito vyvoleni jsou "cizinci z diaspory",
zminéni v pFedchézejicim versi. Bh je
vyvolil ke spasem

Stejne je tomu v R 8,28-30. Jednot-
livci jsou pfedem vyhlédnuti a vysled-
kem je jejich pfeduréeni ke skute¢nému
povolani, ospravedinéni a oslaveni.
Pink se pta:

Se zretelem k témto oddilim (a vic
jich neni) si poloZme otazku: Na jakém
zakladu z Pisma muzZe nékdo fici, Ze
Buh "predvidal" ¢&iny nékterych lidi,
Jinak FeCeno jejich "pokani a uvéreni”, a
Ze kvali témto ¢indm je vyvolil ke spa-
seni? Odpovéd’ zni: Vibec Zadny tako-
vy podklad neexistuje. Pismo nikdy
nerika, Ze by Buh predvidal pokani a
viru nebo Ze by o tom predem védél.
Bdh jisté vedél od vecnosti, Ze nékteri
budou ¢init pokani a uvéri, nicméné na
toto Bible jako na pfedmet BoZiho
"predzvédeni” neodkazuje. ... Buh pred-
vida, co bude, protoZe rozhodl, co ma
byt. Je proto prevracenim poréadku Pis-
ma a zapfahanim vozu pfed konée,
chce-li nékdo tvrdit, Ze Bih si vyvoluje,
protoZe lidi zna jiz pfedem. Pravda je
tato: Buh "zna predem", protozZe vyvolil.

Bozi povolani
Bozi vé€né rozhodnuti (Uradek o vyvo-
leni) spasit lid vybrany ze vSech narod(
nezlstava v minulé vécnosti. Ma také
své pfitomné vyjadfeni, jak je popsano
v R 8,30:
¢ Které predem urcil, ty také povo-

lal.

V teologii se Bozi povolani obvykle
oznaCuje jako "u€inné povolani", na
rozdil od lidského povolani, které muze,
ale nemusi byt uc€inné. Situace je zde
zcela obdobna jako u vyrazu pfedem
vyhlédnout. Na lidské roviné pfedem
vyhlédnout znamena znalost pfedem,
zatimco u Pana Boha, kde €asové okol-
nosti nehraji roli, to znamena vyvolujici
pfizen nebo volbu. Podobné povolat na
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lidské roviné mulze sice néco umoznit,
ale nemUze zajistit, aby se to skute¢né
stalo. Naopak v pfipadé Boha je to
mozné i jisté.

Vezméme jako pfiklad prfedvolani
k soudu. Predvolani je urcitd forma
povolani, a to vazna. Ma za sebou au-
toritu zakona a moc statu. A prece i toto
nesmirné vazné povolani nema skutec-
nou moc piivést predvolanou osobu
k soudu. Clovék se mlze pred zako-
nem ukryvat, nedostavit se k li€eni,
uprchnout ze zemé nebo jinak mafit
zamér soudu. U Boha tomu tak neni.
Jedna-li se o Pana Boha, pak na tako-
véto povolani ¢lovék skuteéné odpovi.

Na tento vyznam slova ukazuje mno-
ho versa, ale zadny to necini jasnéji
nez uvedené verSe z 8. kapitoly listu
Rimanim. John Murray pise: "Nic ne-
stvrzuje ddvod pro tento charakteristic-
ky rys povolani jasnéji nez uceni v Ri-
manim 8,28-30, kde se o povolani rika,
Ze je podle Boziho zaméru a uskutec-
fiuje se v centru neporusitelného Fetéz-
ce udalosti, ktery ma sv(j pocatek
v Bozim pfedzvédéni a své naplnéni
v oslaveni. Prosté se tu fika, ze ucinné
povolani zaruCuje trvalost, protoze je
zalozeno na jistoté Boziho zaméru
a_milosti." Ti, ktefi byli Bohem vyvoleni
a privedeni k vife v Krista moci tohoto
povolani, jsou ti, kdo byli "povolani

Zis (R 1,6). Jsou

JezZiSem Kristem" ;
"povolani ke svatosti” (R 1,7); to zna-
mena, ze maji byt jeho povolanim od-
déleni pro Boha. Maji zit svaty zivot.
Z této pozice napomina apostol Pavel
véfici v Efezu:
® Proto vas ja, vézer kvdli Panu, pro-
sim, abyste tomu povolani, kterého
se vam dostalo, délali ¢est svym
Zivotem. (Ef 4,1-2)
Nez Kristus povolal Lazara z jeho hrob-
ky, byl Lazar mrtev. Byl hluchy vU{ci
jakémukoli volani. Kdyby tam byl pfito-
men nékdo z nas, mohli bychom volat
hlasité, presvédcéivé a vymluvng, ale
Lazar by pfesto nereagoval. Kdyz zavo-
lal Jezis, bylo to néco jiného. Jeho vola-
ni mélo moc pfivést mrtvého k zivotu.

Stejné tak jeho volani dava novy zZivot
tém, kdo byli Bohem vyvoleni, aby byl
jeho lidem. Nikdo z nich toto probuzeni
nepromeska. Plati slovo Pana Jezise:
¢ Moje ovce slysi mdj hlas, ja je znam,

jdou za mnou. (J 10,27)

Prospéch z tohoto uceni

Néktefi lidé se domnivaji, ze uceni
o vyvoleni je bezcenné, a snad dokon-
ce Skodlivé. Tvrdi, Ze podporuje nezod-
povédnost nebo dokonce hfich. Ve
skute¢nosti nic takového neplsobi.
Lidé jsou pfed Bohem zodpovédni za
to, co délaji, bez ohledu na to, zda je
Buh ke spaseni vyvoluje, nebo ne. Ne-
jsou Bohem souzeni za to, Ze neudini,
co uc€init nemohou, ale za to, Ze neudini
to dobré, co uéinit mohou, a za to, Ze
se dopoustéji zIého, které Einit nemusi.
Buh takové chovani zakazuje a ustano-
vil zakony pfiCiny a nasledku, aby tomu
zamezil (R 1,24-32). Vyvoleni nema na
tyto skute€nosti zadny vliv.

Z pozitivniho hlediska plyne z tohoto
u€eni pro krestany velky prospéch.
Pfedné, vyvoleni vyluCuje jakékoli vy-
chloubani v fadach kiestanl. Nekresta-
né nebo ti, kdo vyvoleni nechapou,
Casto predpokladaji opak a ti, kdo ve
vyvoleni véfi, se nékdy skute¢né zdaji
byt domyslivi. Ale to je "naprosté nepo-
chopeni”. Bih ndm vyslovné fika, Ze se
rozhodl zachranit sv(j lid pouhou milos-
ti, bez jakékoli jejich zasluhy nebo
ochoty spolupracovat, pravé proto, aby
byla vylouéena pycha.

& Milosti tedy jste spaseni skrze viru.
Spaseni neni z vas, je to BoZi dar;
neni z vasich skutkd, takZze se nikdo
nemuze chlubit. (Ef 2,8-9)

Spaseni je z milosti, aby slava patfila

Bohu. Dale toto u€eni povzbuzuje lasku

k Bohu. Jestlize se ale na spaseni né-

jak podilime, potom je naSe laska

k Bohu pravé o tento podil umenSena.

Je-li celé spaseni z Boha, potom nase

laska k nému musi byt bezmezna. My

jsme jej nehledali; on hledal nas. Kdyz
nas hledal, utikali jsme od né&j. Kdyz

k nam pfiSel v osobé svého Syna, za-

bili jsme jej. A presto pfiSel, pfesto vy-
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volil velky pocet zatvrzelych rebelll ke
spaseni. (5,8):
® Bih vsak prokazuje svou lasku
k nam tim, Ze Kristus za nas ze-
mrel, kdyzZ jsme jesté byli hfisSni.
A konecné, uc€eni o vyvoleni je pros-
pésné také z tohoto divodu: povzbuzu-
je nas pfi evangelizaci. Néktefi si ¢asto
mysli, Zze je tomu pravé naopak. Jestli-
ze Blh ma v umyslu spasit urcité jed-
notlivce, tak je potom stejné spasi a
nema smysl, abychom s tim méli néco
spole¢ného. Ale tak tomu neni. Bozi
vyvoleni nevyluCuje pouziti prostredkd,
skrze néz Blh povolava, a Bible nam
vyslovné Fika, Ze hlasani evangelia
véficimi je takovymto prostfedkem (1 K
1,21, viz R 1,16-17). Navic pravé jen
toto nam davé nadéji na uspéch, kdyz
zvéstujeme evangelium. Je-li srdce
hfiSnika tak tvrdé a protivici se Bohu a
jeho cestam, jak to o ném Bible prohla-
Suje, a Buh by toho jednotlivce nevyvo-
lil, jakou nadéji bychom potom snad
mohli pfi vydavani svédectvi mit? Ne-
muZe-li ¢lovéka povolat Blh ucinnym
zpUsobem, pak my teprve ne. Ale ¢ini-li
Buah takové dilo ve svété, pak mizeme
sméle jit s védomim, Ze vSichni, které
Buh urcil ke spaseni, k nému pfijdou.
Nevime, ktefi to jsou. Jediny zpUsob,
jak vyvolené pozname, je podle jejich
odezvy na evangelium a podle jejich

v ¢lanku nazvaném "Napsali jste nam".
Dale jsme si obSirngji povédéli
o "Podvojném preduréeni”. V 63.
Cisle ZODu jsme se seznamili s 3. bo-
dem, coZ je "Omezené usmireni”.
V  64. Cisle jsme probrali 4. bod -
"Neodolatelna  milost”, vystizngji
"U¢&inné povolani Duchem". Doporucuji,
abyste si nejprve osvéZili vyse zminéné
body, abyste dalSimu vykladu porozu-
bod uc€eni o naprosté Bozi svrchova-
nosti nedélitelné spojuje pfedchozi
Ctyfi body, které jsou shrnuty nasledov-
né: VSichni, kdo byli Bohem - Otcem
vyvoleni, byli Synem - JeZiSem Kristem
vykoupeni a znovuzrozeni, tj. regene-
rovani Duchem svatym, aby uvéfili,
rostli v poznani Boha, a ¢&inili dobré
skutky, které jim Buh pripravil. VSichni
tito vyvoleni, vykoupeni a znovuzro-
zeni jsou trvale udrzovani vSemoc-
nym Bohem ve vire, takze vytrvaji az
do konce.

Tradiéni arminianismus uci, ze
vSichni, kdo uvérili na zakladé vlastniho
rozhodnuti, a¢ jim k vife dopomohl
Duch svaty svym pfemlouvanim, a jsou
opravdoveé spaseni, mohou spasu ztratit
odpadnutim od viry. Ne vSichni arminia-
ni, obzvlasté v dnesni dobé, s tradi¢nim
u¢enim v tomto bodé souhlasi. Ti, ktefi
nesouhlasi, zapadaji_do tfeti skupiny,

kfestanského Zivota, ktery nasleduje po

tedy uéeni dispensacionalismu.

povolani. Ale mizZeme je volat sméle -
s védomim, ze ti, ktefi jsou povolani
Bohem, urc¢ité pfijdou.
J.M. Boice, Zaklady krfestanskeé viry,
kap. 17, str. 420

ZLACHOVANI SVATYCH

V. bod

V minulych Cislech ZODu jsme pos-
tupné probrali 4 body kalvinismu. Prvni
bod v €. 60 nesl nazev "O zkaZenosti
¢lovéka”. V 61. Cisle byl 2. bod "Bozi
vyvoleni”. V 62. €isle jsme méli pauzu,
a srovnali jsme vS8eobecné rozdily mezi
u¢enim arminianismu a kalvinismu

Dispensacionalismus je teologicky
pomeérné mladé, ale v protestantskych
denominacich vétSinové uceni. To se
v chapani jistoty svatych lisi nejen od
kalvinistd, ale také od tradiénich armi-
nianu. Zatimco kalvinisté véri v "zacho-
vani svatych", tradi¢ni arminiani v moz-
nost "odpadnuti od milosti", dispensa-
cionalisté véfi ve "véénou jistotu veri-
cich”.

v Zachovani svatych (kalvinisté) zna-
mena, Ze BoZi Clovék vytrva, diky
Bozi moci, az do konce v dobrych
skutcich v Kristu, které mu Bih pri-
pravil; proto je jeho spaseni trvalé.

v Odpadnuti od milosti (tradi¢ni armi-
niani) znamena, Ze ten opravdovy
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vérici, ktery na zakladé svobodné

vile uvéril a konal dobré skutky

v Kristu, ma také svobodnou viili se

rozhodnout od Krista odejit, muze

ztratit spaseni.

v Vécéna jistota véricich (dispensacio-
nalisté) znamena, Ze opravdovy véfi-
ci nemuizZe nikdy ztratit spaseni,
protoZe jednou a provzdy prijal JeZi-
Se Krista jako svého Spasitele. Plati
- jednou spasen, navzdy spasen -
nezavisle na tom, zda ve vife a do-
brych skutcich v Kristu, jeZ jsou pod-
minény virou, vytrva. Dispensacio-
nalismus rozeznava dva druhy kies-
tana: Ti, jimZz je JeZi§ Panem - to
jsou duchovni kfestané konajici
skutky, které jim Buh pripravil, kteri
stavi na Kristu ze zlata a drahého
kameni; a ti, jimZ JeZi§ Panem neni -
to jsou télesni neboli karnéini kiesta-
né, kteri Ziji ve svété, treba i v hru-
bém hrichu, stavi pry na Kristu ze
sléamy. Ac jim dilo shofi, véény Zivot
neztrati.

Nebudeme se v této chvili zabyvat jed-

notlivymi drobnymi rozdily uc€eni tradi¢-

niho arminianismu a dispensacionalis-
mu. Studium Pisma nam odhali, kde se
kalvinisticky pohled propastné liSi nejen
od arministického pohledu, s nimz sdili
dobré skutky véficiho v Kristu az do
konce, ale i od dispensacniho pohledu,

s nimz sice sdili "jistotu spaseni”, ale

definuje ji jako vytrvalost svatych, coz

neni totéz.

Tento paty bod - "Zachovani sva-
tych" - jak jiz sam nazev naznacuje,
neklade diraz na jistotu spaseni, ale
klade dirraz na nadpfirozenou Bohem
nadekretovanou vytrvalost viry a do-
brych skutk(l Jeho déti, kterd potvrzuje
spaseni. Buh stoji na pocatku spasy -
az do konce, tedy naplnéni, a Clovéka
ani na okamzik neopousti.

Hlavnim tématem 5. bodu tedy neni
Bozi cil - jistota spaseni, ale Bozi

moc - zachovat Jeho zvlastni oddéleny
lid ve svatosti. Tento paty bod nestoji

osamoceng, ale je nedilnou soucésti
Bozi svrchovanosti.

Uvodem:

Jisté jste se setkali s pfibéhy, kdy
byli jisti vérici lidé velmi aktivni v cirkvi,
ale pak se z cirkve vytratili do svéta
a nikdy se nevrétili. Pak nasleduje otaz-
ka: Je takovy Clovék spasen?

Tradiéni arminian véri, ze tento ¢lo-
vék odpadl od milosti a tedy ztratil jiz
jednou nabyté spaseni.

Zastanci dispensacni vécné jistoty,
coz je dnes vétSina evangelikalnich
protestantd, by Fekli, Ze spasen je. Pri-
jal Krista, tedy jednou spasen - navzdy
spasen. Takovy Clovék je jen télesny,
karnalni kfestan. Krista zna jako svého
Spasitele, ale ne jako svého Péana.

Kalvinisticky pohled naprosté Bozi
svrchovanosti se neztotozfiuje ani
s "odpadnutim od milosti”, ani s "véc¢-
nou jistotou véricich".

Proti vécné jistoté véficich nejvice
vystupuji nevéfici nebo nabozensky
zalozeni lidé, ktefi spoléhaji na svoji
pfirozenou zboznost, své zasluhy - spa-
su skrze dobré skutky. Tito opravnéné
namitaji: "Prijme$ Krista, a mas to na-
vZdy dobré. Muzes si délat, co chces, i
kdybys vraZzdil, je ti odpusténo.” Jisté
jste takové namitky také slySeli. Podob-
né namitky, i kdyz motivované jinymi
davody, maji jak tradi¢ni arministé, tak i
kalvinisté.

Zaslibeni o zachovani viry nepatfi
tém, kdo Krista prijali jen intelektual-
né nebo emocionalné, patfi tém, kdo
byli Bohem proménéni. Vira a skutky
jsou nutnym dukazem spaseni, v Zad-
ném pfipadé nejsou pficinou spaseni.
Neni mozné, aby opravdové regenero-
vany Clovék pfijal JeziSe jako svého
Spasitele a pak nevytrval ve vife v Né&-
ho. Jestlize Jej opusti, potom v Ném
nikdy nebyl, nikdy jej nezasahla Bozi
moc. Rozhodl se jen v moci vlastniho
téla. Jeho vira mohla byt vyznana usty,
mohl byt pokitén, byt ¢lenem cirkve, ale
Jeho srdce nebylo obfezano nadpfiro-
zenym zplUsobem. Kdo je opravdové
v Kristu, vytrva v dobrych skutcich az
do konce, ne aby byl na konci spasen,
ale protoze uz je od pocatku spasen.
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Vytrvani v Kristu a Jeho dobrych skut-
cich az do konce nezajistuje, ale doka-
Zuje spaseni.

& Stali jsme se prece ucastniky Krista -
udrzime-li si ovSem to pocatecni
ujisténi pevné az do konce.

. (Zidam 3:14)

Ucastnici Krista se poznaji podle toho,

Ze si ujisténi udrzi az do konce:

& Kdo vsak vytrva aZz do konce, ten
bude spasen.

(Matous 24:13)

Vytrvani nevychazi z nasi pfirozenosti,

je to skutek Bozi milosti:

® fen vas také utvrdi aZ do konce, a-
byste byli bezuhonni v den naSeho
Pana JezZise Krista. (1 Kor 1:8)

Véfime, Ze dobré skutky v Kristu musi

provazet kazdého opravdové spasené-

ho, protoZe dokazuji, Ze je v ném puso-
bi Bozi Duch. Takovy véfici vytrva az
do konce, protoze BoZi moc nemdize
selhat. Nevéfime, Ze dobré lidské skut-
ky vedou ke spaseni, i kdyby vytrvaly
az do konce a bez "odpadnuti". Véfime,

Ze spaseni vede k dobrym skutkdm,

protoZe je pfipravuje Buh pro Svuj lid:

¢ Jsme prece jeho dilo, v Kristu
JeZisi stvoreni k tomu, abychom
konali dobré skutky, které nam
Buh pripravil. (Efezskym 2:10)

Znamena to, Ze opravdovy Veéfici neni

schopen zhiesit? Vibec ne. Takové

pfiklady budeme hledat v Pismu marné.

Zhresili jednotlivci, u€ednici, apostolo-

vé, zhfeSi dnedni svati. AvSak kdyz

Bozi lid zhfeSi, ma vychodisko a pfi-

mluvce v Bohu:

& Toto vam piSu, déti moje, abyste
nehresili. AvSak zhreSi-li kdo, mame
u Otce primluvce, JeZise Krista spra-
vedlivého. (1 Janav 2:1)

| Petr vytrval az do konce v dile, k né-

muz byl pfeduréen a povolan. Hrich

zapfeni Pana JeziSe Krista nepfekonal
diky své télesné vuli, ale diky Bozi
modlitbé& a moci:

& Simone, Simone, hle, satan si vyZa-
dal, aby vas smél tribit jako pSenici.
Ja jsem vSak za tebe prosil, aby tva
vira neselhala. (Lukas 22:31-32)

Bozi clovék, (Petr, Job nebo my)
ktery prochazi zkouskou, jehoz si na
Bohu vyzadal satan, musi vytrvat,
i kdyz zhfesi. Pfi€ina vytrvani je zde:

& Nebot Buh, ktery rekl 'ze tmy at za-
zafi svétlo', osvitil naSe srdce, aby
nam dal poznat svétlo své slavy ve
tvari Kristové. Tento poklad mame
vSak v hlinénych nadobach, aby bylo
patrno, Ze tato nesmirna moc je BoZi
aneni znas. (2 Korintskym 4:6-7)

Podivejme se nejprve na
Stary zakon:

¢ Nyni toto pravi Hospodin, tvij stvori-
tel, Jakobe, tvarce tvdj, Izraeli:
"Neboj se, ja jsem té vykoupil, povo-
lal_jsem té tvym jménem, jsi mdj.
Pdjdes-li pres vody, ja budu s tebou,
pujdes-li  pres reky, nestrhne té
proud, pujdes-li ohném, nespalis se,
plamen té nepopali. Nebot' ja Hos-
podin jsem tvij Buh, Svaty Izraele,
tvij spasitel.” (Izajas 43:1-3)

Jakob patfil Bohu. At Jakoba potka

jakékoliv zkouska, Jakob pretrva, proto-

Ze je povolany Bohem, protoze je s nim

jeho Stvofitel a Vykupitel. To nezname-

na, Ze jej Blh jenom chrani a je s nim.

Jakob je Bohem stvofena nadoba, stvo-

feny pro Boha, aby konal Jeho viili.

& | kdyby ustoupily hory a pohnuly se
pahorky, moje milosrdenstvi od tebe
neustoupi a smlouva mého pokoje
se nepohne, pravi Hospodin, tvij
slitovnik. (Izajas 54:10)

Kdo nélezi Bohu, od toho milosrdenstvi

neustoupi, i kdyby hory padaly. Bozi

smlouva s Jeho vyvolenymi je nemén-
na, je vécna:

& Uzavru s nimi smlouvu véénou, Ze uz
Jim neprestanu prokazovat dobro. Do
jejich srdci déam béazeri prede mnou,
aby ode mne neodstupovali.
(Jeremjas 32:40)

Smlouva Boha s Jeho vyvolenymi je

absolutni. On od ni nemlze ustoupit.

Kdo je u€astnikem Bozi smlouvy, je

nové stvofeni. PfedeSly ver$ nepopisu-

je "télesného kfestana" dispensaciona-
lismu, ani nejistého kfestana tradi¢niho
arminianismu. UGi, Ze zachovani sva-
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tych je zplsobeno Bohem, ktery vklada
do srdci Svému zvlasté stvorenému lidu
bazen pfed Sebou, coz je ten "nej..."
skutek, ktery kifestan maze Cinit.

L 4

Sluzte Hospodinu s bdzni a jasejte
s_chvénim.
(Zalmy 2:11)

Tento stav Bozimu lidu zaru€uje vytrva-
lost v Bohu, od Né&hoz nemuze odstou-
pit, protoze nechce. To On jim vlozil do
srdce stalost, vytrvalost je na strané
Bozi. Spaseni neni z nich, aby se nikdo
z nich nemohl chlubit:

*

Nyni pojd'me do Nového zakona:
Co myslite? Ma-li nékdo sto ovci
a jedna z nich mu zabloudi, nenecha
téch devadesat devét na horach a
nejde hledat tu, ktera zabloudila?
A podari-li se mu ji nalézt, amen,
pravim vam, bude se z ni radovat vic
nez z téch devadesati deviti, které
nezabloudily. Pravé tak je vile vase-
ho nebeského Otce, aby nezahynul
ani__jediny z téchto malickych.
(Matous 18:12-14)

BuUh je pastyf, ma ve svém ovc¢inci ko-

ne¢ny pocet

svého zvlastniho lidu

(obrazné sto ovci), ktery povolal ze tmy
do Svého podivuhodného svétla. Jestli-
Ze jeden z nich zbloudi, ten, ktery je
zapsan od vékl v knize Zivota, ten se
jisté navrati k Bohu. Blh jej jisté zacho-
va - pfivede zpét, nebot’ Jeho dekretivni
vlli je, aby nezahynul ani jeden z Jeho
lidu, ani jedna ze sta ovci, aby vSichni
kdo Mu patfi dosli spasy.

*

Moje ovce sly8i mdj hlas, ja je znam,

jdou za mnou a ja jim davam véény
Zivot: nezahynou navéky a nikdo je

Z_mé ruky nevyrve. Mdj Otec, ktery
mi_je dal,_je vetSi nade vSecky,

a_nikdo je nemize vyrvat z Otcovy
ruky. Ja a Otec jsme jedno."

(Jan 10:27-30)

VSimnéme si, Ze jen Jeho ovce slysi
Bozi hlas.

*

Amen, amen, pravim vam, kdo slySi
mé slovo a vefi tomu, ktery mé po-
slal, ma zivot vécny a nepodléha
soudu, ale pfesel jiz ze smrti do Zivo-
ta. (Jan 5:24)

Kdo slySi Bozi slovo? JeziSovy ovce

slySi Jeho hlas, jdou za Nim a véfi Otci,
ktery Jej poslal. Ti jiz nyni presli ze smr-
ti do vé&ného Zivota. Jak by se mohli
vratit zpét do smrti? To by je musel Bih
ztratit, vyhnat nebo pustit ze své ruky ...
a to je absurdni.

& JeZi$ jim fekl: "Ja jsem chléb Zivota;

kdo pfichazi ke mnée, nikdy nebude
hladovét, a kdo véri ve mné, nikdy
nebude Ziznit. Ale rekl jsem vam:
Videli jste me, a plfece nevérite.
VSichni, které mi Otec dava, prijdou
ke mné: a kdo ke mné prijde, toho
nevyzenu ven, nebot jsem sestoupil
z nebe, ne abych cinil vdli svou, ale
abych cinil vdli toho, ktery mé poslal;
a jeho vile jest, abych neztratil
nikoho z téch, které mi _dal, ale
vzkfisil je v posledni den. Nebot to je
vile mého Otce, aby kazdy, kdo vidi
Syna a véri v ného, mél zivot véény;
a ja jej vzkrisim v posledni den.”
(Jan 6:35-40)

Kdokoliv_je vyvolen Otcem, musi_pfijit

k Jezi8i, protoze jej Duch Bozi obnovil
a regeneroval. Kazdy, kdo pfijlde, ma
jistotu, Ze jej Jezi$ pfijme, protoze Eini

vuli Otce, télesné ale bude vzkfiSen az
v posledni den - to je to druhé vzkriSe-
ni, zavrSeni spasy. Prvni vzkfiSeni je
narozeni z Ducha, kdy jsme presli
z duchovni smrti do duchovniho Zivota,
abychom vytrvali az do konce.

& JiZz nejsem ve svete, ale oni jsou ve

sveté, a ja jdu k tobe. Otée svaty,
zachovej je ve svém jménu, které jsi
mi_dal; necht jsou jedno jako my.
Dokud jsem byl s nimi, zachovaval
jsem je v tvém jménu, které jsi mi
dal; ochranil jsem je, takZze Zéadny
Z nich nezahynul, kromé toho, ktery
byl zavrZzen, aby se naplnilo Pismo.
... Neprosim, abys je vzal ze svéta,
ale abys je zachoval od zlého.

(Jan 17:11,12,15)

Kdo je zavrzen? Ti, kdo vypadaji prave,
jako Jidas, ti hynou, nejsou zachranéni,
nejsou zachovani - aby se naplnilo Pis-
mo. Jeho lid je chranén Bohem od
zlého, tj. od satana. Tak se i modlime:
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... ale zbav nas od zlého ... Historie se
odviji pouze podle Boziho scénafe, ne
podle lidské svévole. Ani elektron se
neotoci, bez Jeho dopusténi.

& Bih vsSak prokazuje svou lasku
k nam tim, Ze Kristus za nas zemrel,
kdyZ jsme jeSté byli hfisni. Tim spiSe
nyni, kdyz jsme byli ospravedinéni
prolitim jeho krve, budeme skrze
ného zachranéni od BoZiho hnévu.
Jestlize jsme my, BoZi nepratelé, byli
s Bohem smirfeni smrti jeho Syna,
tim spiSe nas smifené zachrani jeho
Zivot. (Rimandm 5:8-10)

Tyto verSe vyvolenim jen pfetékaji.

Vystupuje v nich jista skupina lidi -

"my, nas, nam, jsme" - to je cirkev,

vyvoleni, Bozi lid. Nemohou to byt

vSichni lidé bez vyjimky (i kdyz Bozi
milost zahrnuje vSechny narody bez
rozdilu), protoze vSichni lidé nebyli
ospravedInéni prolitim Kristovy krve.

Zde jasné vidime, ze Bozi vyvolené

déti jsou zachovavany Bozi moci.

Samy by se ve vire neudrzely.

Z versQ dale vyplyva, Ze ti, co nebyli
ospravedinéni, ti nebudou zachranéni
od Boziho hnévu. Jenom Bozimu lidu
(my, nas, nam, jsme) je prokazovana
Bozi laska tim, Ze za né&j Kristus ze-
mrel. Kone€né z celé pasaze vystupuje
kontrast - tato skupina byla zachrané-
na, kdyz byla jesté hiiSna. O to vétsi

ty také povolal; které povolal, ty
také ospravedlnil, a které osprave-
dinil, ty take uved! do své slavy.
(Rimandm 8:29-30)

Vyhlédnuti, uréeni, povolani, ospravedI-

néni byli jiz uvedeni do Bozi slavy.

V tomto verSi jde o minulost - které

vyhlédl, ti navéky patfi Jemu.

& Kdo nas odlouci od lasky Kristovy?
Snad souZeni nebo U(zkost, prona-
sledovani nebo hlad, bida, nebezpe-
¢i nebo mec? Jak je psano: "Denné
Jjsme pro tebe vydavani na smrt,
Jjsme jako ovce urc¢ené na porazku."
Ale v tom ve vSem slavné vitézime
moci toho, ktery si nas zamiloval.
Jsem jist, Ze ani smrt ani Zivot, ani
andélé ani mocnosti, ani pfitomnost
ani budoucnost, ani zadna moc, ani
vy8iny ani hlubiny, ani co jiného
v celém tvorstvu nedokaze nas od-
loucit od lasky BoZi, ktera je v Kristu
Jezisi, naSem Panu.

(Rimandm 8:35-39)

Bozi ¢lovék ma jistotu, ze vytrva v Kris-

tu a ve vife jen proto, ze vitézi moci

Toho, ktery jej povolal. VSe souvisi se

v§im. Kdyby se ¢lovék sam povolal,

sam rozhodl, pak by se také mohl sam

odvolat a odstoupit od viry, coz je
podstatou tradi¢niho arministického
stanoviska. Bozi Elovék vytrva jen pro-
to, Ze jej duchovné znovustvofil a udr-

mame jistotu, Ze vyvoleni budou zacho-

Zuje ve vytrvalosti Svoji moci Blih.

vani ve vife, kdyZ je Buh smifil se se-

bou skrze smrt JeziSe Krista.

¢ Nyni vSak neni Zadného odsouze-
ni pro ty, ktefi jsou v Kristu JeZisi.
(Rimandm 8:1)

Zde Pavel ujiStuje fimské kfestany, ze

je uz zadné odsouzeni nemuze potkat,

protoze jsou v Panu Jezisi. Pavel hovo-
fi o budoucim soudu v posledni den.

Nejedna se tedy o jakési odsouzeni

v télesném soucasném zivoté. Bozi déti

jsou nyni, v tomto okamziku, mimo bu-

douci odsouzeni.

& Které prfedem vyhlédl, ty také pre-
dem urcil, aby pfijali podobu jeho
Syna, tak, aby byl prvorozeny mezi
mnoha bratfimi; které predem urcil,

& Nepotkala vas zkouska nad lidskée
sily. Buh je vérny: nedopusti, abyste
byli podrobeni zkousce, kterou byste
nemohli vydrzet, nybrz se zkouSkou
vam pfipravi i vychodisko a da vam
silu, abyste mohli obstat.

(1 Korintskym 10:13)

BozZi Clovék nemUze trvale propadnout
u Zadné zkousky, protoze jeho sila po-
chazi z Boziho zdroje. To je klicovy
verS. Musime mit neustale na mysli, ze
bez Bozi v8e udrzujici moci a obecné
milosti nemdzZe existovat samo o sobé
vlibec nic, tedy ani ¢lovék se svobod-
nou vali, ktery je Jeho duchovnim vlast-
nictvim, ani ten, ktery Jeho duchovnim
vlastnictvim neni:
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¢ On je jasem jeho slavy a vyjadrenim
jeho podstaty; slovem svoji moci
udrzuje vsechno, co je. Kdyz sam
skrze sebe vykonal ocisténi naSich
hrichd, posadil se po_ pravici Veleb-
nosti na vysostech. (Zidum 1:3)

Pokraujme dalSimi versi, které po-

tvrzuji vyrvani svatych az do konce.

S Bohem nemuUzZeme nic ztratit, On

pouze vitézi:

& ... takZe nejste pozadu v Zadném
daru milosti a ¢ekate, aZ se zjevi nas
Pan Jezi§ Kristus. On vam bude
oporou aZ do konce, abyste v onen
den naseho Pana JeZise Krista ne-
byli obvinéni. Vérny je Buh, ktery vas
povolal do spoleéenstvi se svym
Synem, nasim Panem JeZisem Kris-
tem. (1 Korintskym 1:7-9)

Takové verSe nas posiluji. On povede

i vas az do konce, a nebudete obvinéni

v posledni soudny den, protoze jste

povolani do spole€enstvi s Panem Jezi-

Sem Kristem. Jak byste v Jeho pfitom-

nosti mohli odpadnout?! On nam prece

vlozil do srdce touhu po Ném.

& .. at vas pfivede k dokonalosti
v kazdém dobrém skutku, abyste
konali jeho vali, kdyZ ve vas on pa-
sobi to, co je v jeho oCich pfijemné,
skrze JeZiSe Krista, jemuz bud’ slava
na veky veku. Amen. (Zidim 13:21)

VSechno, co koname, vychazi z Ného.

On nas pfivadi k dokonalosti, ktera

vyvrcholi vykoupenim naseho téla.

& .. vZdyt vime, Ze ten, kdo vzkfisil
Pana Jezise, také nas s JeziSem
vzkFisi a postavi pfed svou tvar spo-
lu s vami. Toto kratké a lehké souzZe-
ni pusobi prenesmirnou vahu vécéné
slavy. (2 Korintskym 4:14)

Pavel ma jistotu. Ten, kdo vzkfisil Pana

JeziSe, vzkrisi také nas. Jistota vzkriSe-

ni naseho nového, vykoupeného, osla-

veného téla je porovnana s jistotou
vzkfiseni Pana JeziSe. Jakou hodnot-
néjsi zaruku a vétsi jistotu mazeme
mit? Jestlize nékdo ned(ivéfuje Bohu,

Ze neni schopen Svij lid udrzet ve Své

ochrané az do konce, aby se naplnila

Jeho vile, potom mulze pochybovat

i 0 tom, zda vlbec vzkfisil Svého Syna.

Nezapominejme, Ze vécny Zzivot a kroky

vedouci ke spase skrze viru v zastup-

nou smrt Pana JeziSe Krista si nevy-
myslel ¢lovék. Bozi dité nespoléha sa-
mo na sebe, ale na svého Spasitele

a Vykupitele.

¢ A nezarmucujte svatého Ducha
Boziho, jehoZz pecet’ nesete pro
den vykoupeni. (Efezskym 4:30)

Nezarmucujme Jej uz jen tim, Ze by-

chom pochybovali o jistoté a vytrvalosti

spasenych. Nezarmucujme Jej zbytec-
nym hfichem pochybovani. Mame sice

Pfimluvce, ale nezneuzivejme Jej.

& Ve své lasce nas pfedem urcil, aby-
chom rozhodnutim jeho dobroty byli
skrze JeZise Krista pfijati za syny ...
V ném byla i vam, kdyzZ jste uslySeli
slovo pravdy, evangelium o svém
spaseni, a uverili mu, vtisknuta pe-
Cet’ zaslibeného Ducha svatého jako
zavdavek naSeho dedictvi na vykou-
peni téch, které si Buh vydobyl
k chvale své slavy.

(Efezskym 1:5,13-14)

Bozi lid je zapeCetén Duchem svatym.

Duch zapecetil ty, které si Bah na kfizi

vydobyl ke chvale Své slavy. Jak by-

chom nemohli vytrvat, jak bychom mo-
hli trvale odpadnout, kdyZz neseme Jeho
pecet? Kdo z nas muze pecet rozlomit,
kdo nas muze vymazat z knihy Zivota?
Lidé stéle hledaji smysl Zivota. Smy-

sl Zivota je pravda a Zivot. On je ta
Pravda i Zivot. Co nemiZeme nikdy
pfehnat, a ¢eho nikdy v tomto téle plné
nedosahneme, je milovat Boha z celé-
ho svého srdce, celou svou dusi, celou
svou silou a celou svou mysli. On je
objekt a dlvod, pro¢ Zijeme, a vSe je
uréeno k Jeho slavé a chvale.

& Sam Buh pokoje necht vas cele po-
sveti a zachova vasSeho ducha, dusi
i télo bez drazu a poskvrny do pfi-
chodu naSeho Pana JeZiSe Krista.
Vérny je ten. ktery vas povolal: on to
také ucini.

(1 Tesalonickym 5:23-24)

Co dodat? On zpusobi, Ze Jeho lid vytr-

va do konce, protoze je povolany!
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¢ Veleben bud’ Bih a Otec Pana naSe-
ho Jezise Krista, nebot nam ze své-
ho velikého milosrdenstvi dal vzkfi-
Senim JeZise Krista nové se narodit
k Zivé nadéji. Dédictvi nehynouci,
neposkvrnéné a nevadnouci je pri-
praveno pro vas v nebesich a BoZi
moc vas skrze viru stfeZi ke spaseni,
které bude odhaleno v poslednim
Case. (1 Petriv 1:3-5)

Nabizi se cela fada vers(, které jasné

poukazuji na vytrvalost svatych.

& Pan mé vysvobodi ze vSeho zlého
a zachova pro své nebeské kralov-
stvi. Jemu patfi slava na véky vékd,
amen. (2 Timoteovi 4:18)

& ... nebot kdo se narodil z Boha, pfe-
maha svét. A to vitezstvi, které pre-
mohlo svét, je naSe vira. ... A to je to
svédectvi: Buh nam dal véény Zivot,
a ten Zivot je v jeho Synu. Kdo ma
Syna, ma Zivot; kdo nema Syna Bo-
Ziho, nema Zivot. Toto piSu vam,
ktefi véfite ve jméno Syna BoZiho,
abyste védeéli, Ze mate vecny Zivot.

. Vime, ze Syn BoZi priSel a dal
néam _schopnost rozeznavat, aby-
chom poznali, kdo je pravy Bih.
A jsme v tom pravém Bohu, protoZe
Jjsme v jeho Synu JeZisi Kristu. On je
ten pravy Blh a vécny Zivot.

(1 Janav 5:4,11-13,20)

Namitky proti vytrvalosti svatych:

& Kdo byli uz jednou osviceni a okusili
nebeského daru, kdo se stali ucast-
niky Ducha svatého a zakusili prav-
divost BoZiho slova i moc budouciho
véku, a pak odpadli, s témi neni
mozno znovu zacinat a vést je
k pokani, protoZe znovu kfizuji BoZi-
ho Syna a uvadeji ho v posmeéch.
(Ziddm 6:4-6)

Tyto verSe nékoho varuji pfed odpad-

nutim. Prostudujme nejdfive o kom se

zde mluvi. Na prvni pohled se zda, ze
to byli opravdovi kifestané:

v Byli uz jednou osviceni. Svétlo e-
vangelia jim zazafilo. Vidéli rozdil
mezi svétlem a tmou.

v Okusili nebesky dar. Porozuméli
poZehnani evangelia a milosti.

v Stali se uéastniky Ducha svatého.
Duch jim potvrdil pravdivost a moc
evangelia.

v Zakusili pravdivost BoZiho slova.
SlySeli evangelium.

v Zakusili moc budouciho véku.
Videéli na viastni o¢i zazraky aposto-
14, nekteri i zazraky Pana JeZise.

A pfesto odpadli. Jak sjednotime vyse

uvedené verSe s ostatnimi, které hovori

o jistoté spasenych? Je tfeba zdlraznit,

Ze se verSe musi vzajemné dopliiovat,

nemohou se vzajemné vyluCovat. VySe

uvedené verSe vabec nepotvrzuji, ze
jde o skute¢né novézrozené Vvéfici.

V cirkvi, jako v Izraeli, je a bylo mnoho

téch, na néz zafi evangelium, o kterém

vi, Zze je pravdivé. Evangelium neni

univerzalni zaklinadlo spasy. Ne kazdy,

kdo jej slySi, jej pfijme. Bez nadpfiroze-
né obfizky srdce neni spasy. Bozi slovo
pfijme je jen pravy lzrael a cirkev:

& Avsak ne Ze by BoZi slovo selhalo.
Nebot' ne vsichni, kdo pochazeji
z lIzraele, jsou Izrael. (Rimanam 9:6)

Zde se mUzeme domnivat, Zze v cirkvi

jsou lidé, ktefi se s viditelnou cirkvi sice

ztotoZAuji, mohou se stat i jejimi ¢leny,
ale nikdy nebyli a dosud nejsou oprav-
dové ztotoznéni s télem Pana JeziSe

Krista. Jan tyto "¢leny" popisuje takto:

& VySli z nas, ale nebyli z nas. Kdyby
byli z nas, byli by s nami zustali. Ale
nezdstali s nami, aby vyslo najevo,
Ze nepatfi vSichni k nam, kdo jsou
s nami. (1 Janav 2:19)

Ti, kdo odejdou, nebo jak nékdy fikame
odpadnou, podle Jana nebyli nikdy
soucasti opravdového téla Jezise Kris-
ta. Byli u Krista, ale nikdy nebyli v Kris-
tu. Kdo nevytrva az do konce a vrati se
do svéta, sice z nas vySel, ale nikdy
k_nam nepatfil, nebyl nikdy BoZim dité-
tem, nebyl Bohem povolan. V Pismu je
dostatek pripadu "véricich", ktefi oprav-
dovymi véficimi nebyli. Napfiklad popu-
larni mag (kouzelnik) Simon, kdyz vidél
vSechny zazraky, které Cinil Filip, uvéfil
na zakladé rozhodnuti rozumu:

& Tu uveril i sam Simon, dal se pokrtit,
byl stale s Filipem a nevychazel
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Z UZasu, kdyz vidél, jak se tu deji
velika znameni a mocné Cciny.
. (Skutky 8:13)
Simon uvéfil jen intelektualng, dal se
pokftit, ale nebyl Duchem znovuzrozen.
Ve svété je mnoho téch, ktefi vykrocili
do cirkevniho obecenstvi, byli pokiténi,
konaji dobré skutky, ... svym zplsobem
se snazi zavdéclit se Bohu, ale jejich
srdce nebylo proménéno.
& Kdyz Simon vidél, Ze ten, na koho
apostolové vloZi ruce, dostava Du-
cha svatého, nabidl jim penize a

Jjdéte ode mne, kdo se dopoustite

nepravosti.' (Matous$ 7:22-23)
Ti nikdy do Kristova stadce nepatfili.
Nikdy je nepasl a nikdy je neznal, acko-
liv ve viditelné cirkvi vypadali nejhorlivé-
ji a konali mnoho mocnych skutki
v JeziSové Jménu
patfi sam sobé a hleda v cirkvi feSeni
svych Zivotnich problému, ktery pro-
stfednictvim nabozenské viry sleduje
svlij osobni prospéch, hleda smysl Zivo-
ta, povznaSejici atmosféru a uzitek,
nepochopil, co je to BoZi milost, nepo-

fekl: "Dejte i mné tu moc, aby Ducha
svatého dostal kazdy, na koho vio-
Zim ruce.” Petr mu odpovedel: "Tve
penize at jsou zatraceny i s tebou:

Myslil sis, Ze se BoZi dar da ziskat za
penize! Tato moc neni pro tebe

chopil ani samotnou podstatu kfestan-
ské viry. Teprve pochopeni velikosti
Boziho zaméru, Bozi svrchovanosti,
Bozi lasky, Bozi milosti a zapeceténi
Duchem Svatym, vede Jeho vyvolené
k nesmirné vdécénosti, vérnosti a zacho-

a__nemizes mit na ni podil, nebot' vavani kazdodenni viry.

tvé srdce neni upfimné pfed Bohem.

Odvrat se proto od této své ni¢em-

nosti a pros Boha; snad ti odpusti,

co jsi zamyslel." (Skutky 8:18-22)
Slova "Snad ti odpusti” dokazuji, ze
Simon, prestoze "uvéril”, nebyl nikdy
Bozim ditétem. Svym BUh odpousti
urcité, ne snad.

Také Jidas zapada do kategorie
téch, kdo byli pfi Kristu, ale ne v Kristu.
Jida$ byl osvicen evangeliem z prvni
ruky, jako nikdo z nas. Pfesto od pocat-
ku Bohu nepatfil.

& Ale nektefi z vas nevefi. JeZis totiz
od pocdtku védél, kteri nevéli a
kdo je ten, ktery ho zradi. (Jan 6:64)

Jidas nikdy neveéfil, ackoliv s Kristem

chodil i stoloval a vypadal nanejvy$

vérohodné. Byl jednim z ucednikl. Ji-
das je prototyp v8ech uUastniku cirkvi,
ktefi vySli z nas, ale nebyli z nas. Tako-

vi véfici ani nemusi z viditelné cirkve

odpadnout, mohou u Krista setrvat az

do své smrti. Pravda v3ak vypluje na
povrch v den posledni:

® Mnozi mi feknou v onen den: 'Pane,
Pane, coZ jsme ve tvém jménu ne-
prorokovali a ve tvém jménu nevymi-
tali zlé duchy a ve tvém jménu neuci-
nili mnoho mocnych ¢in(i?' A tehdy ja
prohlasim: ‘Nikdy jsem vas neznal;

Co tedy fekneme?

¢ KdyzZ je Bih s nami, kdo je proti
nam? Jak by nam Ten, ktery neuSet-
fil svého viastniho Syna, ale vydal
ho za nas za vSechny, nedaroval
S nim také vsechny véci? Kdo obvi-
ni Bozi vyvolené? Vzdyt Bih, ten
ospravediriuje! Kdo nas odsoudi?
Vzdyt Kristus, ten zemrel, ale hlavné
byl vzkrisen z mrtvych; ten je také po
BoZi pravici a oroduje za nas! Kdo
nas oddéli od Kristovy ldasky?
Snad souZeni, uzkost nebo prona-
sledovani? Snad hlad, nahota, ne-
bezpeci nebo mec? Jak je napsano:
"Pro tebe jsme zabijeni cely den,
pociténi jsme za ovce na porazku."
Ale v tom vSem skvéle vitézime
skrze Toho, ktery si nas zamiloval.
Jsem totiz presvédcéen, Ze smrt
ani Zivot, andélé, vrchnosti ani
mocnosti, véci pfitomné ani bu-
douci, vysina ani hlubina ani Zad-
né jiné stvoreni nas nebude moci
oddélit od BozZi lasky, ktera je
v_Kristu Jezisi, naSem Panu.
(Rimandm 8:31-39 - NBK)

Ve svétle biblickych odpovédi na za-

kladni otazky vyvoleni, vidime, ze vse-

chna slava patfi svrchovanému Bohu.
_pst_

Clovék, ktery
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ZACNETE!
& Zistante ve mné... (Jan 15,4)
Otazka rozhodnuti. Prostfednictvim

zastupné obéti Kristova kfize do mne
Buh vklada JeziSova Ducha. Svij zpl-
sob mysleni pak musim trpélivé ménit a
uvadét ho do dokonalého souladu se
svym Panem. Blh nezafidi abych smy-
Slel jako Jezi$ - je na mné, abych uva-
dél do zajeti kazdou mySlenku aby byla
posluSna Krista (2. Korintskym 10,5,
NS). Zistarite ve mné - ve vécech
rozumu, ve vécech penéz, ve vSem, co
tvofi Zivot Clovéka. NaSe zivoty se ne-
skladaji jen z jedné hezky usporadané
oblasti.

Branim Bohu, aby zasahoval do
mych zivotnich okolnosti, tim Ze Fikdm
Ze mi Jeho jednani bude na pfekazku
v obecenstvi s Nim? Jak je to neuctivé
a zbyte€né. Nezdlezi na tom v jaké
situaci se pravé nachazim. Musim si
byt jist, Ze at se déje cokoli, zlstavam
v Jezisi stejné, jako v Ném zlstavam
kdyz jsem na modlitebnim shromazdé-
ni. Mym ukolem neni ménit anebo né-
jak pfipravovat okolnosti. Na§ Pan zls-
taval s Bohem, kamkoli Sel. Jeho
pfebyvani v Otci bylo Cisté a bez po-
skvrny. Nikdy si okolnosti svého Zivota
nevybiral, ale byl pokorny a ochotny
podridit se vuli a vedeni Otce. Jen po-
myslete, jak byl Jeho Zivot uzasné uvol-
nény! Nas vztah k Bohu je ¢asto hore¢-
ny, chybi nam spocinuti Zivota, ktery je
"skryt spolu s Kristem v Bohu"
(Koloskym 3,3).

Pfemyslejte o tom, co vam brani
zUstavat v Kristu, fikate: "Ano, Pane,
jen minutku - jeS$té musim néco zafidit.
Ano budu v Tobé zustavat, jen co to
dokoné&im, nebo az bude konec tydne.
To zvladnu, Pane. Potom v Tobé& budu
zUstavat." Neodkladejte to - zacnéte
ted"!

Zpocatku to bude vyzadovat stélé
usili, pozdéji zacnete v Jezisi prebyvat
aniz byste si toho byli védomi, stane se
to soucasti vaseho Zzivota. Ugirnte roz-
hodnuti, Ze chcete zlstavat v Jezisi,

dnes i v budoucnosti, at uz vas pfivede
kamkoli.
- Oswald Chambers - To nejlep$i pro
Jeho slavu, 14. ¢ervna -

VYTRVALOST SVATYCH

Majestétni text Rimanum 8, 28-33

uci, Ze Buh skute¢né dosahne uplné-

ho vykoupeni svého lidu od pocédtku
az do konce, takZe je nic nemize
odloucit od ldasky Bozi, kterd je

v Kristu (Rimanam 8, 39). Jemu patfi

vSechna chvala a slava!

Z toho, co bylo praveé fe¢eno, vyply-
va, Zze Bozi lid vytrva az do konce
a nebude ztracen. Predzvédéni jsou
pfedurceni, pfedurCeni jsou povolani,
povolani jsou ospravedinéni a osprave-
dinéni jsou oslaveni. Nikdo z této skupi-
ny neodpadne. Patfit do této skupiny
znamena byt zapecetén pro véénost.

Doktrinou o vytrvani svatych minime
jesté néco vic, nez co bylo dosud fece-
no. Znamena to, ze svati vytrvaji a mu-
si vytrvat v poslusnosti, ktera prameni
z viry. Vyvoleni je bezpodminecéné, ale
oslaveni uz nikoliv. V Pismu je mnoho
varovani, ze ti, ktefi se nedrzi pevné
Krista, mohou byt na konci ztraceni.
Nasledujicich sedm tezi shrnuje nase
chapani této velmi dulezité doktriny.

1. Mame-li byt spaseni, musi nase
vira vytrvat az do konce

To znamena, ze sluzba slovem je
Bozi nastroj pravé tak k zachovani viry,
jako k aktivaci (zrodu) viry. Nemizeme
s Ulevou vydechnout poté, co se lidé
modlili, aby pfijali Krista, jako kdyby-
chom nyni mohli byt ze své perspektivy
ujisténi, Ze jsou jiz mimo dosah toho
Zlého. Nyni zacina boj viry, jenz je tre-
ba dobojovat. Musime vytrvat ve vife az
do konce, pokud mame byt spaseni.

& Pripominam vam, bratfi, evangelium,
které jsem vam kazal, které jste pfi-
jali a v némz stojite, skrze néz také
dochéazite spaseni (pokud se drzite
slova, které jsem vam kazal - jinak
byste uvérili nadarmo).

(1. Korintskym 15, 1-2)
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& | vas, kdysi odcizené a nepratelské
v mysli kvdli zlym skutkam, nyni jiz
usmifil  svym pozemskym télem
skrze smrt, aby vas postavil pred
svou tvar svaté, neposkvrnéné a
bezuhonné - pokud ovéem zustavate
zaloZeni a pevni ve vife a neodchy-
lujete se od nad€je evangelia...
(Koloskym 1, 21-23)

& Toto slovo je spolehlivé: Jestlize
Jjsme s nim zemfreli, budeme s nim
také Zzit. Jestlize vytrvame, budeme
S nim také kralovat.

(2. Timoteovi 2, 11-12)

& Ale kdo vytrva aZ do konce, ten bude
spasen.

(Marek 13, 13)

Viz téz Zjeveni 2, 7.10-11,17,25-26;

Zjeveni 3, 5.11-12.21.

2. Poslusnost, dokazujici vnitini
obnoveni z Boha, je nevyhnutelna
pro konecné spaseni

Tim nechceme fici, Ze Bih od nas
ocekava dokonalost. Z textl jako je
Filipskym 3, 12-13, 1. Janova 1, 8-10
a Matous 6, 12 je jasné, Ze Nova
smlouva nepozaduje, Ze musime byt
bezhfiSné dokonali, abychom mohli byt
spaseni. VyZaduje v8ak, abychom byli
moralné proménéni a chodili v novoté
Zivota.

& Usilujte o pokoj se v8emi lidmi a
0 svatost, bez niz nikdo nespatfi
Pana. (Zidim 12, 14)

& Zijete-li totiz podle téla, zemrete;
Jjestlize vdak skutky téla umrtvujete
Duchem, budete Zit.

(Rimanim 8, 13)

& Skutky téla jsou ovSem zjevné. Jsou
to: cizolozstvi, smilstvo, necistota,
nestydatost, modlarstvi, ¢arodeéjnic-
tvi, nepratelstvi, svary, Zarleni, hne-
vani, soupefeni, roztrzky, sekty, zavi-
déni, vraZzdy, opilstvi, hodovani a
takové podobné véci. Predpovidam
vam, jak jsem uZz drive fekl, Ze ti, kdo
takové véci délaji, nebudou dedici
BozZiho kralovstvi.

(Galatskym 5, 19-21)

Viz také Efezskym 5, 5 a 1. Korintskym

6, 9-10

& A podle toho vime, Ze jsme ho po-
znali, jestliZe zachovavame jeho
pfikdzani. Kdo fika "Znam ho" a ne-
zachovava jeho piikazani, je lhar
a neni v ném pravda. Kdokoli vsak
zachovava jeho slovo, v tom BoZi
laska opravdu doS$la dokonalosti.
Podle toho vime, Ze jsme v ném.
Kdo fika, Ze zlstava v ném, ten ma
také chodit tak, jak chodil On.

(1. Janova 2, 3-6)

Viz téz 1. Janova 3, 4-10.14 a 4, 20

& Jezi$ tedy rekl tem Zidum, kteri mu
uveérili: "Jestlize zdstanete v_mém
slové, jste opravdu mymi uéedniky."
(Jan 8, 31)

Viz rovnéz Lukas 10, 28; Matous 6,

14-15; 18, 35; Genesis 18, 19; 22,

16-17; 26, 4-5; 2. Timoteovi 2, 19
3. Bozi vyvoleni nemohou byt ztra-

ceni
To je davod, pro¢ véfime v jistotu

spaseni. Dusledkem vyvoleni je skute¢-
nost, 7e Buh bude puUsobit tak, Ze ti,
které vybral k vé€nému spaseni, budou
uschopnéni setrvat ve vife az do konce

a naplnit z moci Jeho svatého Ducha

pozadavky posluSnosti.

& Vime pak, Ze tém, ktefi miluji Boha,
v8echny véci napomahaji k dobré-
mu, totiz tém, ktefi jsou povolani
podle jeho predsevzeti. Nebot ty,
které predzvédél, také predurcil, aby
byli pripodobnéni obrazu jeho Syna,
aby on byl prvorozeny mezi mnoha
bratry. Ty, které pfedurcil, ty také
povolal; které povolal, ty také ospra-
vedinil, a které ospravedinil, ty také
oslavil. (Rimanim 8,28-30)

Z této pasaze je zjevné, Ze ti, ktefi jsou
ucinné povolani k nadéji spaseni, sku-
te€né vytrvaji az do konce a budou
oslaveni. Z Pisma zname verSe o do-
brém pastyfi a vime také, jak na JeziSo-
va slova reagovali Zidé. Jim byla urce-
na nasledujici slova:

& Vy ale neverite, protoZze nejste
z mych ovci, jak jsem vam fekl. Mé
ovce slysi muj hlas a ja je znam a
nasleduji me. A ja jim davam vécny
Zivot a nezahynou navéky a nikdo je
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nevytrhne z mé ruky. Mdj Otec, ktery

mi je dal, je vét§i nade vSechny a

nikdo je nemdize vytrhnout z ruky

mého Ofce. Ja a Otec jsme jedno.

(Jan 10, 26-30)

Viz také Efezskym 1, 4-5

4. Existuje odpadnuti nékterych
véricich, ale pokud pretrvava, pak to
ukazuje, ze jejich vira nebyla prava
a oni se nenarodili z Boha
& Vy3§li z nas, ale nebyli z nas. Kdyby

totiz byli z nas, zustali by s nami, ale

vy8li z nas, aby se ukazalo, Ze ne
vSichni jsou z nas.

(1. Janova 2, 19)

Podobné i podobenstvi o &tveré pudé
zobrazuje, podle vykladu v LukaSovi 8,
9-15, ty, ktefi "kdyz slyS$i slovo, s rados-
ti je prijimaji, ale jejich vira nema kofe-
ny. Vé&fi jen néjaky Cas a v ¢as pokuse-
ni odpadaji.”

Skute€nost, Ze takova véc je mozna,
je pravé onim dlvodem, pro¢ musi
sluzba slova v kazdém mistnim sboru
obsahovat mnoho vystrah a napomina-
ni véficich, aby setrvali ve vife a neza-
pletli se do véci, které by je mohly pfi-
padné udusit a vést k jejich zatraceni.

5. Bah nas ospravedlifiuje na za-
kladé nasSeho prvniho pravdivého
jednani ze spasitelné viry, ale tim, ze
tak cini, ma ve vyhledu vsechny na-
sledujici skutky, jez jsou obsazeny v
této prvotni vire jako semeno

To, co se snazime vysvétlit, je drzet
se uceni Rimanim 5, 1. Tam se napfi-
klad fika, Ze jsme jiz pfed Bohem os-
pravedinéni. Bah neceka az na konec
naseho Zivota, aby nas prohlasil za
spravedlivé. Ve skute€nosti bychom
nebyli schopni mit jistotu spaseni, ani
svobodu Zzit podle radikalnich Kristo-
vych pozadavk(, pokud bychom neméli
ujisténi, ze diky své vife jsme jiz nyni
pfed nim spravedlivi. Pfesto v§ak musi-
me pfipustit skute€¢nost, ze nase konec-
né spaseni je podminéno naslednou
posluSnosti, kterd plyne z viry.

Zplsob, jak je mozno tyto dvé sku-
te€énosti sloucit dohromady, je ten, ze
jsme ospravedinéni na zakladé naseho

prvniho jednani viry, protoze Bih v tom

vidi (podobné jako je schopen vidét

strom v Zaludu) zarodek Zivota viry. To

je dlvod, proc¢ ti, ktefi nevedou Zivot
viry s jeho nezbytnou poslusnosti, jed-
noduSe dosvédEuji, Ze jejich prvotni
skutek viry nebyl pravy.

Textovou oporou je skutecnost, ze

v Rimanim 4, 3 cituje Pavel Genesis

15, 6 jako bod, kdy byl Abraham ospra-

vedinén pfed Bohem. To je odkaz na

€in viry na zacatku Abrahamova povo-
lani. Rimandm 4, 19-22 v8ak odkazuje

k Abrahamové o mnoho let pozdé&jsi

zku$enosti (kdy mu jiz bylo 100 let, viz

Genesis 21, 5.12) a fika, ze kvdli virfe

v_této Zivotni zkuSenosti byl Abraham

pokladan za spravedlivého. Jinymi slo-
vy, zda se, Ze v pfipadé viry, ktera os-
pravedlnila Abrahama, se nejedna pou-
ze o prvni akt viry, ale o viru, ktera dala
vyrust skutkiim poslusnosti v jeho poz-
déjSim zivoté. (Tuto skutecnost je moz-
no dolozit jesté z Jakuba 2, 21-24, kde
je odkaz na dalsi, pozdéjsi Abrahamuv

skutek - obétovani Izdka v Genesis 22).
ZpUsob, jakym chceme harmonizo-

vat tato velmi dllezita viakna BoZi prav-

dy, je ten, Ze tvrdime, Ze jsme skuteéné
ospravedinéni na zakladé svého prvni-
ho skutku viry, ale ne bez vztahu ke
véem nasledujicim skutkim viry, jez
daly vzniknout posluSnosti, kterou po-

Zaduje Buh.

6. Biih zplisobuje, aby Jeho vyvo-
leni vytrvali

Nejsme ponechani sami sobé a nase
jistota je velmi hluboce zakofenéna ve
svrchované Bozi lasce, v tom, ze On
vykona to, k €emu nas povolal.

& __kdo jste Bozi moci stieZzeni skrze
viru ke spaseni pfipravenému, aby
bylo zjeveno v poslednim ¢ase.

(1. Petrova 1, 5)

& Avsak tomu, ktery je schopen zacho-
vat vas bez padu a postavit vas bez
tuhony v pfitomnosti své slavy s ve-
selim, jedinému moudrému Bohu,
nasemu Spasiteli, jemu bud’ slava a
velebnost, vlada i moc, nyni i po
vSechny veéky. Amen. (Juda 24.25)
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& Sam Biih pokoje necht vas tedy piné
posvéti a zachova celého vaSeho
ducha, dusi i telo bez thony k pfi-
chodu naSeho Pana JeZiSe Krista.
Ten, ktery vas vola, je vérny a on to
ucini. (1. Tesalonickym 5, 23-24)

& Jsem si jist, Ze ten, ktery ve vas za-
Cal dobré dilo, je také do dne JeZise
Krista dokondi. (Filipskym 1, 6)

& . ktery (JeZi$ Kristus) vas také utvrdi
azZ do konce, abyste byli bezihonni v
den naSeho Pana JeZise Krista. Vér-
ny je Buh, jimz jste byli povolani ke
spolecenstvi jeho Syna JeZise Kris-
ta, naseho Pana!

(1. Korintskym 1, 8-9)

7. Proto mame byt horlivi, aby-
chom ugcinili své povolani a vyvoleni
jistym
& Proto, bratfi, se tim vice snazte své

povolani a vyvoleni upevriovat, ne-

bot' kdyZ to budete délat, rozhodné
neselZete. Tak vam totiz bude v hoj-
nosti udélen pfistup do vécéného
kralovstvi naSeho Pana a Spasitele

JezZise Krista. (2. Petrova 1, 10-11)

- John Piper, Betlehem Baptist Church -

"Cemu véfime
o péti bodech kalvinismu"

PORTRET SYNA

Jeden zdmozny muz a jeho syn vas-
nivé milovali umeéni a sbirali jedine¢na
umélecka dila. Ve své sbirce méli vse,
od Picassa az po Rembrandta. Sedava-
li spolu a vzacna dila obdivovali.

Kdyz vypukla valka ve Viethamu, syn
musel narukovat. Byl velmi odvazny a
béhem jedné bitvy nasadil Zivot za ka-
marada, ktery byl v boji t&éZce zranén.
Béhem zachranné akce zasahla syna
zbloudild kulka a ten na mist& zemfel.
Zprava otce zdrtila a ztratu jediného
syna nesl velmi tézce.

Néjaky €as po pohibu, bylo to kolem
Vanoc, se u dvefi objevil mlady muz.
Nesl v naruc€i velky pfedmét. Rekl:
"Pane, neznate mé, ale ja jsem ten
vojak, jemuz V&S syn zachranil Zivot.

Byli jsme spolu v boji, ja jsem byl zra-
nén a on meé nesl do bezpedi. Zasahla
ho kulka do srdce. Vas syn ten den
zachranil nékolik Zivotd. Ja jsem byl
posledni zachranény. Znali jsme se
dobfe a ¢asto mi vypravél o vasi lasce
k uméni." S témi slovy mlady muz po-
dal otci zabaleny ram a fekl: "nic moc to
neni, nejsem zrovna velky malif, ale
myslim si, Zze Vas syn by byl rad, kdy-
byste tento dar pfijal".

Otec rozbalil podavany predmét a
uvidél portrét svého syna, ktery tento
mlady muz namaloval. Pozorné se na
néj dival, a s Uzasem pozoroval, jak
vystihl podobu syna. Otec byl vyrazem
tak pfekvapen, Zze se mu do o¢i vehnaly
slzy. Podékoval mladikovi a nabidl, ze
mu za obraz rad zaplati.

"Ne, ne, pane, dluznik jsem ja. Nikdy
bych nemohl zaplatit za to, co pro mné
udélal Vas syn. Pfijméte tento dar jako
dik a vzpominku."

Od té chvile mél obraz své Cestné
misto. Kdykoliv nékdo pfiSel na navsté-
vu, otec vzdy vedl navstévniky nejdfive
k portrétu syna a teprve potom mohli
obdivovat vzacnou sbirku dél slavnych
mistra.

Za nékolik let po této udalosti muz
zemrel. Podle posledni vile méla byt
cela sbirka prodana na velké aukci.
Sjelo se mnoho vyznamnych sbératell
a netrpélivé ¢ekali az uvidi vzacna dila.
Meéli jedineCnou pfilezitost nakoupit
obrazy mistra.

Pfed nedockavymi u€astniky se nej-
dfive objevil portrét syna. Aukcionar
klepl poprvé kladivkem a oznamil: "za
okamzik zane naSe aukce. Kdo pfijde
s prvni nabidkou? Pfed vami je portrét
syna. Cekam na prvni nabidku! Kdo
zacne?". Nastalo rozpadité ticho. Pak
se ze zadni fady ozval muz; Kkrikl:
"Chceme vidét mistry! Tenhle vynech-
te." Aukcionai v8ak trval na svém.
"Zaginame portrétem syna. Kdo udéla
prvni nabidku? Kdo za¢ne? Kdo da sto,
dvé sté?" Tentokrat se ozval roz€ileny
hlas: "PFiSli jsme se podivat na Van
Gogha, Rembrandta. Dejte se do po-
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fadné drazby! Nechte portrét syna na
konec." Aukcionaf pokraCoval. "Portrét
syna! Nabizim portrét syna. Kdo zagne,
kdo chce koupit portrét syna?" Znovu
nastalo trapné ticho. Kone¢né se vzadu
ozval hlas. Patfil rodinnému zahradni-
kovi, ktery se na aukci pfiSel jen podi-
vat. TiSe Fekl: "Nabizim za portrét deset
dolar(l." Zahradnik nepatfil mezi boha-
Ce a deset dolarli bylo v§e, co u sebe
pravé mél. "Mame prvni nabidku. Deset
dolart, kdo da vic?" Z obecenstva se
ozvalo, "dejte mu to za deset, chceme
mistry!". "Nabidka je deset dolar(, kdo
da vic, nabidne nékdo dvacet?" Netrpé-
livost rostla a dav zacal vfit. Nechceme
portrét syna, chceme mistry. Pfitomni

chtéli vzacnéjsi dila pro své sbirky a

pfedevSim si slibovali dobrou investici.

Dal$i nabidka nepfichazela a tak auk-

cionar zved| kladivko se slovy: "Poprvé,

podruhé" a po kratké pauze klepl po
treti. "Prodano za deset dolar(!"

Muz, ktery sedél ve druhé fadé zvo-
lal: "Kone¢né, dejme se do drazby!"
Aukcionar v8ak odlozil kladivko se slo-
vy: "Panové, je mi lito, ale aukce je
u konce". "Co bude s dily mistra?" "Je
mi lito, panové, je po aukci". "Co bude
s dalSimi obrazy?"

"Je mi lito. Jsem vazan podminkou
posledni ville. Kdyz jsem byl urcen,
abych vydrazil tuto sbirku, nesmél jsem
ji prozradit, dokud nebude vydrazen
portrét syna. Ted v8em oznamuiji, Zze
kupec portrétu syna ziskava nejen ce-
lou sbirku, ale stava se dédicem celé
pozlstalosti. Ten, kdo koupil syna, do-
stal vie!"

Pred dvéma tisici lety dal Bih svého
Syna, aby zemfel hroznou smrti na
kfizi, abychom coby dédicové Boziho
zaslibeni méli vécny zivot. Jsi dédic
nebo kupec Boziho zaslibeni? Dotkla
se smrt Boziho Syna Tvého srdce?

& Kdo ma Syna, ma Zivot; kdo nema
Syna Boziho, ten Zivot nema. Toto
Jjsem napsal vam, kteri vérite ve jmé-
no Syna BoZiho, abyste védéli, Ze
mate vécny Zivot. (1 Jantv 5:12-13)
- Z internetu - autor neznamy -

TRI MESIASSKE
LAIRAKY

Il. TRETI MESIASSKY ZAZRAK

Uzdraveni slepého od narozeni

A. Uvod

Tretim mesidSskym zazrakem bylo
uzdraveni slepého od narozeni. Néco
jiného je uzdravit nékoho, kdo vidél a
pak oslepl. Uzdravit nékoho, kdo se
narodil slepy, je mesiassky zazrak. Jan
nas o tomto mesiasském zazraku infor-
muje podrobné (9,1-42). Tuto kapitolu
je mozno rozdélit na pét &asti.

B. Télesné uzdraveni slepého od
narozeni (J 9,1-12)

& Cestou uvidél ¢lovéka, ktery byl od
narozeni slepy. Jeho ucednici se ho
zeptali: "Mistfe, kdo se prohfesil, Ze
se ten ¢lovék narodil slepy? On sam,
nebo jeho rodice?" Jezi§ odpovédel:
"Nezhresil ani on ani jeho rodiCe; je
slepy, aby se na ném zjevily skutky
Bozi. Musime konat skutky toho,
ktery me poslal, dokud je den. Pri-
chazi noc, kdy nikdo nebude moci
pracovat. Pokud jsem na svété, jsem
svétlo svéta." (J 9,1-5)

Tato udalost se odehrala v sobotu.

A nebyla to obyc€ejna sobota. V ten den

byla slavnost stanku, tedy zvlastni, sva-

ta sobota.

Velmi zajimava byla otazka aposto-
IG: "Mistre, kdo se prohresil, Ze se ten
Clovék narodil slepy? On sam, nebo
Jjeho rodi¢e?" Kdo se dopustil tak hroz-
ného hfichu, Zze se v jeho dlsledku
narodil slepy ¢lovék? Otazka na hfich
rodic¢a, ktery by pfipadné zpUsobil sle-
potu syna, nebyla ni¢im nezvyklym.
V Ex 34,6-7 je napsano, ze Blh tresta
za hfich otcu déti do tetiho az étvrtého
pokoleni. Bylo tedy mozné, Ze se rodice
dopustili hfichu, za néjz je Buh potres-
tal slepotou syna.

Ucednici v8ak Sli jesté déle. Zeptali
se, zda snad on sam nezhfesil, a proto
se narodil slepy. Je to velmi zvlastni
otdzka. Jak muze zhfeSit nékdo jesté
pfed narozenim? Judaismus nikdy ne-
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ucil o reinkarnaci. Jak tedy mize nékdo
zhresit pfed svym narozenim?

Podle rabinského judaismu byla
vrozena vada, napfiklad slepota, dl-
sledkem konkrétniho hfichu rodi¢d ne-
bo postizené osoby. Znovu se ptam: jak
muze nékdo zhfesit pfed narozenim?
Podle tohoto uéeni ma plod pfi poceti
dvoji sklony. Hebrejsky se nazyvaji
jecer hara a jecer hatov. Prvni oznacuje
sklon ke zlému a druhy k dobrému.
Béhem deviti mésicl probiha v matce
zapas mezi dobrem a zlem. Mlze se
stat, Zze v plodu béhem vyvoje zesili
sklon ke zlému a v hnévu matku kopne.
Pro tento hfich se dit¢ mlze narodit
slepé. Otazka ucednikl tak prakticky
odrazela uceni rabinského judaismu:
"Zhfesil tento Clovék jesté v téle matky,
anebo zhfesili jeho rodi¢e, a proto se
narodil slepy?"

Uc€ednici se mylili ve dvou vécech.
Za prvé, ze prijali uceni farized, podle
néhoz plod mohl zhfeSit jesté v téle
matky. Druhym omylem byla vira, ze
vrozena vada, jako napfiklad slepota, je
nutnym disledkem mimoradné velkého
hfichu. Pan Jezi§ oba omyly razné od-
mitl: "Nezhresil ani on ani jeho rodi-
Ce; je slepy, aby se na ném zjevily
skutky Bozi." (J 9,3) Samozfejmé,
kazdé télesné postizeni je dusledkem
Adamova hfichu a celkového padu
lidstva. Lidé musi zemfit, protoze jsou
hfisni. Jsou Adamovymi potomky. Ale
je velky omyl tvrdit o konkrétni vrozené
vadé, nemoci nebo Urazu, Ze je dusled-
kem hfichu nebo posedlosti. Pan Jezis
toto uceni vyvratil prohlaSenim, ze ani
tento ¢lovék, ani jeho rodi€e nezhfesili.
Naopak. To, ze se ten ¢&lovék narodil
slepy, zafidil Bih. On ugini néco veliké-
ho, aby byl oslaven.

Pan Jezi§ opravil nespravné nazory
svych ucednik(l. Potom zvolil takovy
zplUsob uzdraveni, kterym by se slepy
nikdy neuzdravil. Co udélal? Plivl na
zem a ze slin a prachu udélal blato,
kterym slepému potrel oci. Potom mu
pfikazal, aby Sel k rybniku Siloe a umyl
si blato z o¢i.

Je dulezité, Ze si Pan Jezi$ z nékoli-
ka jeruzalémskych rybnika vybral pravé
Siloe. Z centra Jeruzaléma k nému byl
tézky pfistup a kdo se k nému chtél
dostat, musel sestoupit po strmém sva-
hu. Byla pravé slavnost stankl. Jeji
soucasti byl obfad zvany vylévani vody.
Béhem néj knézi z chramu sestoupili
po svahu k rybniku Siloe, naplnili svoje
dzbany vodou a opét vystoupili do chra-
mu, aby wylili vodu do umyvadla na
chramovém néadvofi. Tento obfad byl
provazen radostnym  pokfikovanim.
Béhem slavnosti stankd byla tedy po-
zornost Zid( soustfedéna na rybnik -
shroméazdili se kolem né&j a stali se
sveédky tfetiho mesiasského zazraku.

Slepec tedy sestoupil k rybniku Si-
loe, umyl si o€i a kdyZ je otevrel, poprvé
v zivoté vidél. Jelikoz ho lidé znali, vé-
déli, Ze je od narozeni slepy, takze na-
stal velky rozruch.

& Sousedé a ti, ktefi jej dfive vidali
Zebrat, se ptali: "Neni to ten, kdo tu
sedaval a Zebral?" Jedni fikali: "Je to
on." Jini pak: "Neni, ale je mu podo-
ben." (J 9,8-9)

Jedni ho poznali a druzi nemohli uvérit,

Ze by slepy od narozeni vidél. Proto

vznikl velky rozruch. Nakonec se ozval

uzdraveny: "Jsem to ja." Na otazku "Jak
to, Ze se ti oteviely oci?" odpovédél:

"Clovék jménem Jezi§ udélal blato,

potfel mi o¢i a Fekl mi: Jdi k Siloe a

umyj se! Sel jsem tedy, umyl jsem se

a vidim." Rekli mu: "Kde je ten ¢lovék?"

Odpovedél: "To nevim." (J 9,11-12)
Nezapomerfme, Ze kdyz ho Pan Je-

2i8 poslal k rybniku, byl jesté slepy,

takze ho nevidél. A nyni, i kdyz uz vidél,
stéle jeSté nevédél, kdo je Jezis a jak
vypada.

C. Prvni vyslech uzdraveného

(J 9,13-17)

Jelikoz se stal mesiassky zazrak,
pfivedli uzdraveného k vyslechu k fari-
zelim, aby jim vypravél, co se stalo.
Pan Jezis$ ucinil tento zazrak v sobotu,
coz vyvolalo rozruch. Farizeové velmi
dobre védéli, Ze musi néco udélat.
Kdyz jim €lovék od narozeni slepy vy-
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pravél, jak byl uzdraven, doSlo mezi

nimi k roztrzce.

& Néktefi z farized fikali: "Ten clovék
neni od Boha, protoZe nezachovava
sobotu." (J 9,16)

Podle jejich nazoru bylo uzdraveni

v sobotu jejim porusenim. Proto nevé-

fili, Ze by Jezi§ mohl pochazet od Boha,

natoz aby byl Bozim MesidSem. Ale

i mezi farizeji se nasli taci, ktefi si polo-

Zili otadzku:

& Jak by mohl hrisny ¢lovék Cinit tako-
va znameni? (J 9,16)

VSimnéme si, Ze dlraz je na slovech

takova znameni. Tedy ne bézna, ktera

dokazi ucinit i faleSni proroci, ale pravy
mesiassky zazrak. Kdyz se zeptali
uzdraveného C¢lovéka, co si mysli

o tom, kdo JezZi$ je, odpovédél, ze "je

prorok" (J 9,17). Jenze podle uceni

farizel proroci sice uméli ¢init zazraky

(Elias, Elisa), ale ne mesiasské. Ty byly

vysadou MesiaSe. Proto byl prvni vy-

slech neuspésny!
D. Vyslechnuti rodict (J 9,18-23)
Farizeové méli pochybnosti. Co kdyz
je to vSechno podvod? Co kdyz se vU-
bec nenarodil slepy a celé je to jen trik?

Rozhodli se proto vyslechnout jeho

rodi¢e. Ti dosvédcili dvé véci. Za prvé,

Ze tento muz je jejich syn, a za druhé,

Ze se narodil slepy. Tak rodice vylougili

moznost podvodu jak ze strany syna,

tak i ze strany farized. Kdyz se jich fari-
zeové i nadale ptali, jak je mozné, zZe
jejich syn nyni vidi, rozhodli se, Ze nic
nefeknou. At to povi on sam. Jaky

k tomu méli divod?

¢ To rekli jeho rodice, protoZze se bali
Zidd, nebot Zidé se usnesli, aby ten,
kdo JeZiSe vyzna jako Mesiase, byl
vylouéen ze synagogy.” (J 9,22)

Doslo k rozhodnuti: pokud nékdo vyzna

JezZiSe jako MesiaSe, bude vyloucen ze

synagogy. Je ziejmé, Ze rodie méli

strach. Chtéli veéfit JeziSovi (pravdé-
podobné také véfili), protoze vidéli me-
siaSsky zazrak pravé na svém synovi,
ale bali se.

V rabinském judaismu mélo vylouce-

pak, coz bylo jednoduché pokarani,

které trvalo 7 az 30 dni. Mélo vyluéné

vychovny cil a mohlo byt realizovano
pouze na zakladé jednotného rozhod-
nuti tfi rabinG. Priklad miZeme najit

v 1. Tm 5,1. Druhy stupef se jmenoval

nidduj, ktery znamenal vylou€eni. Trval

30 i vice dni a mél rovnéz disciplinarni

charakter. Nidduj mélo vypovédét deset

rabind, pfiklad najdeme v 2. Te 3,14-15

a Tt 3,10. Tretim, nejpfisn&jSim stup-

ném vylouceni byl cherem, t.j. vylouce-

ni ze synagogy. Kdo byl takto potres-
tan, toho povazovali za mrtvého a pro-
klatého. Nikdo se s nim nesmél stykat -

pfiklad: 1. K 5,1-7; Mt 18,15-20.

V tomto pfipadé se farizeové museli
rozhodnout, ktery stupenn vylouc€eni
zvoli. Zvolili ten nejpfisnéjsi: cherem.
Farizeové tedy Zida véficiho v Péana
JeZiSe nejen napomenuli nebo na Cas
vylougili, ale vyloug€ili ho definitivné.
Jelikoz rodi¢e o tomto rozhodnuti fari-
zel védéli, rozhodli se vic nefikat. A tak
byl i vyslech rodi¢t netuspésny.

E. Druhy vyslech uzdraveného

(J 9,24-33)

Pfi tomto vyslechu zacali farizeove
ztracet smysl pro logiku. Uzdraveného
pozvali podruhé a fekli mu: "Vzdej Bohu
slavu! Vime, Ze ten clovek je hfisnik."
(J 9,24) VSimnéme si, jak je to nelogic-
ké. Tézko se totiz najde Cloveék, ktery by
fekl: "Slava Bohu, vime, ze XY je hfis-
nik." To pfece neni divod k oslavé. To,
Ze se nékdo dopusti hfichu, je smutné.
Ale farizeové uz nedokazali stfizlivé
uvazovat. A do toho uzdraveny slepec
klidné prohlasi:

& Je-li hiisnik, nevim; jedno v8ak vim,
Ze jsem byl slepy a nyni vidim.
(J9,25)

Toto jednoduché prohlaSeni bylo pro

farizeje vyzvou, na kterou museli rea-

govat. Nebot' to, co jim tento ¢Elovék
povédél, znamenalo asi toto: "Narodil
jsem se slepy, neoslepl jsem pozdéji;
vy sami jste mé udili, Ze pouze Mesias
bude schopen uzdravit slepého od na-
rozeni. Clovék jménem Jezi§ mé uzdra-
vil. Myslim si, Ze byste na zakladé své
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teologie méli vyhlasit, Ze On je Mesia-

Sem lzraele. Misto toho ho prohlaSujete

za hfidnika. Prosim, vysvétlete mi to."

Farizeoveé pfijali vyzvu a zeptali se ho:

¢ Co s tebou ucinil? Jak ti otevrel oci?
(J9,26)

Uzdraveny clovék to jiz nékolikrat fari-

zelm vypravél, proto nyni odpovédeél

takto:

& JiZ jsem vam to Fekl, ale vy jste to
nevzali na védomi. Pro¢ to chcete
slySet znovu? Chcete se snad i vy
stat jeho ucedniky? (J 9,27)

Pfirozené to nebylo velmi moudré.

"Chcete se snad i vy stat jeho ucedni-

ky?" To bylo to posledni, co by udélali.

Uzdraveny uz na né nebral ohled a

odpovéd, kterou dostal, také podle toho

vypadala:

& Osopili se na neho: "Ty jsi jeho
ucednik, ale my jsme ucednici Mojzi-
Sovi. My vime, Ze k Mojzisovi mluvil
Buh, o tomhle vSak nevime, odkud
je." (J 9,28-29)

Farizeové mu s posméchem fekli: "Asi

jsi JeziSovym ucednikem." Vidéli, ze

neni ochoten pfijmout jejich tvrzeni, ze

Jezi§ je hfisnik. Pfipustili, Zze se stal

Jeho stoupencem, ale oni se od ngj

oddélili: "Kdyz chce$, bud si Jeho uced-

nikem, ale my jsme uc€ednici MojziSovi.

My vime, Ze k MojziSovi mluvil Bih, o

tomhle v8ak nevime, odkud je." Tim

vyhlasili, ze k JeziSovi Buh nemluvil, a

proto je spravné byt MojziSovym uced-

nikem, nikoliv JeziSovym. Ale uzdra-
veny nemicel.

& To je prave divné: Vy nevite odkud
Jje - a otevrel mi oci! (J 9,30)

Vy jste naboZensti vidci Izraele. Vy jste

mé ucili, ze jen Mesias mulze otevfit mé

slepé o€i - nyni vidim, a vy, duchovni
vldci lzraele, to neumite vysvétlit. Po-
tom jim pfipomnél jejich teologii.

® Vime, Ze hrisniky Buh neslysi; slysi
vSak toho, kdo ho cti a ¢ini jeho vdli.
Co je svet svétem, nebylo slychano,
Ze by nékdo otevriel oCi slepého od
narozeni. (J 9,31-32)

Jsou zaznamy o uzdraveni slepych, ale

ani jeden o uzdraveni slepého od naro-

zeni. Poprvé v historii lidstva nékdo
ucinil takovy zazrak. Byl to mesiaSsky
zazrak. Neméli tedy Zadny dlvod popi-
rat JeziSovo mesiasstvi. Odpovéd fari-
zel éteme v 34. versi:
& Cely ses narodil v hfichu a nas
chce$ poucovat?
Pro€ to fekli? Uz jsme pfipomnéli, ze
podle jejich teologie byla vrozena sle-
pota trestem za néjaky velky hfich spa-
chany jesté v téle matky, nebo za hfich
rodi¢a. Jejich odpovéd znamenala asi
toto: "Ty ses narodil v hfichu, my ne,
protoze jsme se nenarodili slepi."
& A vyhnali ho.
Udélali to, o ¢éem éteme ve 22. versSi. To
znamena, ze ho vyloucili ze spole€en-
stvi synagogy.

F. Duchovni uzdraveni (J 9,35-41)

Jezi§ se doslechl, ze uzdraveného
slepce vylou€ili ze synagogy. Pfisel
k nému a zeptal se ho: "VéFi§ v Syna
Cloveka?" Odpovédél: "A kdo je to, pa-
ne, abych v ného uvéril?" (J 9,35-36)
Musime si uvédomit, ze tento c¢lovék
Pana JeziSe jesté nevidél. Proto mu
Jezi§ Fekl: "Vidi§ ho; je to ten, kdo
s tebou miuvi." Na to ¢lovék odpovédél:
"Vérim, Pane," a padl pfed nim na kole-
na. Kdyz vidél Pana JeziSe, padl pred
nim na kolena. Tak vyznal, ze Jezis$ je
Buh. Uzdraveny slepec pfijal télesné
i duchovni uzdraveni...

Vysledkem:

1. mesi&Sského zazraku bylo zahaje-
ni intenzivniho ziskavani informaci
0 JeziSové mesiasstvi.

2. mesiaSského zazraku bylo prohla-
Seni, Ze JeZi§ nemulze byt Mesias, pro-
toZe je posedly démony.

3. mesiasského zazraku bylo roz-
hodnuti vyloudit ze synagogy kazdého,
kdo nazve JeziSe MesiaSem.

IV. POSLEDNI SVEDECTVI
O MESIASSTVI
Pan Jezi$ ucinil jesté jeden mesias-
sky zazrak, kterym podal viidcim lzrae-
le o sobé jasny dlkaz. Kdyz po druhém
mesiadSském zazraku odmitli Jeho me-
siaSské poslani, vyikl nad jejich pokole-
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nim soud, protoze zhfeSili neodpustitel-
nym hfichem - hfichem proti Duchu
svatému. Pro toto odmitnuti odmitl dat
dal$i znameni, kromé& znameni Jonaso-
va, jez je symbolem zmrtvychvstani.
A toto znameni poskytl vzkfisenim La-
zara. To, Ze Lazar byl Ctyfi dny mrtvy,
bylo velmi dulezité. Podle rabinského
judaismu byl duch mrtvého jesté tfi dny
v blizkosti jeho téla. Béhem téchto tfi
dnu byla jesté moZnost vzkiiSeni, ale
Ctvrty den sestoupil duch mrtvého do
Seolu neboli Hadu, takze jiz nebylo
mozné ho vzkfisit. Leda zazrakem. To,
ze Pan Jezis$ Cekal ¢tyfi dny, bylo dika-
zem, ze Lazar byl skute¢né mrtvy. Pro-
to jeho vzkfiSeni vyvolalo tak velky roz-
ruch. Farizeové a zakonici svolali vele-
radu, aby se poradili.

Podle evangelisty Jana (J 11,45-54)
posunuli odmitnuti JeziSova mesiasstvi
o dal$i krok. Uz predtim JeziSovo mesi-
asstvi odmitli, ale na Lazarovo vzkfiSe-
ni zareagovali tim, Ze odsoudili Pana
JeziSe na smrt. Veleradé predsedal
veleknéz Kaifas. On naved| sanhedrin,
aby Pana JeziSe odsoudili na smrt.

Co nasledovalo po této udalosti,
popisuje Lukas (17,11-19). Pfi jedné
pfilezitosti pfiSlo k JeziSovi deset malo-
mocnych (ne jen jeden) a prosili ho,
aby je uzdravil.

& KdyZ je uvidel, rekljim: "Jdéte a
ukazte se knézim!" A kdyZ tam Sli,
byli ocisténi. (Lk 17,14)

Poslal je pravé k tém knézim, ktefi ho

pod KaifaSovym vedenim odsoudili na

smrt. To znamena, Ze misto jednoho
mesiasského zazraku jich ucinil deset.

Prvni mesiaSsky zazrak se zdesatero-

nasobil. Kaifag s knézimi museli sedm

dni pozorovat deset lidi. Museli vynést
deset rozhodnuti. Museli o deseti lidech
jednotlivé vyhlasit, Ze jsou Cisti a uzdra-
veni z malomocenstvi. Desetkrat museli
uznat, ze Jezi§ udinil zazrak. Mizeme
to od Pana JeziSe brat jako urcity druh

Zidovského humoru. Jen co nad nim

zidovsti vudci vyrkli rozsudek smirti,

poslal k nim deset uzdravenych malo-
mocnych. Jeho mesiasstvi nepotvrdili

jen tfi svédci v prubéhu urcité doby, ale
deset svédkd najednou. Tak znovu
dokazal, Ze vudcové lzraele neméli
zadny davod ani podklady k popreni
Jeho mesiasstvi.

S laskavym svolenim pivodniho
vydavatele a Misijni spolec¢nosti
evangelia JeZise Krista,
Puapavova 4, 841 04 Bratislava

Rika se, ze kdyz élovék nezna
fakta, argumentace nema zadny
vyznam, a kdyz je ¢lovék zna,
je argumentace zbytec¢na.

- Ravi Zacharias -

DEKLARACE PRAV
POCATEHO DITETE
vyhlasena k 10. vyrodi pfijeti
"Umluvy o pravech ditéte"
PREAMBULE
Vychazejice ze VSeobecné deklara-
ce lidskych prav Organizace spojenych
narodl, Deklarace prav ditéte, Evrop-
ské Umluvy o ochrané lidskych prav
a svobod a Umluvy o pravech ditéte
pfijaté 20. listopadu 1989 a ratifikované
Ceskou republikou, majice na zreteli,
ze zivot je neopakovatelny dar celé-
mu lidstvu i zakladni lidska hodnota
pozivajici nejvyssi pravni ochrany, a ze
pravo na zivot je predpokladem reali-
zace vSech ostatnich lidskych prav a
svobod, nezapominajice na to, ze
zivot kazdého z nas zacal nasim po-
Ccetim, kdy jsme se z jedné buriky,
oplodnéného lidského vajicka, vyvinuli
az do soucCasné podoby, jelikoz podle
preambule Deklarace prav ditéte a
Umluvy o pravech ditéte pfijatych Val-
nym shromazdénim OSN "dité z davo-
du své fyzické a dusevni nezralosti
potiebuje osobni zaruky a péci, vcet-
né pfimérené pravni ochrany, pred
i po narozeni" i podle Listiny zaklad-
nich prav a svobod, kterd je soucésti
Ustavy Ceské republiky je "lidsky zivot
hoden ochrany jiz pfed narozenim",
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a v duchu zésady klasického fimského
prava "nasciturus pro iam nato habe-
tur, quotiens de commodo eius agi-
tur' (ten, kdo se ma narodit, se pova-
Zuje za narozeného), i zasady in du-
bio pro vitae (v pochybnosti je tieba
se rozhodnout ve prospéch zivota)
vyhlaSujeme tuto deklaraci uréenou
véem lidem dobré vile s cilem zarucit
tém nejbezbranngjSim spravedlivou
prayni ochranu.

Clanek I.

1. Kazda pocata lidska bytost ma
pravo na zivot. Toto pravo ma byt chra-
néno zakonem od okamziku poceti po
pfirozenou smrt.

Clanek Il.

1. V8echny lidské bytosti jsou si od
okamziku poceti do pfirozené smrti
rovny v dustojnosti i pravech a maji
narok na pravni ochranu. Pfijimani
pravnich predpist i vSechno jednani
ma slouzit ve prospéch zajmd a prav
pocatého ditéte.

2. V8em pocatym détem maji byt
zaruCena bez jakékoli diskriminace
prava a ochrana ze strany vlastni rodi-
ny, spolec¢nosti a statu bez ohledu na
jejich vék, zdravotni a psychicky stav,
pohlavi. rasu, narodni a socialni plvod,
pfisluSnost k narodnostni mensiné ne-
bo etnické skupiné, nabozenstvi, maje-
tek nebo jiné socialni postaveni.

Clanek Ill.

1. Pocaté dité ma pravo se narodit,
potfebuje byt pfijaté a milované. Této
potfebé odpovida zplozeni pfirozenym
zplUsobem v manzelstvi jednoho muze
a jedné Zeny.

2. Pfirozenym prostfedim pro harmo-
nicky rozvoj poc¢atého ditéte je rodina,
zalozena na trvalém manzelském svaz-
ku muze a Zeny.

3. Pocaté dité ma pravo, aby se

k jeho zajmlm pfihlizelo pfi vzniku

manzelstvi i pfi pfipadném rozchodu
manzelu ¢i umrti nékterého z nich.
Clanek IV.
1. Matka a otec pocatého ditéte maji
pravo na pravdivé a uplné informace
0 Zzivoté a zdravi po&atého ditéte.

Clanek V.

1. Stat ma zabezpedit potfebnou
zdravotnickou péc¢i matkam v obdobi
pfed i po narozeni ditéte.

2. Pocaté dité ma pravo na ochranu
zdravi, zejména pravo na poskytovani
zdravotnické péce.

Clanek VI.

1. Pocaté dité ma pravo na zachova-
ni télesné, genetické a dusevni nedo-
tknutelnosti.

2. Pravni ochrana se vztahuje ze-
jména na ochranu pfed ovéfovanim
medicinskych poznatkl na clovéku.
Pocaté dité ma pravo na ochranu pred
vyuzitim jeho organut a tkani na trans-
plantace, ochranu pfed genetickymi
anebo jinymi manipulacemi a pred kaz-
dym zneuzitim s obchodnim, prdmyslo-
vym, védeckym anebo jinym cilem.

Clanek VII.

1. Pocaté dité ma pravo na zachova-
ni lidské dlstojnosti i po smrti, véetné
prava na dustojny pohfeb.

Clanek VIII.

1. Pocaté dité ma pravo dédit a byt
obdarované.

2. Pocaté dité ma pravo na nahradu
Skody i v pfipadé, Ze mu byla zpUlsobe-
na Ujma na zdravi pfed narozenim.

3. Pocaté dité ma pravo na plnéni
z pojistné udalosti, kterou je smrt pojis-
téné tfeti osoby.

Clanek IX.

1. Pocaté dité a jeho matka maji
pravo na osobni péci a pomoc, zejmeé-
na v tisnivém postaveni.

2. Matka pocatého ditéte ma pravo
na ochranu v pracovnich vztazich a na
odpovidajici pracovni podminky.

Clanek X.

1. Vefejnost ma pravo byt pravdivé
a uplné informovana o jedine€né hod-
noté kazdého lidského Zivota od okam-
ziku poceti az po pfirozenou smrt a to
zejména prostfednictvim Skolnich zafi-
zeni a vefejnopravnich sdélovacich
prostredka.

2. Statni instituce maji zabezpedit
dostupnou sit poradenskych center
poskytujicich zakladni informace a po-
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moc pfi ochrané pocatého ditéte.

Vyzyvame statni instituce, politiky,
cirkve a nabozenské spole¢nosti, kul-
turni a humanitarni organizace a vSech-
ny lidi dobré ville, aby spojili své sily
k uvedeni této deklarace do praktické-
ho Zivota.

Véfime, ze na prahu tfetiho tisicileti
bude mit spole¢nost vali vybudovat
prostiedi oteviené Zivotu, prostiedi
skute€né pratelské véem détem.

ViyhlaSeno v Praze
dne 22. listopadu 1999

PLANOVANE,
RODICOVSTVI

14. bfezna 2000 se konal v Posla-
necké snémovné seminal na téma
PLANOVANE RODICOVSTVi A IN-
TERRUPCE s nasledujicim progra-
mem: 5
1. Uvodni slovo: P. Buzkova, Z. Skro-

mach
2. J. Zvérina: Sexualni chovani a filozo-

fie planovaného rodicovstvi
3. J. Volfova: Svobodna volba Zeny

0 osudu raného téhotenstvi - otazka

mravni, socialni a politicka
4. R. Uzel: Interrupce gravidity - fakta,

informace a dezinformace
5. J. Zvéfina: Existujici legislativni u-
pravy lékarsky indikovaného potratu
6. M. Machata: PoruSovani reprodukc-
nich prav, emancipace Zen a nasili
na Zenach
Z nabitého programu jen telegraficky.
Ugastnici slySeli, Ze otazky planované-
ho rodicovstvi a interrupci patfi prede-
v§im odbornikim, nikoliv politikiim.
Ideologizace a politizace pry nikomu
neprospéje. Je tfeba zachovavat hod-
notovou neutralitu. Mezi pofadateli a
odborniky seminare vladla témér jedno-
myslnost. Pan Skromach obvinil odpur-
ce potratQ z fanatismu, a zdUraznil, ze
existuji razné pravdy, nejen ty, postave-
né na vlastnim presvédceni. Dale bylo
vysloveno znepokojeni, ZzZe vznikaji
skupiny lidi, ktefi chrani nenarozeny

zivot. Nevoli vyvolalo opatfeni proti

potratim ve Vitkovické nemocnici

v Ostravé, kterou "ovladli" Kkatolici.
Tento hruby zasah do prav Zen pry

zplUsobi preruseni péce o pacientky,

které do Vitkovic pfichazely dfive. Byla

vznesena otazka, jak by to vypadalo,

kdyby se i dalSi nemocnice Fidily nabo-

Zenskymi principy, jako je napf. zdkaz

transfuze krve atd.

Jana Volfova predvedla ukazkové
feministické vystoupeni, kde kritizovala
cirkevni fad, ktery pokrytecky odsuzo-
val nemanzelské déti a pofadal hon na
Carodéjnice. Smahem zavrhla stfedové-
kou rétoriku a odsoudila chartu prav
nenarozeného ditéte. S prehledem
hovofila o pocitech Zen, kterym je odpi-
rano zakladni reprodukéni pravo, jak se
citi nechténé prenatalni dité atd. Dale
prohlasila, Ze o pocatku Zivota miizeme
hovofit az po 12. tydnu téhotenstvi.
Uvedla odstrasujici priklady Polska a
dalSich zemi, kde potraty nejsou legali-
zovany natolik, aby o Zivoté rozhodova-
la sama Zena. Citovala z dopisu organi-
zace Hnuti za Zivot, ktery ji velmi popu-
dil a dodala, Ze pravé tito odparci potra-
tl ¢asto schvaluji trest smrti.

Z fad odbornik( se pan doktor Zvéfi-
na vénoval sexualnimu chovani u nas.
Zdlraznil, Ze ¢loveék - zvlastni Zivocisny
druh - je relativné velmi malo plodny.
Podle statistickych udaju jsou nasi ob-
¢ané sexualné velmi odpovédni. Pfede-
v§im hormonalni antikoncepce a pouzi-
vani kondomd ma velmi dobré vysled-
ky. Odpovédnost sexualné aktivnich
jedincu je u nas nadprimérna. Snizuje
se pocet potratl a nenarlistad pocet
sexualné prenasenych chorob. Pocet
onemocnéni AIDS je v Ceské Republi-
ce mirny.

Pan doktor Uzel, reditel Mezinarodni
Spole€nosti pro Planovani rodiny a
sexudlni vychovy (IPPF), zahdjil svuj
projev dramatickym odsouzenim racho-
tu stfelnych zbrani v Americe a melo-
dramaticky dodal, Ze doba je takova, ze
jiz dva lékafi zaplatili Zivotem rukou
odpUrcl potratli. Podobni lidé pry exis-
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tuji i u nas. Obofil se na organizaci
Hnuti pro zZivot, ktera ma podle jeho
slov patent na lez. Bohuzel mezi Iékafi
jsou pry take ti, ktefi vychazeji z nabo-
zenskych fad. Odsoudil Deklaraci prav
pocCatého ditéte a neopomnél napad-
nout ty, kdo propaguji video "Némy
vykfik", o némz prohlasil, Ze nic nemU-
Ze byt vétsi lez, podvod a manipulace,
nez to, co "Némy vykfik" dokumentuje.
Podle pana doktora Uzla jde o iracio-
nalni vasné a zridné ovliviiovani ma-
tek. Biologicka entita (lidsky zarodek)
se meéni. Zarodek nabyva charakteris-
tické lidstvi postupné a neni jasné, kdy
¢i na kterou stranu se pfiklonit. Zakon
u nas nadfazuje do 12. tydne pravo
matky.

Dal$i z fady z odborniki odsoudil
poradenské programy a C&ekaci dobu
pfed koneénym rozhodnutim, zda pod-
stoupit potrat &i ne. Je pry nelidské
prodluzovat agonii Zeny. Je tfeba bojo-
vat za to, aby kazdé dité bylo chténé a
aby bylo oekavano s laskou.

Odborny referat doc. Dittricha se
tykal védeckého sledovani nechténych
déti. Mezi chténymi a nechténymi détmi
je obrovsky rozdil jako vysSi kriminalita,
rozvodovost, alkoholismus ... Z projevu
pana docenta jaksi vyplynulo, Ze je
Iépe, abychom se postarali o to, aby se
nechténé déti nerodily.

Dnes uvazujeme o likvidaci nechté-
nych déti, zitra budeme feSit neunos-
nou finanéni zatéz starych a nemoc-
nych. Nemusi byt daleko doba, kdy
budeme legislativné uvazovat o elimi-
naci geneticky zatizenych jedincl. Pre-
ventivni programy genetického testova-
ni mohou byt povinné. Pomalu a nena-
padné se vracime k mySlenkdm nacis-
tické tisicileté fise.

Dale jsme se dozvédéli, ze nizka
porodnost u néas je jen faleSny poplach
a neméli bychom se znepokojovat. Vy-
lepSovani socialné ekonomickych pod-
minek pro rodiny neni odpovéd na niz-
kou porodnost. Skutecnosti zUstava, ze
nejvice déti se rodi pravé v ekonomicky
slabych rodinach a zaostalych zemich.

Jediny pan doktor Unzeitig, gyneko-
log, zminil nékolik pozitivnich navrhu.
Doporucoval, aby v novém interrupénim
zakoné byla snizena hranice potrati na
8-10 tydnl. Pri soucCasné diagnostice
by potrat byl Setrnéjsi k Zenam. Dale
navrhoval, ze by bylo vhodné zfidit in-
stitut anonymniho porodu. 5

Seminaf moderovala Bara Stépano-
va, ktera celému zasedani zdanlivé
dodala opravdovost na zakladé osobni
zkuSenosti. V roce 1985 se sama do-
stala do situace, kdy uvazovala o sebe-
vrazdé nebo potratu. Dékovala odborni-
kim, Ze v té dobé nemusela predstupo-
vat pfed zadnou komisi a celou situaci
vyfeSila bez zbyte€nych traumat. Dnes
je milujici matkou chténého ditéte, dce-
ry - ktera pfisla v pravy €as.

Baru samotnou zajimalo, jaké spole-
Censké skupiny Zzen odkladaji déti. Ne-
dovede si pry predstavit, jak muze mat-
ka po porodu dité odlozit. V zadném
pfipadé Baru neodsuzuji za jeji upfim-
nost a laskyplny vztah ke chténé dcefi.
Jen mé napada druha otazka, zda je
moznost volby opravdu zarukou, Ze se
ve vhodnou chvili stanou Zeny milujici-
mi matkami. Véfim, Ze ty, které podob-
nou zkouskou prosly, se skute€né sna-
Zi dalSimu ditéti vynahradit to, co odep-
fely tomu neplanovanému. Na druhou
stranu se v8ak nabizi otazka, jak nékte-
ré, takto citové poSkozené Zeny, zvlad-
nou nasledné matefstvi? Tyranych déti
svymi rodi¢i nékdy az k smrti pfibyva.
Svéd¢i o tom Linka bezpeci, Fond
ohroZenych déti a statistiky socialnich
pracovnikd.

Nahlédnéme spole¢né do historie
a zakulisi mezinarodni instituce:

PLANOVANE RODICOVSTVI
CESTA K VYHYNUTI
Prvniho ledna 1900 vitali Ameri¢ané
s nadSenim a oéekavanim nové stoleti,
které mélo byt tim nejlepSim a nejslav-
néjSim stoletim lidstva. Mezi nimi byla
i jemna, hezka, sotva dvacetileta divka,
Margaret Higginsova, ktera dokon&ova-
la zkuSebni praktikantstvi zdravotni
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sestry v mésteCku White Plains, stat
New York. Mlada divka se jako vétSina
Zen té doby vdala, pfijala pfijmeni San-
ger, porodila tfi déti, ale s obyc€ejnou
roli matky a manzelky pfili§ spokojena
nebyla.

Margaret Sanger byla okouzlena
mysSlenkou na vylepSovani svéta, které
se tykaly udélu Zen a jejich socialnich
podminek pomoci védy a osvéty.
V roce 1912 zacala psat na téma sexu-
alni vychovy divek - Co by kazda divka
méla védét. V roce 1914 byla vydana
publikace Zena rebel, kde formulovala
své presvédceni radikalniho a militant-
niho feminismu. V témZzZe roce doslo
k manzelské separaci Nasledovala
rozvod a fada afér s rlznymi muzi.
V roce 1922 opét zakotvila v manzelstvi
s olejovym magnatem panem Slee, pod
podminkou finanéni a sexualni svobo-
dy. V té dobé vydala dalSi dilo s naz-
vem Pilif (osa) civilizace, kde vola po
vykofenéni plevele, ktery zamofuje
lidskou zahradu. Prosazuje segregaci
slabomysinych a nepfizplsobivych,
sterilizaci geneticky niz8ich ras. Pozdgji
nazvala Asiaty, pfedevSim Cifany a
jejich stalou plodnost, morem lidstva.

V roce 1929 zalozila Narodni vybor
pro federdlni zakonodarstvi pro legali-
zaci antikoncepce. V roce 1939 se stala
Margaret Sanger hybnou silou tzv.
"Negro projektu", ktery mél za ukol
omezovat populaéni pfirastek ¢ernocht
v Americe, aby nepfevysil pocet bélo-
cha.

V Casopise "Antikoncepce revue",
jehoz byla Margaret Sanger vydavatel-
kou, uvefejnila ¢lanek "Eugenika pro
Negry". Editor &asopisu napsal, Zze
“rasové problémy v Americe jsou pod-
nécovany pfitomnosti mnoZstvi ne-
Stastné porozenych podradnych jedin-
cl a imbecilii obou ras". Aktivné se
zaujimala o mySlenky neo-malthusias-
mu a eugeniky, které se staly aktualni-
mi béhem velké deprese. Byla odhodla-
na mit vedouci podil na vytvofeni Cisto-
krevné rasy. Margaret Sanger podporo-
vala cely zivot mySlenky euthanasie,

sterilizace, potrat( a infanticidu, zcela
v souladu s programem Hitlerovy Treti
fise.

Jakmile se plany nacistd stavaly
skute€nosti a objevily se prvni zpravy
o hrizach koncentrac¢nich tabort, Mar-
garet Sanger okamzité pochopila (jesté
pfed rokem 1942), Ze musi zménit svoji
taktiku i terminologii. Prvnim krokem
byla zména jména jeji organizace. Zvo-
lila nazev Planované rodicovstvi - ten
vychazel z fad proponentd hnuti za
pouzivani antikoncepce. Z lidského
plevele se stali chudi a utlacovani.
V tomto svétle se Planované rodicov-
stvi jevilo jako hnuti s pozitivnim pro-
gramem, které vzbuzovalo zdani, Ze jde
o odpovédny a védecky postup spole-
C¢enského pokroku, jehoz cilem je pod-
pora socialni stability spole€nosti.

LepSi budoucnost popsala v dile
s nazvem Zeny a nova rasa, ktera
vystizné FeSila problémy chudoby a
zenského udélu. Margaret Sanger pro-
hlasovala, ze "nejmilosrdnéjsi véc, kte-
rou muzZe pocetna rodina udélat, je za-
bit jedno ze svych déti - infant". (Infant
je pojmenovani ditéte do véku sedmi
let.)

V novinach Vzpoura zen, které Mar-
garet Sanger vydavala, pfiznala:
"Antikoncepce se zamlouva tém Zenam,
které dospély ve svém radikalismu k
touze podminovat naboZenské a cirkev-
ni autority. V budoucnu by réda vidéla
spolecnost, ktera osvobodi Zeny nejen
od kfestanstvi, ale i kapitalismu." Neni
divu, Ze Margaret Sanger se stala vzo-
rem pro zemé& budujici komunismus.
Byly to pfedevSim Zeny tébora socialis-
mu, které prfedbéhly Zeny v Americe
nejméné o jednu generaci.

V roce 1965 byla v Americe legalizo-
vana distribuce antikoncepénich pro-
stredkd a rok nato Margaret Sanger
umira. Legalizace potratli se nedocka-
la, ale jeji mySlenky a dilo se dockalo
skute¢ného rozkvétu az v nasledujicich
desetiletich. Radikalni a militantni femi-
nismus nasel Zivnou pudu teprve v fa-
dach dalSich generaci zen.
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Podivejme se na odkaz Margaret
Sanger z nadhledu. Nesmime zapomi-
nat, Ze jeji dilo odrazi hlubokou rasovou
nenavist; kontrola porodnosti je prostre-
dek, jak se zbavit nezadoucich jedincu
a jak vytvofit superrasu. To, co dokazal
faSismus béhem druhé svétové valky,
se hluboce vrylo do svédomi téch, ktefi
na hrlizy vyhlazovacich programt neza-
pomnéli a dokazali jej snad vSichni bez
vyjimky odsoudit. O skute€ném ovoci
odkazu Margaret Sanger a Planované-
ho rodi¢ovstvi se dodnes cudné mici;
zcela minulo svédomi téch, ktefi se
dnes k Planovanému rodi€ovstvi hlasi a
umozhuji Sifeni jeho smrtonosného
vlivu. VétSina svéta necinné pfihlizi, jak
se v ramci populacni kontroly a vyvojo-
vych programl Spojenych narod( dal
vhucuje zenam tfetiho svéta antikon-
cepce, potraty a sterilizace. Humanitar-
ni pomoc je ¢asto podminéna pouziva-
nim antikoncepce (latexovani popula-
ce), provadénim potratli nebo steriliza-
ce. V nékterych zemich je vyplaceni
socialnich davek uréeno jen tém, kdo
se podrobi omezeni své plodnosti. V
Ciné jsou provadény potraty donucova-
cim zpUsobem, v Indii je provadéna
nasilna sterilizace, v Africe je nedosta-
tek 1€kl pro trpici déti, ale sklady jsou
plné antikoncepénich nitrodéloznich
prostfedk( a kondomd, které jsou mno-
hem drazsi. To vSe probiha pod dohle-
dem Spojenych narodl, organizace
Planovaného rodiovstvi a vyrobcl
antikoncepcénich prostiedku.

Zustava otazkou, zda organizace
Planovaného rodiCovstvi je méné rasis-
ticka nez jeji zakladatelka. Pravdou je,
Ze je rocné zlikvidovano 55 miliond déti
a nejvysSi pocet jich je utracen pravé
v zemich s obyvatelstvem tmavé pleti.

Dnes organizace Planovaného rodi-
Covstvi plsobi mezinarodné v ramci
Spojenych narod( (United Nations).
Celozivotnimu dilu Margaret Sanger se
v zadném bodé nezpronevéfila. Syste-
maticky pusobi v oblasti sexudlni vy-
chovy a pfipravuje mladou generaci
v duchu, ktery uvadi déti a mladistvé

do svéta sexualni svobody, kdy ma
kazdy jedinec pravo na sexualni experi-
menty - masturbace, promiskuita,
homosexualita, predmanzelska se-
xualita, potraty ... je zcela normalni
spole€enské chovani.

Cilem Planovaného rodiCovstvi je
nejen omezovat rust populace v rozvo-
jovych zemich, ale vychovavat sexual-
né nevazané (promiskuitni) jedince, ve
vyspélych zemich, ktefi budou produko-
vat zivy material pro neustale rostouci
potfeby Iékafského vyzkumu.

Jen maélokdo u nas vi, ze v USA je
napf. zakonem umoznén tzv. ¢astecny
porod (potrat déti starSich 32 tydn().
Timto zplsobem mohou byt utraceny
zcela zdravé déti kdykoliv béhem nech-
téného téhotenstvi - pokud jejich hlavi¢-
ka neni mimo télo matky. Potratar po-
moci ultrazvuku a kledti tahne détské
nozi¢ky porodnim kanalem, rukou za-
chyti télicko ditéte tak, aby hlavicka
zUstala uvniti Zeny. Potom nasleduje
"lebe€ni dekomprese plodu" - jinymi
slovy, lebka je prorazena, jeji obsah je
vysat a bezvladné télicko ditéte je vyta-
zeno do svéta lékafského pokroku.
O podobném zplisobu potratl jsme
nasSe ¢tenare a posluchace informovali
jiz pfed lety. Tykal se praktik nékolika
americkych lékafli na moskevské klini-
ce. Tam méli dostatek ruskych zZen
i americkych pacient(, ktefi si tyto po-
kusné procedury mohli zaplatit. V té
dobé néco obdobného nebylo v Ameri-
ce mozné. "Pokrok" v mediciné a zako-
nodarstvi v8ak spéje milovymi kroky
vpfed. Vinou prava veta prezidenta
Clintona byl zakaz c¢astecnych porod
v USA odvalen jako balvan zpatecnic-
tvi. NejvyspélejSi medicina svéta ma
ruce potfisnéné krvi nevinatek.

Dnes je v USA mnohem vice moz-
nosti a pfibyva také Iékard, ktefi budou
vydélavat na nestésti druhych jesté
vice, nez jim nabizi jiné moznosti vyz-
kumu a lé¢by. Na porodnickych Kklini-
kach €ihaji jako supi obchodnici a zpro-
stredkovatelé, ktefi za dodané zbozi
dostanou dobre zaplaceno.
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Vratime-li se k plvodni myslence
o populaéni kontrole lidstva, vidime, ze
dnes mame 58 zemi, kde je pfirGstek
obyvatelstva negativni. Populacni fond
spojenych narodd (UNPF) v roce 1996
zvefejnil pfedpovéd "nizké varianty",
ktera pfedvida, ze v roce 2030 dosahne
pocet obyvatel zemékoule 7 miliard a
pak nastane dlouhodoby pokles. Tento
negativni trend bude mit nepfiznivy vliv
na vyvoj spolecnosti. Bude se vytvaret
spole€nost, kde bude nedostatek pra-
ceschopnych produktivnich lidi, ktefi
mohou zajistit ekonomické preziti pro
stéle rostouci masy starnouci populace.
Odtud je jiz kracek k dal§imu radikalni-
mu feSeni - doba, kdy misto potratl
nastoupi odveta euthanasie. EUTHA-
NASIE je v dnesni dobé& eufemismus
pro odstranéni neproduktivnich jedincu.
Jsme pfipraveni na takovy zaslouzeny
odpocinek? Nebezpei hrozi nejen
nenarozenym détem, nemocnym, ne-
mohoucim, ale vSem, ktefi chtéji rozho-
dovat o Zivoté a smrti podle svého. M-
Ze se stat, ze pravé o naSi generaci
bude platit: Kdo seje vitr, sklidi boufi?

- kas -

OBCHOD SE SMRTI

V r. 1993 prezident Clinton, dva dny
poté, co nastoupil do prezidentského
Ufadu, vetoval zakaz fetalniho vyzku-
mu. TehdejSi kongres si byl védom
nebezpedi, presto pfijal polovicaty za-
kon, ktery zakazoval federalni financo-
vani tohoto vyzkumu, navzdory odporu
prezidenta. Tato benevolence ve sku-
te€nosti nijak neomezila vyzkumny pro-
gram v privatnich laboratofich. Zpoc&at-
ku se zdalo, Ze potraty budou dostatec-
nou zasobarnou vhodného materialu
pro vyzkum. Ale potratové techniky
(chemické a vakuové) vétSinou znicily
bunéény material do té miry, Zze byl
nepouzitelny. Bufky jsou mrtvé a pro
pokusy a vyzkum nepouzitelné. Je zfej-
mé, Ze k tomu, aby lékafi ziskali zivy
material, je tfeba byt "Setrné&jsi".

V prosinci 1998 privatné financované
vyzkumné Ustavy péstovaly kmenové
"matriéni" buhky, z nichz se vyvijeji
tkané a organy. Zdroj téchto bunék je
rlizny, ale nejcastéji pochazi z nejsnaze
pfistupného zdroje, jimz jsou lidska
embrya - tedy nenarozené déti, s nimiz
se v minulosti nakladalo jako s odpa-
dem. V souc€asné dobé napf. probiha
spor o to, komu patfi asi 150 tisic
zmrazenych embryi z in-vitro oplodfo-
vani, ktera byla uskladnéna na Klini-
kach ve Spojenych statech. Pokud je
takové embryo implantovano do Zeny,
narodi se ¢lovék. VSechna nadbyte¢na
embrya, se svym jedineénym genetic-
kym kédem, zUstavaji zatim v laboratofi
nevyuzita. Aby se k nim védci dostali,
musel by byt zménén zakon. Z téchto
davodu se také pripravuje navrh zako-
na, ktery by v podstaté dovolil Iékarfiim
financovat potratové kliniky z privatnich
zdrojli. Federalni finanéni zdroje by se
mély podilet na vyzkumu kmenovych
bunék. Tato skute€nost neni nic jiného,
nez cesta, jak obejit dosavadni federal-
ni zakony, které tyto pokusy zatim ne-
dovoluji.

Prijeti navrhovanych zakonud by pfi-
vedlo Ameriku o krok blize k experi-
mentlim, s nimiz zacal dr. Mengele
v koncentracnich téborech. Nastésti
Narodni Institut zdravi (NHI) neni vSe-
mohouci a tlak vefejného minéni maze
zménit postoj k novym standarddm.

V bieznu letosniho roku zverejnila
televizni spolecnost ABC vysledky
tiimésicniho zkoumani v poradu
20/20, které odhalily odvétvi komer¢-
niho vyuziti fetalnich ostatkll potra-
tovych klinik. Nékteré kliniky se pro-
ménuji na velkoobchod s miniaturni-
mi lidskymi organy.

V z4jmu lékafského pokroku, ktery
nabizi nemocnym nadégji prostfednic-
tvim rdznych bunécnych transplantaci,
Ize ospravedinit leccos, i to, Ze je tfeba
znicit zivot jiného €lovéka - ktery nema
moznost se branit.

Organizace jako napf. Anatomicky
darcovsky institut (AGF) se ujaly inicia-
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tivy v okamziku, kdy prezident Clinton
vetoval zakaz fetélniho vyzkumu. Tento
institut se stal hlavnim centrem odbéru
a distribuce Zivych tkani a organl po-
tracenych déti. | kdyz obchod s em-
bryonalnim materidlem neni dovolen,
tito manipulatofi plati klinikdm poplatky
za pfistup na potratovy sal, a tak ziskaji
odpad, ktery pfebira dalSi prekupnik.
Ten tuto cennou surovinu dodava vé-
deckym pracovistim podle jejich potre-
by a specifikace. Pokud chce nékdo
tvrdit, Zze potrat neni zabiti Clovéka,
staCi se podivat na seznam lidskych
¢asti i organd a cenik, ktery nabidku
provazi. Ceny se navysuji podle zralosti
a kvality. Existuje fada organizaci, které
spolupracuji s potratovymi klinikami.
Pfipravuji pro né reklamni a propagacni
brozurky, formulafe pro Zeny, aby sou-
hlasily s odbérem tkani z jejich potratu.
Laboratofim nabizeji zbozi - Cerstvé a
dodané podle pozadovanych specifika-
ci. Zdlraznuji, ze lékar pfi vykonu po-
tratu maze ovlivnit Zenu tak, aby dala
souhlas k Setrné metodé, aby se jeji
tragickd okolnost zménila v uzite€ny
a pozitivni ¢in, ktery pomuize jinému
nemocnému Clovéku. Védecky vyzkum
potfebuje stale zralejS§i a vyvinutgjsi
lidsky material. Je jen otédzkou c&asu,
kdy za tuto sluzbu dostane zaplaceno
nejen lékaf, ale i Zena.

Je nechvalné znamo, Ze nékteré
Pro-life aktivity v Americe se v minulych
letech vyhrotily az k nasilnym akcim
proti potratovym klinikdm a jednotlivym
lékafim. Pokud se nékomu zda, Ze
organizace aktivit proti potratim presa-
huje meze, mé&me na mysli vSechny
souvislosti. Je pravdou, ze nasili nikdy
nic nevyresi, ale na rozdil od CR, vefej-
né minéni v USA ma vliv na hlasovani
jednotlivych reprezentantd ve viadé a
volitelnost kandidat(. Proto otazka po-
tratt a predevS§im  partial-birth
(Castecny porod) vzbuzuje takovy od-
por vefejnosti. Americti ob&ané maji
moznost nejen chranit nenarozeny Zzi-
vot, ale také nedovolit to, co si nepfeji;
nebo spiSe nevolit ty, kdo chtéji zménit

zakon, ktery by umoznil financovani
fetalnich pokust z federalnich zdroja - z
penéz darfiovych poplatnika.

- pfipravila kas -

CHYBE)ICI CLANEK
EVOLUCE

Prestizni Casopis Scientific American
z unora 1998 pfinesl obsahlou studii na
téma Proc€ jsou dinosaufi ptaci. V uvodu
se piSe, ze az donedavna patfila evolu-
ce ptakl k jedné z nejvétsich biologic-
kych zahad. Ptaci jsou totiz dramaticky
odli$ni od ostatnich Zivych tvorl. Maji
pefi, bezzubé zobaky, duté kosti a jiné
podivuhodnosti, které u jinych Zivogich(
nenalezneme. Anatomicka a aerodyna-
mickd analyza zkamenélin a soucas-
nych ptakll béhem poslednich dvaceti
let objevila, Zze ptaci se vyvinuli z ma-
lych druh( dravych dinosaurd - thero-
pods, ktefi se pohybovali po zemi.

Umné ilustrace pfedstavuji evoluéni
posloupnost ménicich se schopnosti
jednotlivych dinosaurt predatort. Védci
postupné mapuji a vysvétluji unikatni
sdileni toho, co jeden druh ma, s dru-
hem, kterému prvek k létani jesté chy-
bi. Vidime, jak se dinosaurlim prodluzu-
ji pfedni kon¢etiny a zkracuje ocas. Aby
takovy bézec udrzel rovnovahu, musel
zacit mavat prednimi koncetinami. Od
mavani je to jiz jen krok-skok k letu, ale
nejdifive muselo na pahylech koncetin
vyrust pefi.

Cladogram ptaciho vyvoje zacina od
Velociraptora, ktery jen béha a skace,
Archepteryx ma pefi, prodlouzené pifed-
ni koncetiny a zkracujici se ocas, proto
zaCina mavat kridly, Iberomesornis ma
vétsi odraz a dolet, Enatiornithes jiz
v letu manévruje a Ichtyornithiformes
ma v8echny moderni letové schopnosti.
Nakonec se objevuji ptaci, ktefi si stavi
hnizda ve vétvich stromi, az po sou-
Casné ptaky.

V listopadu 1999 potvrdil psravnost
vyvojové stupnice dalSi prestizni €aso
pis - National Geographic. Fosilii na-
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zvanou Archaeraptor laioningensis se
zabyval tym védcu. Exponat byl vysta-
ven v National Geographic Society ve
Washingtonu. Tato nové objevena fosi-
lie vzbudila nadSeni a rozruch v fadach
odbornikll - evolucionistli. National
Geographic ji predstavil masam ¢tenaru
aniz by si ovéfil jaky je jeji ptivod.

Nalez se objevil vloni v arizonském
Tucsonu na vystavé drahokami a fosili-
i. Pry byla propaSovana z Ciny. V Tuc-
sonu ji koupil Stephen Czerkas, majitel
Dinosaufiho muzea v Utahu. Zaplatil za
ni 80 tisic dolard a dohodl se s National
Geographic, ze po odborném prozkou-
mani bude fosilie vracena do Ciny.
Editor National Geographic, Bill Allen,
fekl, Ze nikdo z jejich védeckého tymu,
ktery nalez zkoumal, nepoznal, Ze jde
o kompozici dvou fosilii. Na to, k ne-
milému piekvapeni paleontologl a vy-
davatell National Geographic, upozor-
nil v prosinci 1999 &insky doktorandsky
student v USA a ¢len Geografického
tymu. Podle néj fosilie neni autenticka,
ale jde o dva druhy, které spolu nemaji
nic spole€¢ného. Je zajimaveé, zZe ilustra-
ce doprovazejici pojednani v Casopise
Scientific American a National Geo-
graphic v podani odbornik( si jako by
z oka vypadly. Umné provedené ilustra-
ce se odliSuji jen hfebinkem na hlavé
ptaka a zbarvenim pefi. A tak jednoho
napadda, Ze prani védcl konecné pre-
dlozit presvédcivé dikazy prechodného
druhu se mizZe stat otcem myslenky -
ber kde ber, jen kdyz pfedloZime to, co
potfebujeme. Nyni jde o to urcit, zda se
jedna o Cestny omyl, zamérny podvrh,
nebo si z paleontologl nékdo vystielil.
V kazdém pfipadé, ten, kdo fosilii do
Arizony "propasSoval a prodal", patfi ke
spokojenym.

Je zajimavé, Ze fada mimofadné
dulezitych fosilnich nalezd, véetné ho-
mo-pekinesis, které ziskaly celosvétovy
véhlas a své €estné misto v u€ebnicich
antropologie a _paleontologie, byly nale-
zeny pravé v Ciné.

Co dodat? Zda se, Ze darwinisté
hledaji dikazy evolu¢ni metodiky za

kazdou cenu. KdyZz nemohou chybégjici
formy Zivodichl najit, tak si néktefi tro-
chu pomohou.

Jeden z prvnich podvrh(i shlédlo
mnozstvi divakd v r. 1860, kdy Barnum-
sky cirkus v ramci nejvétsi podivané na
Zemi vystavoval zkamenélinu obra,
Clovéka z Kardiffu, ktery mél predsta-
vovat lidského prfedka. O deset let poz-
déji bylo dokazano, Ze Slo o podvod.

Slavny nélez lebec¢nich fragmenta,
ktery dostal nazev "Piltdownsky ¢lo-
vék", ucinény v r. 1912, vstoupil do
historie coby chybéjici ¢lanek evoluce.
Ve chvili, kdy byly objeveny datovaci
metody, tedy o Ctyficet let pozdéji, védci
zjistili, Ze se nejedna o nic jiného, nez
propracovany podvod. Evolucionisté
maji na svédomi celou fadu podobnych
mystifikaci. Kazdé takové malé tajem-
stvi je uzkostlivé stfezeno. Kdyz se
nechténé dostane na vefejnost, ucen-
ci se tvafi, Ze se nic nedéje. Tento pod-
vod se zkamenélinami neni rozhodné
prvni, ale o tom se v €ebnicich obvykle
nepiSe. Studenti se budou dale ucit, ze
soucasni ptaci nejsou nic jiného nez
mali, opefeni, kratkoocasi theropod
dinosaufi.

| pfes usilovné snahy udrzet pohro-
madé nesoudrzné dldkazy evoluce,
darwinisté ztraceji pldu pod nohama.
O to razantngji vystupuji proti vSem,
kdo o jejich domnénkéach vyslovuji po-
chybnosti. Kfestané jsou oznaCovani za
antiintelektualni hlupaky. Halasné broji
proti Skolskym radam, které soudné
vyhraly spor a mohou tedy legalné vy-
ucovat na nékterych vefejnych Skolach
v Americe nejen evoluéni teorii, ale
i kreacionismus. At studenti sami zvazi
argumenty a evidenci. Pravdou zUsta-
va, Ze evolucionisté obc¢as utikaji od
vlastnich postulat, zatimco biblické
stvofeni - tak jak je zapsano v Bibli -
zUstava beze zmény.

National Geographic se mél svym
¢tenarlim omluvit a uvést celou zalezi-
tost na pravou miru v bfeznu 2000.

- Pripravila -kas-
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BIOLOGICKA EVOLUCE
a nefundamentalisticky
teizmaus

V uvaze Davida Pitharta o knize P.E.
Johnsona "Spor o Darwina” a jeji re-
cenzi od J. Flegra mé dost Sokovala
nasledujici véta: Samostatng kapitola
pojednavé o zkamenélinach, kdysi pyse
darwinistd, dnes v8ak pfi fatalnim ne-
dostatku prechodovych forem, které
bychom méli v souladu s postupnymi
zZménami organd a druh( nalézt, spise
rozpaky budicim (z hlediska Darwinovy
teorie) souborem nélezd.

Autor této véty si zfejmé neuvédo-
muje, ze pochybnost ohledné existence
prechodovych forem naprosto a vibec
neni argumentem specialné proti darwi-
nismu. Je to argument proti jakékoli,
tedy i "nadpfirozenymi"” silami fizené
evoluci. Pokud autofi takovychto argu-
mentd zaroven tvrdi, Ze nejsou ani zas-
tanci nauky o stvoreni, pak asi nezbyva
nez veéfit, Ze oni véfi v postupné vysa-
zovani novych biologickych druhl na
zemeékouli ufony, popfipadé radou sion-
skych mudrca. Zvlastni pozornost si
samoziejmé zasluhuje i samotna teze
o nedostatku pfechodovych forem. Ten-
to nedostatek ma totiz svou dynamiku.
Je stale vétsi a vetsi.

Pred sto padesati lety chybéla
prechodna forma mezi Simpanzem a
clovékem. Dnes chybi prechodna
forma mezi ¢lovékem a neandrtal-
cem, mezi Simpanzem a australopité-
kem, mezi australopitékem a homo
habilisem, mezi habilisem a erektem,
mezi homo erektem a neandrtalcem,
a asi by se nasly i nékteré dalsi chy-
béjici prechodné formy.

V poslednich letech jsem vyslechl
nékolik prednasejicich se skeptickym
vztahem k biologické evoluci. Zdaleka
ne vzdy S§lo o fundamentalistické
"waspy" (white-anglo-saxon-protestan-
ty). Casto Slo naopak o osobnosti cti-
hodné a nadprimérné inteligentni. Mym
poslednim pfednasejicim tohoto typu

byl napf. filozof Jan Sokol. Nikdy se mi
ale nepodafilo zjistit, jaké jsou vlastné
jejich pfedstavy.

- Petr Brodsky, Vesmir 76, 703-4,97

(Autor Petr Brodsky vystihl slabiny
teistické evoluce, coZz mnozi teologové
a kfestané dodnes nepochopili. Teistic-
ka evoluce je stejné nesoudrZzna jako
Darwinova. Pozn. redakce.)

DIVOSI @ PREDCI

Mnozi lidé jsou pfesvéd&eni, ze mys-
lenka vyvoje ¢lovéka je nedilnou sou-
C¢asti Darwinovy teorie vychazejici
z evoluce zvifat. Ve skuteCnosti jde
historicky sled v opaéném sméru. Ba-
dani a rGzné spekulace o vyvojovych
stupnich ¢lovéka pfedchéazeji Darwino-
vu teorii o nékolik stoleti. Darwinovo
pojeti pouze upevnilo spekulace rozpra-
covanych domnének jeho predchuidca.
Predstava o lidském vyvoji vznikla
skloubenim nésledujicich spekulaci.
Jedna z nich pfedpokladala, ze vse
pracuje na zakladé danych a pevnych
zakonl(, bez Boziho zasahu. Tato mys-
lenka vznikla sekularizaci biblického
uéeni o Bozi prozretelnosti. Idea Boha,
ktery vSechno stvofil a ponechal své
stvofeni na pospas pfirodnim zakonum,
byla pfitazliva. Tento postoj je Casto
nazyvan deismus. Deismus byl
prezentovan jako krédo pfijatelné pro
celou Evropu, v té dobé rozdélenou a
zpustoSenou nabozenskymi valkami
nasledujicimi reformaci.

Tato nova vira méla své dusledky:
ve vdem musi byt ulozena mozZnost
rekapitulace a vyvoj plvodniho stvore-
ni. Aby nadpfirozeny zasah Boha
v otazkach stvoreni svéta a zazrakd,
které vybocCuji z pfirodnich zakon,
mohl byt minimalizovan, bylo tfeba cha-
pat vyvoj jako souast zabudovaného
potencialu. MySlenka, Zze se vSe néja-
kym zplsobem vyviji na zakladé poten-
ciality, padla na Urodnou plidu a stala
se velmi popularnim pojmem v ¢asnych
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dobach modernismu. Evropa vnimala
sv(j vyvoj jako prekonavani vydobytkd
starovéku a postupné dosazeni vétsiho
a vy88iho rozvoje civilizace. To byla
z Casti teorie, ktera se vyvinula sekula-
rizaci biblického obrazu dé&jin pohybuiji-
cich se smérem k vyvrcholeni - nastole-
ni BoZiho kralovstvi. Jestlize mize byt
Usek déjin mezi obdobim Rekl, Rima-
nG a moderni dobou povaZovan za po-
krok, pak dgjiny pfed Reky a Rimany
musely byt pokrokem, ktery vznikl
z jesté primitivnéjSich zacatk(. Spise
tedy probéhl vyvoj Elovéka z primitiv-
nich podminek, nez zazratné stvofeni
Clovéka pIné civilizovaného.

Tato teorie ziskala vérohodnost
v souvislosti s existenci "primitivhiho"

Clovéka. Objeveni Afriky a zvlasté pak
Ameriky poskytlo dikaz o domorod-
cich, ktefi byli technologicky méné vy-
spéli nez Evropané. Bylo na né pohli-
zeno jako na lidi na nizSim vyvojovém

Antikreacionisté Casto tvrdi, ze pfed-
stava o vysokém stafi Zemé je v déji-
nach lidstva néco nového (do Darwina
kazdy véfil, ze svét byl stvofen asi Ctyfi
tisice let pfed Kristem). To vSak neni
v souladu s historii. MySlenky pomalého
vyvoje se objevily v 17. stoleti a staly se
opravdu popularnimi v 18. stoleti. Prav-
dépodobné nejznaméjSim pfi- kladem
takové predstavy je geologie Jamese
Huttona (1726-1797), zalozena na po-
malé a postupné cyklické zméné bé-
hem neméritelnych ¢asovych eon(.

Poznatek o existenci lidi rtznych
Zivotnich styl( a Urovné technologie se
spojil s deistickou mySlenkou postupné-
ho vyvoje, kde Blh, napf. podle teorie
Adama Smithe (1723 - 1790), nehral
aktivni roli. Smith je obecné znam jako
prikopnik ekonomické teorie zaloZzené
na stejnych pfedpokladech. Vyslovil se,
Ze existovaly Ctyfi vyvojové stupné lid-
ské spolec€nosti: lovci, ko€ovnici, zemé-

stupni, ktery jiz Evropané prekrocili.
Spanélské dobyvani na uzemi Ameriky
urcéitym zplsobem vyvolalo otazku, co
se skryva za terminem lidstvi. Americti
Indiani nebyli konkrétné zminéni v

biblickych, feckych nebo Ilatinskych
textech, tedy v pramenech pro rene-
sanci uréujicich. Mohlo by to znamenat,
Ze to jeSté nejsou lidé? Byla to jisté
pfitazliva teorie. Pro evropské doby-
vatele totiz znamenala, Ze s Indiany
mohou nakladat jako s dobytkem, tedy
mohou je udfit az k smrti. Zasluhou
nékolika jezuitskych mysliteld byla lid-
ska podstata Indianu (jakoZto potomku
Adama a Evy) obhajovana a tim i jejich
prava na slusné zachazeni. To vSak
znamenalo nutnost vysvétleni vzjem-

délci a obchodni spolecnost. Pfechod
z jednoho stupné do druhého nastal
nasledkem tlakd, jakymi mohl byt napfi-
klad populaéni rist. Rozvoj spole¢nosti
nemél nic spoleéného s BoZim pusobe-
nim biblického zakona nebo objevy
jednotlivet. Samotny populaéni pfirGs-
tek zpusoboval civilizaéni vyvoj. Napfi-
klad: rozvoj zemédélstvi znamenal kulti-
vaci poli, to v8ak vyvolavalo spory ko-
lem majetku. Potfeba feSit spory vyvo-
lala vyvoj pravniho systému. Vzestup
civilizace je tudiz pfirozeny neplanova-
ny rozvoj spole¢nosti nasledkem potre-
by zajistit dostatek potravin.

Védél Smith, ze lidstvo proslo témito
stupni? Nevédél. Pouzil metodu zvanou
"hypotetické dg&jiny". Zacal pfedpokla-

nych vztaht primitivniho Elovéka k os-
tatnim lidem a také rozdilt od ostatnich
lidi. Dohady tykajici se vyvoje a vztah
lidskych ras byly proto nevyhnutelné.
Jednim z dUsledk( teorie vyvoje Clové-
ka bylo, Ze evolu¢ni vyvoj byl chapan
jako pozvolné zdokonalovani zabudo-
vanych potencialit v rdmci neménnych
zakond.

dem, Ze vyvoj je vysledkem zabudova-
nych faktor( ve stvoreni. Dale jen o vy-
voji Clovéka spekuloval. Jiz v dobé, kdy
zil, se védélo o nedostatcich takové
teorie. Napfiklad je téZké dokéazat, zda
koCovani opravdu predchazelo zemé-
délstvi. Pfesto byla vyvojova teorie veli-
ce pritazliva pro ty, kdo chtéli mit Boha,
ktery do béhu svéta nezasahuje.
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Smith se snazil zpracovat déjiny
vyvoje lidské rasy. Kdyz Evropané na-
razili na lovce-sbérace, narazili na by-
tosti, které byly pfevazné snédé pleti.
Dale, dobfe znami koCovni pastevci
jako Tatafi a Arabové méli také tmavou
plet. Evropsti zemédélci méli plet své-
tlejSi. Severni Evropané, ktefi pfichazeli
ovladnout obchod, méli plet ze vSech
nejsvétlejSi. Teorie o vyvojovych stup-
nich technologického pokroku jednodu-
Se nahravala rasové teorii. Samoziej-
mé, aby mohla byt rasova teorie vyvinu-
ta, musely byt ignorovany vyjimky, ale
ty byly ignorovany uz pfi konstruovani
Smithovy pavodni teorie o ¢tyfech vyvo-
jovych stupnich.

DalSi meznik nastal objevem jazyko-
vé pfibuznosti, ktera sice umoznovala
dalSi srovnavani, ale nesrovnalosti ko-
lem jednotlivych znaku rasovych skupin
byly znovu ignorovany. Darwintv vliv,
ktery souvisi se spekulaci o vyvoji lid-
stva, posunul zajem z roviny rasovych
skupin definovanych podle jazykové
pfibuznosti, do oblasti definice podle
fyzickych rysu jako je tvar lebky a barva
pokozky. A vysledek? Né&ktefi lidé ho-
vofici indoevropskym jazykem by podle
rasy (tj. podle fyzickych znaku) nebyli
pokladani za Indoevropany. Tento po-
sun, od jazyka a kultury k hodnoceni
fyzickych znaku, se stal zakladem ftri-
umfu rasismu tohoto stoleti - rasismus,
ktery hlasa nenavist i k tém lidem, ktefi
si osvojili nasi kulturu, jazyk i viru.

Ti, kdo zacali spekulovat o histo-
rickém vyvoji ¢lovéka, v némz Blh ne-
hraje aktivni roli, sice neméli v imyslu
nastolit rasismus, ale svym dilem
k rozvoji rasismu pfispéli. Neni divu,
protoze uvazovani (i kdyz ne zamérne),
které se snazi z lidského védomi a cho-
vani vyloucit Boha, nemuze pfinést nic
lepSiho.

Noel Weeks,
Creation Ex nihilo, vol. 21, No. 3, 1999
June-August, 1999
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DARWINOVI DIVOSI

Darwin po léta podporoval misijni
spolec¢nost - ale proc?

Sedmnactého prosince r. 1832 Cha-
rles Darwin pfistal v Tierra dal Fuego
na nejjiznéjSim cipu Ohfiové zemé Jizni
Ameriky. Byla to sou€ast jeho plavby na
palubé H.M.S. Beagle (Zvéd). Tam
poprvé uvidél domorodé obyvatelstvo,
které popsal coby bidné zvrhlé divochy
('miserable degraded savages'), termin,
ktery Casto pouzival ve svych zapis-
cich, tykajicich se téchto lidi.

Napsal: “Nemohu uvéfit, jak obrov-
sky rozdil je mezi divochem a civilizova-
nym clovékem: je daleko vetsi neZz mezi
divokymi a doméacimi zvifaty; ale je
ocividné, Ze Clovék ma daleko vétsi
moZznost zdokonaleni."”

Jednu skupinu Fuegianu popsal jako
“nejubozejsi a bidné tvory, jaké kdy
vidél" a jako takovi existuji "na nejniz-
Sim stupni kdekoli na svété". ... "Tito
neboZzaci jsou zakrnéli ve svém vzrastu,
maji ohavné tvare pomazané bilou bar-
vou, jejich kiuzZe je Spinavéa a mastna,
Jejich vlasy jsou zcupované, jejich hlasy
Jjsou disharmonické a jejich gesta divo-
ka. Pri pozorovani takovych tvort clo-
vék sotva uvéri, Ze jsou to lidé jako my
a patfi do stejného svéta. Je to véci
dohadu, jakou miru potéseni z Zivota
mohou mit niZ8i zvifata; o co pfirozenéj-
8i je otazka v souvislosti s témito barba-
ry. V noci pét nebo Sest téchto bytosti,
nahych a nedostatecné chranénych
pfed veétrem a destém v techto bourli-
vych klimatickych podminkach, spi na
zemi schouleno jako zvirata. Co se tyka
Jjejich zmalovanych tvafi, jejich nahych
tél natfenych Cernou, bilou a rudou,
vypadaji jako démoni, rvou se a cela
tlupa spiSe pfipomina dably, ktefi na
jevisti  hraji jako Der Freischutz."
O jejich jazyce Darwin napsal: "Jazyk
téchto divochi si podle naseho pozoro-
vani jen téZzko zaslouzi, aby byl nazy-
van artikulovany. Kapitan James Cook
jej prirovnaval ke zvukim, jako kdyZ si
Clovék cisti hrdlo, ale Zadny Evropan by
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si jej necistil s tak hrubymi, hlubokymi
a mlaskavymi zvuky."
Srovnani s popisem
Krystofa Kolumba

Lide, které vidél Darwin, byli v mno-
ha smérech podobni domorodym oby-
vatellm, které vidél Kolumbus, kdyz
pfistal v San Salvadoru na Bahamach,
severné od Jihoamerického kontinentu
v fijnu 1492.

Domorodi obyvatelé jak Ohriové
zeme, tak i na Bahaméach byli nazi ne-
bo témér nazi, také si malovali téla a
tvare barevnymi hlinkami, vyménovali si
rizné tretky s navstévniky, rovnéz se
dorozumivali pomoci gest, a ve snhaze
pfekonat jazykové bariéry imitovali ges-
ta a mluvu navstévnikd.

Ale Kolumbus ve svém zapisniku
popsal domorodce, s nimiz se setkal,
jako préatelské, dobromysiné a vyrovna-
né, ktefi méli pékna téla, jemné rysy
tvare, oCi velké a velmi hezké a vyzdvi-
hoval jejich u€enlivost. Byl potéSen, ze
objevil lidskou skupinu, kterd potfebuje
spasu, a napsal: "Myslim, Ze se z nich
mohou snadno stat kfestané, protoZe
se zda, Ze nevyznavaji Zadné nabozZen-
stvi."

Darwin, na druhé strané, projevoval
zfetelné rasistické postoje a opovrzeni,
pfirovnavaje domorodce k dablim,
které vidél v divadelnich hrach, a pfi-
rovnaval jejich chovani k chovani zvi-
fat.

V ¢em spociva rozdil?

Pro€¢ méli tito dva objevitelé tak roz-
dilny pohled na stejnou skupinu lidi?

Béhem plavby Darwin €etl nové pub-
likovanou praci Charlese Lyella s naz-
vem "Principy Geologie", ktera nena-
padné zesmésnovala viru v nedavné
stvofeni, aby ji nahradila u¢enim o sta-
ré zemi. Popirala celosvétovou potopu,
aby ji mohla nahradit postupnymi geo-
logickymi procesy. Ta také pfedstavila
Darwinovi obdobi dlouhych geologic-
kych véka - které, jak se zdalo, podpo-
ruji jeho teorii o pfirodnim vybéru coby
evoluéniho mechanismu jako vérohod-
né dlkazy. To v8e bylo souc¢asti a po-

¢atkem jeho strmého a kluzkého padu
do hlubin neviry a odmitnuti knihy Ge-
nesis. Jeho zrak z(stal zaslepen a ne-
rozeznal tedy skute€nost, Ze vSichni
lidé, at se zdanlivé zdaji byt "necivi-
lizovani", jsou stvofeni k BoZimu obrazu
(Gen 1:26) a vSichni jsme spfiznéni
skrze Adama. Ve skutecnosti o nékolik
let pozdéji (1871) Darwin napsal
"Plvod clovéka", v némz opakované
predklada rasistické uvahy o tom, zZe
primitivni lidé jsou mezi¢lankem mezi
zvifaty a Clovékem, a prohlasuje, ze
"nékdy v budoucnosti, nepfili§ vzdale-
né, pokud ji méfime staletimi,
civilizovana rasa vyhubi a nahradi di-
voSské rasy celého svéta".

Evangelium pf¥islo k Fuegianiim

Misionafi pfisli do Tierra dal Fuego.
Prvni z nich byl Allen Gardner, ktery se
od roku 1841 opakované snazil dosah-
nout Fuegiany. V roce 1844 zalozil Pa-
tagonskou misijni spolecnost, ktera
byla v r. 1864 pfejmenovana na Jihoa-
merickou misijni spole€nost. Gardner
se dvakrat pokusil usadit se v Tiarra dal
Fuego - v r. 1845 a 1848. Oboji bylo
provazeno nezdarem pro domorodé
nepfatelstvi. Znovu se o to pokusil
v r. 1850. Tentokrat pfisel se Sesti dal-
Simi, ale vSichni zemfeli o rok pozdéji
hladem a vy€erpanim v tomto straSném
chladu sub-antarktické zimy, protoze
lod' se zasobami se opozdila o dva mé-
sice.

Dalsi misionaf byl Thomas Bridges,
ktery se zaslouZil o sepsani jazyka na-
zyvaného Yahgan. Bridges vytvofil slov-
nik, ktery mél 32 tisic vyraz(. To je v
pfimém protikladu s nelichotivymi po-
znamkami Darwinova chybného popisu
oralnich forem domorodého jazyka.
Re€ obsahuje celou fadu nezvyklych a
komplikovanych forem. Bridges(v slov-
nik mimo jiné obsahuje padesat r(z-
nych slov tykajicich se rodinnych vzta-
hu.

Kdyz Bridges pfelozil ¢tyfi Evangelia
a knihu SkutkGl a sestavil Modlitebni
knihu, misie byla na cesté k Uspéchu a
produktivnimu pokracovani. V r. 1862
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byl vedoucim novych misionarli Waite
Hocking Stirling. Lékafi jej varovali, ze
mu zbyvaji sotva tfi roky Zivota, na coz
odpovédél, ze je chce prozit tam, kde
riové zemi slouzil dalSich 38 let, cesto-
val celym regionem na koriskych hibe-
tech, pfinasel evangelium Yahganim a
dal$im kmendm. V r. 1869 uvérilo vice
nez 400 Indianl a byli pokiténi.
Darwinova reakce

Tato zprava o proméné zivota domo-
rodych Fuegian(l zastihla Darwina v r.
1867. Byl tak udiven, Ze okamzité po-
slal misijni spole¢nosti prvni Sek, a pra-
videlné finanéné pfispival spolecnosti
dalSich 15 let, tedy az do své smrti.

Viceadmirél B. J. Sulivan o tom na-
psal do Daily News 24. dubna 1885
nasledujici slova: "Povazuji Charlese
Darwina za svého osobniho pfitele a
spoluplavce (ship-mate) po pét let. Pan
Darwin Casto vyjadfoval své presvédce-
ni, ze je zcela zbyte€né a nesmysiné
posilat misionare k takovym divochim,
jako jsou Fuegiané, této nejnizsi lidské
rase. Vzdy jsem odpovidal, Ze nevéfim,
Ze by kterakoli lidska bytost byla tak
zaostala, aby nepochopila jednoduchou
zpravu Kristova evangelia.

Po mnoha letech mi Darwin napsal,
Ze souc€asné vysledky misijni prace mu
dokazaly, ze on se mylil a ja jsem mél
pravdu v odhadu charakteru domorod-
cl a prospésnosti prace misionard; a
pak mé pozadal, abych pfedal Misijni
spole€nosti Sek na 5 liber jako svédec-
tvi o zajmu o jejich praci. Datum této
platby byl 9. tnor 1867.

Tficatého Cervna 1870 Darwin na-
psal B.J. Sulivanovi ohledné misie
v Ohnové zemi: "Je to uZasné a ja se
stydim, Ze jsem vZdy prorokoval neus-
péch. Je to obrovsky uspech. Byl bych
poctén, kdybych se mohl stat ¢estnym
¢lenem vasi spole¢nosti."”

To v8ak vlibec neznamena, Zze Dar-
win potom uvéfil evangeliu nebo ZzZe
evangelium sam pfijal. Jeho finanéni
pfispévky Misijni spole¢nosti byly spiSe
projevem dobrocinnosti typického ¢lena

dnu panovani anglické Slechty kralovny
Viktorie.

Dal byl pfesvédcen, Ze divoSi maji
blize ke zvifatim neZz k Anglicanim.
Prestoze pfiznal, Ze vliv evangelia na
Fuegiany dokéazal, ze se mylil ve svych
pfedpokladech, stejné to neznamenalo,
Ze je a celé lidstvo vidi jako sobé rovné,
Ze i oni byli stvofeni k Bozimu obrazu
nebo to, Zze se ve chvili konverze stava-
ji "Bozimi syny a dcerami". Je smutné,
ze Darwin zustal agnostikem az do
konce svych dnu. Je paradoxni, Ze
Clovék, ktery vymazal mySlenku na
Boha z mysli miliond lidi, mél také las-
kavou tvar. Nejenze podporoval praci
Misijni spolecnosti, ale také byl pro
zruSeni otroctvi. Jeho rasistické a ne-
pfesné zavéry o domorodcich (v kon-
trastu s pohledem Krystofa Kolumba)
neodpovidaly ani jeho povaze, byl to
jen logicky dlsledek evoluéniho pohle-
du na lidstvo a nasledného odmitnuti
autority Boziho slova.

- Russell Grigg -
Creation Ex nihilo, vol. 21, No. 3, 1999

NAPSALI JSTE NGM

24 . Drazi,

dékuji za &lanky o Kalvinismu a Ar-
minianismu. SnaZil jsem se uZ kdysi
vSemu porozumét, ale vzdy to skoncilo
jen u pokusu. Konecné néco srozumi-
telného. | kdyz ja to vidim jednostranné;
bud jsi jedno nebo druhé. Na Internetu
jsem naS8el stranku jednoho mistniho
sboru sahodlouze se rozepisujiciho
o tom, Ze oni véri pouze dvéma bodim
z "TULIPu" (5 bodu kalvinismu), a tfem
ne. Patrné bude vice variant neZ dvé.
Nicméne klicovym pojmem se zda byt
"svobodna vile" a co to je mi nejlépe
vysvétlil muj kamos. PouZil pribéh, kte-
ry se mu stal. Rekl, Ze si dal s pritelem
partii $achd. Priznal, Ze co se hry tyka,
umi pouze ‘tahat” figurkama. V tom
Jjsme na tom stejné. Rekl: "hra se zaca-
la dobre vyvijet. Bral jsem jednu figuru
za druhou a nejednou jsem nemohl nic
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délat. Mdj souper védél co déla, zatim-
co ja nemél paru. Byl jsem jen chamti-
vej a on mé dostal pfesné tam, kde mé
chtél mit." Pokracoval: "Ja jsem mél
vybér, mohl jsem tahnout jinak, mél
Jjsem moznost nechramstnout kaZdou
podstréenou figuru, ale nevyuZil jsem
toho. Byl jsem hra¢ chamtivec, ktery
chtél jen brat a souper to védél. Jinak
to ani ne$lo. Nemohl jsem se pro nic
lep§iho rozhodnout.”

Jedno vim uréité, ma cesta ke Spasi-
teli je kalvinska. On ma pod kontrolou
vSechny moje Zivotni tahy a dovede mé
tam, kde mé chce mit. Diky Bohu - ne-
Jjsem to ja, kdo je na tahu.

S pozdravem,

Petr H., Pennsylvanie

£4. Od nasi korektorky:

Clanky jsou moc dobré, hodné mi
dévaji a moc rada tuto praci délam.
Nékdy mé ale az mrazi, jak nesmlouva-
vy je jejich postoj. No pravda, s BoZzim
slovem se nic nenasmlouva, ono je
jasné. Srdec¢né zdravim a preji hodné
zdaru v praci.

Véra

B4 . Vazeni a mili,

ponévadZ je jiz pomalu polovina
brfezna a doposud jsem nedostal ZOD,
mam dojem, Ze mé asi pocitac pfi pre-
chodu na r. 2000 vyradil z evidence.
Nebo jste snad zkrachovali? Vzdy se jiz
netrpéelivé tésim na kazdé dalsi cislo.
Financéné vas sice podpofit nemohu,
ponévadZ jsem "Neprduch”, ale ¢asopis
je pro mne studnice moudrosti a uté-
chy. Netrpélivé budu Cekat a prosit Pa-
na, aby vam poZehnal a dodal mnoho
sil pro va$i praci.

Vas nedocCkavy ctenar,

00572 - Lojza N.

Omluva

Nebyl to pocita¢, ani Y2K, ale bé-
hem prosincového rozesilani ¢asopisu
ZOD ¢&. 63 doslo k lidskému nedopatfe-
ni. Vic nez tisic nasich ¢tenaru predpla-
titeld dostalo kalendar, ale nedostalo

C¢asopis. Timto se vS8em omlouvame
a doufame, Ze €. 63 jiz nikomu nechybi.
- redakce -

2. Nasi Mili!

Méam vzéacnou chvili ... jsem sam
doma a mohu premyslet i nad vice du-
chovnimi veécmi, neZ jsou pokakané
plinky a drevéné kosticky. Odvezl jsem
totiz vétsinu rodiny do Ostravy, kde ma
Petra rodice. UZ se téSim, jak za tyden
vyrazim za nimi. Ale ted’ zpatky k veci.
V poslednich dvou ¢islech se zevrubné
probiral "Kalvinismus versus arminia-
nismus." Byla tam spousta odkazd,
spousta zduvodnéni - snad aZ moc...
Pfiznam se, Ze nekdy tihnu spi$ k jed-
noduchosti, mozna proto, Ze <C{lovek
dnesni doby je neustale bombardovan
ze vSech stran informacemi a ma se tim
vSim prokousat. Myslim si, Ze je pravda
na obou stranach - Pan dava milost
k tomu, aby &lovék nahlédl "shora" ob-
Jjektivné na sebe a uvédomil si své zou-
falé postaveni a moznost zachrany
skrze obét Pana Jezise Krista, ale zaro-
veri dava ¢lovéku svobodnou viili. Je to
tak pro me trochu tajemstvim, jak to, Ze
nékdo uvéri a nekdo jiny ne... Uvédo-
muji si ovSem, Ze iniciativnéjsi je v této

zalezitosti samoziejmé Buh, avsak
"koneéné pritakani” je na strané clové-
ka. A Buh téch mozZnosti miize dat vice,
neZ jenom jednu. Jeho milost je aZ za-
razejici a nadlidska a myslim, Ze
v lidské roviné nevyjadfitelna. Bojim se,
Ze Casto se BoZi tajemstvi za kaZdou
cenu snazime vysvétlit a dochazi k je-
dnostrannym pohledum na véc. To, Ze
k ném Buh hovori, Ze nam otevira oéi a
srdce, Ze nas zve k sobé, nabizi lasku a
vécny Zivot - to je iniciativa Pana.
¢ Jan odpovédél: "Clovék si nemize
vzit nic, neni-li mu to dano z nebe."

(Jan 3:27)

My ovdem musime k tomu fici své ano.

Pouze toto ano pak "spusti cely mecha-

nismus"”.

& Tém vsak, ktefi ho prijali, dal pravo-
moc stat se Bozimi détmi, tém, kteri

véri v jeho jméno. (Jan 1:12)
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Takze to byl muj mozna trochu stro-
hy pfispévek do ponékud vzruSené
diskuse, ktera se na toto téma rozpou-
tala. Cenim si toho, Ze Zapas o dusi
zverejnuje i ohlasy negativni (prosté
vSechny) a prosim ty bratry a sestry,
ktefi odhlasili ¢asopis treba i z téch-
to didvodu, aby zvazili toto rozhodnu-
ti, protoZe nikdy a nikde se nenajdou
lidé, kteri budou mit na vsechno
naprosto stejny nazor. Musime se
prosté prijimat i s riznymi pohledy
na ruzné otazky, mame tyto pohledy
zkoumat pomoci BozZiho slova, pro-
toZe se nékdy i stava, Ze vice pohle-
du z ruznych mist ukazuje stejnou
skuteénost. A nebojme se o svych
nazorech otevrené psat, avsak ne ve
stylu - "kdo se mnou nesouhlasi,
nema pravdu a uZ se s nim neba-
vim." (To bychom za chvilku mozZna
neméli nikoho k hovoru.)

& A méjme na paméti, Ze: "Laska nikdy
nezanikne. Proroctvi - ta pominou;
jazyky - ty utichnou; poznani - to
pomine. Nebot jen ¢astecné pozna-
vame a Castecné prorokujeme.”

(1 Korintskym 13:8-9)

Tim nechci odradit od poznavani Pis-

ma, ale povzbudit.

- Dopis ¢. 000720 - Jan N. -

TEOLOGICKE REFLEXE

V dneSni uspéchané dobé davame
pfednost rychlé, pokud mozno zpro-
stfedkované odpovédi. Budme si jisti,
Ze bez pracného studia, soustifedéni se
a modliteb v Duchu nikdo hlubSim prav-
dam neporozumi. Véfte, neni to plytva-
ni ¢asem ani energii.

Nasledujici doplriujici vysvétleni vy-
chazi opét z vasich dopisu, které pri-
bézné reaguji na jednotlivé body kalvi-
nismu. Dfive, nez na vybrané namitky
odpovim, prosim vas, kdo podobné
zapasite, abyste si velmi pozorné a
s modlitbou prostudovali tabulku v ZOD
€. 62, str. 17-19, kde jsem pro prehled-
nost uvedl vedle sebe teologické rozdi-

ly u€eni o BozZi svrchovanosti a lidské

"svrchovanosti". Postupny rozbor jed-

notlivych bodu je pak v ZODu 60-65.
Nej¢astéjSi namitka téch, kdo se

setkaji poprvé s doktrinou svrchovanos-

ti Boziho vyvoleni, je nasledujici:

v Kdyz uz je o véem predem rozhod-
nuto absolutné svrchovanym Bohem
na vécénosti, potom je zbyteéné se
modlit za nespasené. Bih si stejné
udeéla, co chce, a moje modlitba za
nevyvoleného je zbytecna.

DalSi namitka véficich i nevéficich se

da shrnout nasledovné:

v Jestlize Boh v$e ustanovil, nebo
preduréil na véénosti, potom Zadné
snaZeni - ani duchovni, ani téles-
né - nema smysl. Pak nejsme nic
vic neZ naprogramovani robotfi...
Teologie naprosto svrchovaného
Boha vede k duchovni a télesné
apatii - od nihilismu pfes anarchii az
k fatalismu.

Ma smysl modlit se?
Abychom mohli zagit uvazovat

o hloubce Bozi svrchovanosti, potfebu-

jeme moudrost, ale pravé zde bychom

si méli uvédomit, Ze moudrost nenajde-
me sami v sobé&. Proto bychom se méli

v naSich myslenkach vice obracet

k Bohu, nez sami k sobé.

¢ Na prvnim misté Zadam, aby se
konaly prosby, modlitby, primlu-
vy, dikdvzdani za vSechny lidi, za
viadce a za vSechny, kteii maji
v_rukou moc, abychom mohli Zit ti-
chym a klidnym Zivotem v opravdovée
zboZnosti a vaznosti.

(1 Timoteovi 2:1-2)

Bozi slovo nas nenabada k modlitebni

pasivité a apatii, jak se ti, ktefi nechtgji

byt "roboty", domnivaji, ale pravé nao-
pak:

& Stale se radujte, v_modlitbach ne-
ustavejte. (1 Tesalonickym 5:16-17)

Samotné otazka, zda ma smysl modlit

se a pro€, je bezpfedmétna. Teprve

hlub§i poznani Boziho slova pfinese
pokoj a mir véficim, ktefi si uvédomuiji,

Ze bez Boziho dopusténi, bez BozZi vile

se na svété nestane vibec nic. Tento
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pokoj nezna svét nespasenych. Modlit-
by v nas vyvolavaji radost, duvéru a
obecenstvi s Bohem. Maji podil na ti-
chém a klidném Zzivoté, vyvolavaji lasku
k Bohu i bliznim. Laska k bliznimu

b) jsou uz predem ztraceni a v tako-
vém pripadé dvojnasobné nebudou
brat na nic a na nikoho ohledy. Zni toto
Jjako BoZi zamér?

Nejprve je tfeba zdUraznit, Ze ¢lovék,

a pokora pfed Bohem vede k mou-ktery pochybuje o Bozi prozfetelnosti

drosti, kterou udéluje Buh.

Ma smysl evangelizovat?

Jedna &tenarka piSe:

Napadé mé i otazka, k ¢emu vlastné
slouZi evangelizace. JeZiSovo "Cirite mi
ucCedniky" ted’ jaksi postrada smysl.
Jestlize ¢lovék pro své obraceni nemu-
Ze udélat zhola nic, pak je samoziejmé
marnost snazit se mu v tom néjak po-
moci_nebo se za néj modlit. "Zapas
o] dusi" se tedy
ani nekonal, protoZe nikdy nikdo s ni-
kym nezapasil, jen Bih rozhodl o nas
bez nas ... Obavam se tedy, Ze nazev
Vaseho Casopisu je nyni v _rozporu
s Vadim uclenim. protoZe naprosto ne-
ma smysl bojovat o pfedem prohranou
Ci_vyhranou véc. Kdo s kym zapasi
a jak?

Zkuste se nyni vZit do situace ¢love-
ka v hluboké depresi, ktery vazné uva-
Zuje o sebevrazdé. Dozvi se od Vas, Ze
Jje kompletné zkaZeny a ve své situaci
nemUze udélat nic proto, aby Bih vy-
sly$el jeho volani. Je to pouze na Bohu
samém: jestli tohoto Clovéka pfedem
vyvolil ke spaseni, pak tento clovék
nutné uveéri, v opaéném pripadé je vse
marné. Takovy Clovék si logicky fekne:
"Nemam co ztratit. Jestlize jsem vyvole-
na ovce, tak Blh zpilsobi, Ze se mi
sebevrazda nevydari a néjakym zplso-
bem uvéfim. A kdyZ nejsem vyvoleny,
tak by stejné nemelo cenu Zit dale, pro-
toZe mé na konci ¢eka peklo tak jako
tak. Proto si mohu klidné pustit plyn."
Zni to velmi surove, ale az sem mohou
vést dusledky uceni o predestinaci.
Vysledkem by byla anarchie, kde by si
neverici lidé délali, co chtéji, bez ohle-
du na moralni a jiné zésady, protoZe by
védéli, Ze prece

a) jednou budou muset uvérit nadpfi-
rozenym zasahem bez své snahy, tak
pro¢ se nyni nepobavit, anebo

veSkerého konani, projevuje ur€ity ne-
dostatek v zakladech viry. V tomto du-
chu je i naSe odpovéd nékterym ¢tena-
fim, ktefi si pfeji, aby se Zapas o dusi
vratil ke svému pavodnimu evangeli-
zacnimu zamérfeni. Po vice neZ deseti
letech je tfeba, abychom nase &tenare
a posluchage sytili nejen matefskym
mlékem, ale také pfidali Bozi hutnou
stravu, kterd prohlubuje a posiluje viru.

vlastné nekona Zaklady viry neni mozné vyulovat do

nekonec¢na. Takovym kiestanim hrozi
podvyziva, omezeny rist a malomysl-
nost ve vife. Neni pravé podvyziva da-
vodem vlaznosti cirkve a faleSné nadé-
je, které vyplyvaji z povrchnosti?

My vS8ichni si musime uvédomit, Ze
nevérfici Boha nehledaji, ani se nezaji-
maji o to, zda jsou, &i nejsou vyvoleni.
Bozi zvést a evangelium je pro né blaz-
novstvi. Je vysoce nepravdépodobné,
Z2e bychom s nékym, kdo je v hluboké
depresi, rozvijeli teologické uvahy na
téma Boziho preduréeni. Tento &lovék
ma jiné potfeby. Potfebuje pohlazeni,
povzbuzeni, projev lasky a naseho z4j-
mu bez ohledu na to, zda se jedna
o véficiho nebo nevéficiho jedince.

Kazdy ¢€lovék, i ten v hluboké depre-
si, ktery si uvédomi, Ze je duchovné
mrtev, musi nutné vlozit vSechnu nadéji
jen na Pana Boha. Timto jenom potvrdi,
Ze se nachazi v Bozi milosti, Ze jej Blh
vzkfisil ze smrti do Zivota.

Jen to, Ze si ¢lovék uvédomi a véri
v BoZi existenci, jeSté nic neznamena.
Teprve proména Bohem, védomi, ze od
Boha néco pfijal (odpusténi hficht na
zakladé autority JezZiSe Krista), ne Ze se
k nééemu rozhodl, otevie nase oci a
usi, potom uslySime Jeho hlas a pociti-
me neodolatelnou touhu nasledovat
svého Pastyfe.

Nespekulujme o tom, jakym zpUso-
bem jsme nebo nejsme vyvoleni. Kdo
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ma pochybnosti a pfemita, zda je nebo
neni vyvoleny, ten je stale soustfedény
na sebe, pochybuje o Bozi absolutni
spravedinosti a milosti, ¢imz se do-
pousti vazného hfichu proti Bohu. Pis-
mo nas varuje:
¢ Clovéce, kdo viastné jsi, Ze od-
mlouvas Bohu? Coz rFekne vytvor
svému tvuarci: 'Pro¢ jsi mé udélal
takto?' (Rimanim 9:20)
Z Pisma vime, Ze pfirozeny ¢lovék Bo-
ha nehleda a hledat nebude. Pfirozeny
Clovék hleda jen vyhody, které by mu
Buh mohl poskytnout. Pfirozeny ¢lovék
muUZe nanejvy$ vstoupit do "strany", aby
mél zajisténu Bozi ochranu, Stésti,
prosperitu, zdravi a moznost sebereali-
zace. Pfirozeny ¢lovék nemiluje Boha
proto kdo BUh je, ale proto co by pro
ného Bah mohl udélat. Pfirozeny ¢lovék
neni bez viny, nebo néjaky opomenuty
nestastnik, na kterého Pan Buh zapom-
nél. Pfirozenému Cc&lovéku jeho hfisna
"autonomie" vyhovuje a jen dosvédcuje
pfirozenou duchovni mrtvost jez nemu-
Ze byt pfemozena télem a krvi, ale jen
znovuzrozenim z Ducha Boziho.
Jestlize se budeme znepokojovat
tim, podle jakého klice BuUh udéluje
milost a spasu, potom Bohu ned(véfu-
jeme. Pochybnosti nebuduji zdravy
vztah a viru. Nase obava, Ze by Blh
mohl udélat chybu a nedal na naSe
upénlivé prosby a modlitby je zcela
nemistna. Umite si pfedstavit to bfeme-
no, které bychom nesli na svych bed-
rech, kdyby odpovédnost za znovuzro-
zeni kohokoliv i sama sebe skutecné
leZela na nas? Vyvoleni je Jeho hajem-
stvi ukryté v Jeho nepfistupném svétle,
jez musime s bazni respektovat. Jestli-
Zze nam na nékom skuteéné zalezi,
volejme k Bohu dnem i noci. On nam
dava nadéji:
¢ Coz teprve Bih! Nezjedna on pravo
svym vyvolenym, ktefi k nému dnem
i_noci volaji, i kdyZz jim s pomoci pro-
dléva? (Lukas 18:7)
Tim, Zze volame dnem i noci, jenom
dokazujeme, Ze néalezime k Jeho vyvo-
lenym, Ze jsme kralovské knéZstvo,

hlasajici mocné skutky Toho, ktery nas

povolal ze tmy do Svého podivuhodné-

ho svétla. Proto mame nést bfemena
jedni druhych, proto evangelizujeme.

Ten, kdo fatalisticky slozi ducha i télo

v apatii a jen vzdycha "co ja, bezmocny

chudék zmohu proti Jeho viili", ten jen

ukazuje prazdnotu své viry a bere Bozi
moc na lehkou vahu. Zakryva pravou

podstatu véci - Ze jsme vSichni hfisni a

zatraceni - a obvifuje Boha, Ze je to

On, kdo nese vinu na zatraceni ¢loveé-

ka, ktery neni vyvoleny.

Bozi milost neni néco za néco. No-
vézrozeny Jéb miloval Boha proto, kdo
Buh je, ne proto, co mu dal. Po nejvét-
Sich zivotnich ranach zvolal:

& a pravil: Z Zivota své matky jsem
vy8el nahy, nahy se tam vratim.
Hospodin dal, Hospodin vzal;, jméno
Hospodinovo bud poZehnéano.”

(Job 1:21)

Petr, ani Pavel nehledali Boha, dokud

se jim Blh nezjevil. Nikdo nebude véfit,

pokud se mu Bllh neda poznat skrze
znovuzrozeni. Jen duchovni novoroze-
né zacina zit a vnimat BoZi véci. Proje-
vuje hlad a zizefi po BozZi potrave.
Vede skute¢né Bozi svrchovanost
k apatii a fatalismu?

Krestanské u€eni reformace o abso-
lutni Bozi svrchovanosti ve veSkerém
hmotném viditelném stvofeném ruchu,
a duchovnim nehmotném a neviditel-
ném stvofeném ruchu, se nazyva pred-
ur¢eni nebo predestinace. Mezi BoZim
biblickym preduréenim a pohanskym
fatalismem, je jeden styény bod. Oba
principy pfedpokladaji s absolutni jisto-
tou neménnost vSech budoucich uda-
losti. Tim v8ak veskera dalSi podobnost
kondéi.

Bozi biblické predurceni zarucuje,
Ze se vSechny udalosti naplni, protoze
nekonec¢né Moudry, Mocny a Svaty Bulh
udrzuje veskerou viditelnou i neviditel-
nou historii v béhu podle Svého planu
k jistému danému cili.

Fatalismus znamena, Ze se veskeré
udalosti vyplni podle neznamého osu-
du, jakéhosi slepého, bezduchého,
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neosobniho, neinteligentniho, bezmo-
ralniho, vrtkavého plsobeni. Tento
osud svira a unasi celou historii v pev-
ném sevfeni, jako drava feka kus bez-
mocné vétve.

Biblické pfeduréeni znamena, ze
Buh Stvoritel mél na vécnosti ve svém
nepfistupném svétle, tam, kde prebyva,
jisty plan, ktery ve stvofeném &ase a
prostoru realizuje skrze fad a zakony,
které predem ustanovil. Nic se tedy
nedéje nahodile. Nahodilost by byla
mimo BozZi kontrolu a omezovala by Jej,
sesadila by Jej z trGnu absolutni svr-
chovanosti. Pfedureni stoji na pev-
nych zakladech Bozi svrchovanosti.
VSechny BoZi vynosy jsou osobni, ro-
zumné a zakotvené v Jeho absolutni
moudrosti. Bih ustanovil Sv(jj vyznam-
ny historicky véény cil, k némuz celé
svoje stvofeni v €ase a prostoru vede, a
jeho naplnéni fidi jako kapitan zao-
ceanskou lod. BoZi pfedureni je ucel-
ny plan, ktery je inteligentné realizovan
fizenou plavbou oceanem historie.
Hlavni cil Boziho pfedurleni je pfede-
v§im Jeho Slava, a potom dobro Jeho
lidu.

Pohansky fatalismus je nahodilé
divoké zmitani se pefejemi zivota podle
blize neureného a nejistého lidského
osudu. Fatalismus uplné vyluCuje
vSechny konec¢né cile a ucely historic-
kého pohybu. Fatalismus odebira kor-
midlo z rukou nekone¢né& moudrého
Boha, a pfedava je do rukou slepé na-
hody. VesSkera historie lidstva a vesmiru
je ve fatalismu ovladana neznamou
neodolatelnou nepfedvidatelnou silou,
proti niz nema smysl se postavit nebo
proti ni bojovat.

Fatalismus vede k necinnosti a du-
chu poraZenectvi.

V_BozZim preduréeni je svoboda a
odpovédnost Elovéka plné zachovana.
NejvysSi mira svobody je touha Cinit to,
k ¢emu jsme byli Bohem stvofeni -
pfedur€eni podle Jeho zaméru.
¢ Nebot’ je to Buh, ktery ve vas pu-

sobi, Ze chcete i ¢inite, co se mu

libi. (Filipskym 2:13)

Svébytna lidska svoboda (nezavisla
na Bozi existenci) neexistuje. Pfirozeny
télesny ¢lovék nemuze vystoupit z dé-
jinného scénare, ktery Blh vidél jesté
pfed zaloZzenim svéta. Pfirozena lid-
ska svébytnost je zakotvena v otroc-
tvi hrichu, které clovéka od Boha
oddéluje. Bohem predurcena historie,
kterd se s nami a v nas naplfiuje, ma
optimalni - ten nejlepsi cil, protoze ve-
de k Jeho véénému kralovstvi, k Jeho
oslavé a k dobru Jeho lidu. Dobro Bo-
ziho lidu spo€iva v tom, Ze oslavuji
Boha. V Bozim oceanu naprosté jistoty
Buh ustanovil kazdému clovéku miru
svobody podle Své svaté vile.

V praktickém Zivoté je kazda lidska
¢innost - mliZe to byt napf. stavba do-
mu - pfeduréena planem. Délnici na
stavbé nejsou roboti, ktefi pracuji bez-
mysSlenkovité. Naopak, pracuji na stav-
bé z vlastni vile, pouzivaji svlj Bohem
dany fortel, protoZze smyslem jejich pra-
ce je dokondit dilo, které bylo pfedem
nékym jinym naprojektovano.
¢ ... Nestavi-li dium Hospodin, nadar-

mo se namahaji stavitelé. Nestre-

Zi-li mésto Hospodin, nadarmo bdi

strazny. (Zalmy 127:1)

Kfestan, znovuzrozeny c&lovék, neni a
nemuze byt fatalista. Pokud modlitba a
jakykoliv duchovni zapas v evangelizaci
neni smérovan k Bohu, ktery naprosto
svrchované rozhoduje o vSem, pak je
nase snazeni marnost nad marnost.
Bozi pfeduréeni se od fatalismu lisi
stejné, jako se lisi €innost Clovéka od
¢innosti  stroje. My vitézime jenom
skrze Jeho zaméry. Zdar Boziho pred-
uréeni nejlépe vystihuje nasledujici
vers:

& Tak tomu bude s mym slovem, které
vychazi z mych uast: Nevrati se ke
mné s prazdnou, nybrZ vykona, co
chci, vykona zdarné, k ¢emu jsem je
poslal.” (Izajas 55,11)

Kdyby Blh pevné nezakotvil, co se ma

stat, lidstvo by se uz davno svoji tzv.

svobodnou vlli sprovodilo ze svéta.

Budiz nam utéchou a jistotou, Ze ne

¢lovék, ale Blh je Panem okolnosti:
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¢ On méni éasy i doby, krdle sesa-
zuje, krdle ustanovuje, dava
moudrost moudrym, poznani tém,
kdo maji rozum. (Daniel 2:21)

Svoboda CcClovéka je nutné spojena

a podminéna Bozi moci. Bez Bozi udr-

zujici moci svoboda nem(ze existovat.

Proto je Blh u kormidla a Fidi kazdy

okamzik pfedem planovaného zaméru:

¢ Od pocatku oznamuji, co se

v budoucnu stane, od pradavna,

co se jeSté nestalo. Pravim: Moje

rozhodnuti plati a co se mi libi,

uskuteénim. (Izajas 46,10)
Nabozenské systémy, jeZ neznaji osob-
niho Boha se smyslem pro Gcel, jako je
panteismus, panenteismus nebo deis-
mus, musi byt nutné fatalistické.
Bezboha spole¢nost i bezbohé nabo-
zenstvi netusi, kam se Zene.

Bez Boha vladne v myslich a &inech
Clovéka chaos. Kdyby fatalisté doslovné
dodrzovali to co hlasaji, davno by vy-
mreli. Fatalisté neZiji ze svého pfesvéd-
¢eni. Nikdo z nich by neprojevil svUj
fatalismus nasledujicim  zplsobem:
"Jestlize mam zemrit aZz za padesat let,
nemusim tedy jist, pit ani dychat po
celych pfistich padesat let; osud je dan
a nic se na ném nezmeni."

Podobné uvazuje i ten kifestan, ktery
odmita naprostou Bozi svrchovanost a
ztotozAuje ji s fatalismem:

Jestlize Buh nékoho pred stvorenim
vyvolil a nezapsal do knihy Zivota, po-
tom se nemusim modlit ani nemusim
nikomu pomahat. Hlasat JeZise ukfizo-
vaného je zbytecné a zapasit o dusSe uz
nemusim vubec; vzdyt Bih o vsem a
o v8ech stejné pfedem rozhodl. Nako-
nec at’ udeléam co udélam, stejné nic
nezménim.

"Kestansky fatalismus" se rozchazi
s Pismem, rozumem i uéelem, protoze
popira slova naseho Spasitele:

& Jedné noci mél Pavel vidéni, v némz
mu Pan fekl: "Neboj se! Mluv a ne-
ml¢, protoZe ja jsem s tebou a nikdo
ti neublizi. Mnozi v tomto mésté patri
k mému lidu." A tak tam Pavel z(stal
jeden a pdl roku ... (Skutky 18:9-11)

Kfestané nemohou byt necinni. Evan-
gelizuji a zapasi o duSe, protoze
v naSem mésté jsou ti, kdo patfi k Jeho
lidu! Jenom ti pfijdou k JeziSi. Dékujme,
e mame pfikaz bez bazné mluvit a
nemicet. Je snad vySSi privilegium?

Luther, podobné jako Augustin, Kal-
vin, Chemnitz, Pascal, Edwards a dalSi
reformatofi, ktefi byli v otdzkach Bozi
absolutni svrchovanosti zajedno, vyslo-
vil velmi zajimavou mysSlenku, totiz, ze
vSeobecné rozSifend znalost fatalismu
mezi pohany po celém svété je dlka-
zem, ze princip Boziho predurceni,
vSevédoucnosti a v8emocnosti zlstal
v povédomi pohan( stejné silné zakore-
nén jako povédomi existence jakéhosi
bozstva. Snad neni pohanského kme-
ne, ktery by neznal néjaké bozstvo a
jakousi formu fatalismu. Fatalismus je
systém bez plsobeni svrchovaného
moudrého Boha, je to "moc" neosobni
sily, je to naprosto sebezniCujici sy-
stém.

Buh je prvotni pricinou veskerého
déni od pocdatku az do konce, a kazdy
z nas, at védomé, nebo nevédomé,
toto déni naplfiuje, tedy i pfijima, co pro
nas Buh pripravil.
¢ Ne vy jste vyvolili mne, ale ja jsem

vyvolil vas a postavil jsem vas,

abyste $li a pfinesli ovoce a vaSe

ovoce aby zustalo... (Jan 15:16)
¢ Jsme prece jeho dilo, v Kristu

JeZiSi stvoreni k tomu, abychom

konali dobré skutky, které nam

Buh pfipravil. (Efezskym 2:10)

Aby se historie naplnila podle Jeho
planu, pfipravil kazdému dobré skutky,
které svédc&i o naSem vztahu k Bohu a
bliznim. Buh je iniciatorem nasich pro-
seb, modliteb, pfimluv a diklvzdani.
Nemusime mit zbyte&né starosti, koho
Buh vyvoli, ani otazky, pro¢ Buh do-
pousti to &i ono, jak odpovida nebo
pro€¢ neodpovida na nase modlitby, ale
méli bychom s dlvérou nejdfive rozji-
mat nad versi, které uci, Ze Buh je prici-
nou existence nejen celého vesmiru,
jehoz jsme soucasti, ale i osobni histo-
rie.
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Jak je to s nasim vyvolenim
a znovuzrozenim?

Lidé, ktefi odmitaji, spiSe nechapou,
uceni o naprosté Bozi Svrchovanosti,
nevyhnutelné a pfirozené vnimaji Bozi
pfeduréeni jako degradaci Clovéka do
role robota. Zfejmé nepochopili Bozi
moc jak v oblasti Jeho zamérl (napf.
spaseni), tak i v oblasti Jeho nastroju
(napf. modlitba), skrze néz Své pfedur-
¢ené zaméry uskute€riuje. Nevidi pfi-
¢innou souvislost mezi Bozimi svrcho-
vanymi zameéry a Bozimi svrchovanymi
prostfedky. Potom nutné vnimaji Bozi
zaméry odtrzené od Bozich nastrojl.
Véri, ze Buh muze mit a jisté ma Své
zameéry, ale soucasné véfi, ze se Bozi
zameéry napliuji skrze rozhodnuti své-
bytné svobodné lidské vule. Bozi zamé-
ry se ale naplfuji skrze aktivni nebo
pasivni Bozi pusobeni na srdce cloveé-
ka, protoZe vule vzdy poslechne srdce:
¢ On pisobi vSechno rozhodnutim

své vile (Efezskym 1:11)
Nepochopeni svrchovaného plsobeni
Bozi ville v otdzce znovuzrozeni mlze
podminovat viru samotnou. Dovolu;ji si
tvrdit, Ze modlitba UpIné ztraci smysl| a
stédva se marnou ve chvili, kdy popira-
me naprostou BoZi svrchovanost.

1. Predstavme si, Ze se modlim
k Bohu, jenz ponechal svobodu roz-
hodnuti na vili duchovné mrtvého clo-
véka jak odpovi na Bozi nabidku spasy.
HFiSny Clovék je odpovédny za své roz-
hodnuti, je tedy iniciatorem vyvoleni:

"Milostivy BoZe, smiluj se nad mymi
nejblizsimi. Prived’ je k sobé. Spas je.
Véfim, Ze moje modilitba je v souladu
s Tvoji touhou.”

Na to BUh, ktery ¢eka na aktivni roz-
hodnuti jednotlivce, odpovi:

Rad bych tvého otce, matku, bratra,
sestru, pfitele, ... pfivital mezi Svymi,
ale nemohu nic délat. Kazdy z nich méa
svobodnou vali; Ja ji respektuji, kazdy
sam musi udélat prvni krok. Ano, mij
Syn JeZi§ Kristus za né zemrel, za
vSechny jejich hrichy, ale pokud nepri-
Jjmou tuto obét, nemohu nikomu pomo-
ci. Nevim, pro¢ nepfijimaji moji nabidku

spasy, | kdyZz se je snazim oslovit a
nenasilné prfemluvit, ale nikomu nemo-
hu nic vnutit. Jejich rozhodnuti "nevérit"
je mocnéjsi neZz Moje obét za jejich
hfich neviry. Rad bych vyhovél tvé i Mé
touze, ale oba jsme bezmocni. Tvé
modlitbé nemohu vyhovét; nemohu
pfece nékoho nutit a pfivést ho do Své-
ho kralovstvi proti jeho vali. Udélas
lépe, kdyZz bude$§ své prosby a modlitby
adresovat pfimo dotyénému, ne Mné.

Nezapominejme, Ze pfirozeny ¢lovék
je duchovné mrtvy a Boha nehleda:

& Nikdo neni spravedlivy, neni ani
jeden, nikdo neni rozumny, neni,
kdo by hledal Boha; vSichni se od-
chylili, vSichni propadli zvracenosti,
neni, kdo by Cinil dobro, neni ani
jeden. (Rimanim 3:11)

Prirozeny ¢lovék nechce, aby mu Buh

miuvil do Zivota zasadnim zpusobem.

Néjaké ty vyhody by se hodily, ale chce

dal rozhodovat sam o sobé, chce jit

svoji cestou - nékdy az k sebezniceni.

Ti, kdo podmifuji znovuzrozeni auto-

nomnim pfijetim nabizené spasy, véfi

ve SCHOPNOST spravného rozhodo-
vani duchovné mrtvého clovéka a tak
omezuji Bozi svrchovanost.

2. Nyni si predstavme, Zze se modlim
k Bohu, jenZ je Strdjcem moji modlitby
i vyvoleni hfisnika:

BozZe smiluj se nad mym pfFitelem.
Prived jej k sobé. Spas jej. Modlim se,
prosim té, zapasim o jeho spasu tak,
jak Ty BozZe plisobi$ ve mné Svou silou
(Koloskym 1:29). BoZe, bud’ vile Tva
jako v nebi, tak i na zemi. Ty jsi Bih
milostivy, ty nemuze$ chybovat. Ty
znas mé srdce, znas mou touhu. Zach-
rari mého pritele, nebot Tvé jest Kralov-
stvi i moc i slava - amen.

Jak odpovi Blh na takovou modlitbu,
neni moje odpovédnost. Modlitba neni
zafikadvadlo. Modlitba je BoZi nastroj.
Modlitba nikoho nespasi. Blh spasi
skrze modlitbu, kterou vloZil do srdce.
¢ Hospodin je daleko od svévolnikd,

kdeZto modilitbu spravedlivych vysly-

cha. (Pfislovi 15:29)
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Buh je svrchovany nad Svymi zamé-
ry i nad svymi prostfedky, coz jsou mi-
mo jiné také naSe privilegia - modlitby.
Jak jinak bychom si vysvétlili nasleduji-
ci problém miry Boziho plUsobeni.

1. Jestlize Blh premlouva vSechny
stejné, vSem dava stejnou pfilezitost a
jedni se pro N&j rozhodnou a druzi ne,
potom rozhodnuti spo€iva jen na Elové-
ku, ktery v sobé& zmobilizuje néjakou
ctnost, ktera vyvola to spravné rozhod-
nuti. Clovék se stava iniciatorem a spo-
lupodilnikem spasy. Kdyby tomu tak
bylo, pro¢ by mél Bih vibec nékoho
pfemlouvat, kdyz stejné konecné roz-
hodnuti o spase - sebevyvoleni, necha-
va pfimo lidem.

2. Jestlize Duch svaty pfemlouva
jedny vice, takze Krista pfijmou, a dru-
hé méné, takze Krista nepfijmou, ne-
musel je viibec pfemlouvat. Bah mohl
o jejich vyvoleni rozhodnout pfimo - coz
by bylo totozné s reformovanym pohle-
dem na spasu. Jina alternativa neni.

Nabozensky zaloZeni lidé si namlou-
vaji Boha, rozhoduji se, pfichazeji a
odchazeji; u€eni o Bozi svrchovanosti
fika, Ze Buh si namlouva élovéka, ale
jen Jeho ovce sly$i Jeho hlas.

Jen ¢lovék, ktery pIné nepochopil
Bozi svrchovanost, muze tvrdit, Ze ¢&lo-
vék vyhledava Boha, nevésta Zenicha,
ovce pastyre, ryby sité rybar ...!

Vede naprosta Bozi
svrchovanost k anarchii?

Vira ve svrchovanost Boha nam
dava jistotu, ze Buh, at udéla cokoliv,
vzdy se oslavi. Bih je vSemohouci,
vSevédouci a vSudypfitomny. NemUze
jej nic pfekvapit. Je pravda, Ze néktefi
lidé si délaji, co chtéji, bez ohledu na
moralni a jiné z&sady, ale mimo Bozi
ramec a kontrolu se nedéje vlibec nic.
To, Ze Bah nékde popusti otéze pfiro-
zené lidské svobody (coz je otroctvi
hfichu) o néco vice, jesté neznamena,
Ze se Mu vymkla kontrola z ruky a na-
stoupi anarchie.

Dal8i dulezitou skuteénosti, kterou si
musime uvédomit, je to, Ze Blh vytahu-
je €lovéka z bahna hfichu, ale nikoho

do bahna nenamaci! V bahné hfichu se

totiz topime vsichni. Coz to samo

0 sobé neni dilkaz Jeho milostivé las-

ky? Kdyby byl jen spravedlivy, nechal

by nas v bahné hfichu v§echny. Buh
neni povinen zachranit nikoho. Pred

Bohem jsme vSichni vinni. NasSe chapa-

ni Boha nemliZze byt sebestiedné senti-

mentalni. Ten, kdo rozhoduje sam

o sobé&, mlze sice mezi kiestany o své

vlli patfit, ale to jes$té neznamena, ze

ziskal spasné obecenstvi s Bohem.

Dnes a denné jsou stovky a tisice oslo-

venych, jichz se evangelium dotkne

intelektualné a emocionalni, proziji
zachvév v téle a krvi, ale pokud nebude
jejich srdce nadpfirozenym zplsobem
zZnovuzrozeno Duchem, nebudou

s Nim chodit. Podobné se zachovala

fada JeziSovych ucedniku:

& A fekl: "Proto jsem vam pravil, Ze
nikdo ke mné nemuze pfijit, neni-li
mu to dano od Otce." Od té chvile
ho mnoho jeho ucéedniku opustilo a
uz s nim nechodili. (Jan 6:65-66)

To byli ti, ktefi nemohli pfijmout napros-
tou Bozi svrchovanost. Ti, kdo se radéji
oddavali svému nabozenstvi, dal se
modlili ke svému ¢lovékem omezenému
bohu, ktery "vyslySi" jejich sebestfedné
touhy. Biblicky Blih se smilovava:

¢ ... nad kym chce, a koho chce, ¢ini
zatvrzelym. (Rimanim 9:18)

¢ Snad mi reknes: "Pro¢ nas tedy Bih
jesté kara? Mize se vibec nékdo
vzeprit jeho vdli?" Clovécée, co
vlastné jsi, Ze odmlouvas Bohu?
Rekne snad vytvor svému tvarci:
"Pro¢ jsi mé udélal takto?" Nema
snad hrnéif hlinu ve své moci, aby
z téZe hroudy udélal jednu nadobu
ke vzneSenym uc¢elim a druhou
ke vSednim? (Rimandm 9:19-21)

Namitka, pro¢ se modlit, kdyZz Blh své

vyvolené ustanovil na vécnosti, je stej-

né posetila, jako kdybychom povazovali

Bozi rozhodnuti poslat JeziSe Krista na

kfiz za zbyte¢né, protoze uz bylo stejné

o v8em prfedem rozhodnuto. UkFizovani

Pana JeziSe Krista je Bozi svrchované

pfeduréeny prostifedek, Jeho vyvoleny
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nastroj, skrze ktery Blh ospravedifiuje

hfiSniky. Modlitba Boziho ditéte ma

podobnou ulohu. Skrze modlitbu, jez je
svrchovany nastroj Boha, skrze hlasani

Jeho Slova, které nam On vlozil do

srdce, skrze vykoupeni hfisniki na

kfizi, coz je Bozi dilo, skrze zapas o

dusde, skrze skutky postavené na Kristu,

které nam Buah pripravil. VSechno je
soucasti Jeho planu, jimz se naplfiuje
svaté historie. Kdyby tomu tak nebylo,
bylo by nesmysiné, aby byl Pan Jezis

Kristus obétovan, abychom hlasali e-

vangelium a abychom se modlili.
Zapas o dusi se tedy kona dal:

¢ O to se snazim a zapasim tak, jak on
ve mné pusobi svou silou
(Koloskym 1:29)

& ... necht vas posili ve vsem dobrém,
abyste pinili jeho vili; on v _nds
pusobi to, co se mu libi, skrze JeZi-
Se Krista. Jemu bud’ slava na véky
veku! Amen. (Zidim 13:21)

Kazda pficina ma svlj disledek a ten

se stava dalSi pfi¢inou. Bozi historii

muZeme vidét jako osnovu koberce, do
které je vSe vetkano samotnym Bohem.

Bozi aktivni nitky naSich modliteb ve-

douci k zachrané hfisnikd, Jezisav

zapas na kfizi, ale i Bozi pasivni nitky

Jidasovy, faraonovy a vSeobecné lidské

vzpoury proti Bohu, napliuji Bozi vili.

Bozi koberec viditelné i neviditelné his-

torie je Jeho plan; navrh a vzor - sméfu-

jici k Jeho Kralovstvi. Ani jedna nitka

v ném nebude jinak, nez jak ji On do

historie  vetkal. V8echny  sméfuji

k vitézstvi, k Jeho vyhrané bitvé. Blh

nemuze nikdy a v ni¢em prohrat. Kdyby

Clovék zmafil jen jeden Bozi zadmér

svou vuli, Buh by nebyl Blh, protoze by

ztratil kontrolu nad vesSkerym dénim.

Bozi zapas je boj za pfedem vyhranou

véc. My jsme Jeho déti a zapasime

s nim jen za konecné vitézstvi. NasSe

modlitba obsahuje slova "bud viile

Tva". To, ze se modlime a zapasime

za vSechny, kdo nam lezi na srdci, je

nasSe touha zapeceténa planem, ktery
nam vloZil do srdce Buh sam. Konecny
vitézny vysledek patfi Jemu. To, zZe

nebyli spaseni vSichni lidé, i kdyz se za

né opravdovi kfestané modlili, je také

Bozi vitézstvi, protoze je v souladu

s Jeho vynesenou vli:

¢ Hospodin ucinil vse k svému cili,
i svévolnika pro zly den.

(Prislovi 16:4)

V téchto otazkach nemuizeme lidsky

oponovat. My nejsme BUh, ani nam

nepfislusi pitvat Bozi umysly:

¢ Mé umysly nejsou umysly vase a
vasSe cesty nejsou cesty moje, je
vyrok Hospodinuv. (Izajas 55:8)

¢ Co tedy rfekneme? Je Bi(h nespra-
vedlivy? Naprosto ne!

(Rimandm 9:14)

Jestlize pochybujeme o spravnosti Bozi

cesty v jakékoliv otazce, potom vézme,

ze starozakonni lzrael mél stejné zvra-
cené dilema:

& AvSak dim izraelsky rika: "Cesta
Panovnikova neni spravna.” Mé ces-
ty Ze nejsou spravné, dome izrael-
sky? Nejsou to vaSe cesty, jeZ ne-
jsou spravné? (Ezechiel 18:29)

Co nam zbyva?

¢ SluZte Hospodinu s bazni a jasejte
s chvénim. (Zalmy 2:11)

Bozi svrchovanost pFesahuje naSe

mysleni i chapani. Blh nepiedurdil je-

nom cile, pfedurcil i prostfedky a na-

stroje, které k cili vedou. Blh ma s

kazdym sv(jj zvlastni plan. Cozpak sta-

vitel nema plan stavby? Planem se fidi
zednici, tesafi, instalatéfi ..., az do té
doby, kdy je stavba dokoncena. Na
stavbu stéle dohlizi stavitel. Kazdy
z nas si dovede predstavit, jak by stav-
ba dopadla, kdyby nikdo nepracoval
nebo si kazdy délal, co chce a kdy
chce. Bez délnik(, bez pland, harmono-
gramu prace a pfedem danych techno-
logickych postupt by monhl stavitel pie-
sypat pisek az do soudného dne.
Budoucnost a naplnéni historie je
pod kontrolou svrchovaného, spravedli-
vého a laskavého Boha, Stavitele, Mis-
tra, Stvofitele a Zaméstnavatele! Kdyby
nebyl Jezi§ Kristus Panem naSeho Zzi-
vota, také bychom mohli lomit rukama
nad nezdarem lidského dila. Nedovedu
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si predstavit tu beznadéj, kdyby Blh
nemél s lidstvem Svij zamér a plan,
kdyby se kazdy jednotlivec musel sdm
bez Boha rozhodovat, co se sebou.
Kde vubec zacit? Jaké by bylo moje
méfitko? Co by bylo mym zachytnym
bodem? Osud? Bez vyvoleni jsem jen
otrok hfichu, jsem loutka, ktera €eka,
jak s ni osud a nahoda nalozi.

Bozi svrchované pfeduréeni (svobo-
da od zla) a fatalismus (svoboda od
spravedlnosti - otroctvi zlu) jsou proti-
klady. Jsem ochoten byt osvobozen?
Opravdu se chci podrobit zakondm
Boziho svrchovaného planu? Uvédo-
muji si z Pisma, kdo mi dal moje touhy
po Bohu a rozhodovaci schopnost?
Jsem opravdu tak svébytny?

Ten, kdo si uvédomuje, co vée mu je
prozietelné dano, se pfed Bohem skla-
ni: "Vim, kdo je Panem mého Zivota.
Miluji svého Péana, bez Jeho dopusténi
se mi na hlavé nezkfivi ani vlas."
¢ Vime, Ze vSecko napomaha k do-

brému tém, kdo miluji Boha, kdo

Jjsou povoladni podle jeho rozhod-

nuti. (Rimandm 8,28)

Bozi svrchované preduréeni znamena,
Z2e Buh stvoril v8echno, véetné nasich
schopnosti. Jeho moudra prozfetelnost
prostupuje vSe. Jediné On je absolutné
nezavisly a nas stvofil svobodnymi
v ramci naSi omezené a preduréené
pfirozenosti. Je nekone¢né moudfejsi
zabyvat se Bozi moudrosti, nez vlast-
nim "svébytnym" rozumem. - pst --

Vidim, protoze jsem dostal zrak - Véfim, protoze jsem dostal viru

Pate¢ni program 4.8. 2000:

Sobotni program 5.8. 2000:

09:00 - 09:15 - Jén Sichula:
09:50 - 10:50 - Robert Zins:
11:30 - 12:30 - Robert Zins:
15:00 - 15:45 - Jan Sichula:

zaSleme.

KONFERENCE PRESOV (4. a 5. 8.2000)
SVRCHOVANG BOZi MILOST

13:45 - 14:00 - Jdn Sichula: Predstaveni host( a pfivitani
14:45 - 15:45 - Robert Zins: Upina skaZenost ¢loveka

16:20 - 17:20 - Robert Zins: Bezpodminecné vyvolen

19:00 - 19:45 - Pavel Steiger: Ucinna (ohranicena) obét smireni

Oznameni a privitani hostd

Neodolatelna milost

Vécéné zachovani spasenych

Doktriny milosti, probuzeni a evangelizace
16:20 - 17:00 - Pavel Steiger: Praktické disledky biblického uéeni

o svrchované BoZi milosti

Prihlasky a podrobné predbézné informace na adrese:

e-mail: <tsjp@vadium.sk> a <steiger@hcjb.cz>
Internetova stranka: http://www.hcjb.cz/

Strava ani ubytovani neni zajisténo, ale seznam ubytoven a hotel( na pozadani

Ugast na konferenci je bezplatna, dobrovolny pfispévek je vitany.
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